Sygn. akt I Ka 608/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Krzysztofa Cieplinskiego
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2023 r.

sprawy J. S. (1) zdomu W.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 14 kwietnia 2023 r. sygn. akt I K 157/23

I. utrzymuje wyrok w mocy;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 200 zl kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt ITI Ka 608/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 14 kwietnia 2023 r. w sprawie II K 157/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

Apelacja oskarzonej (k. 255-260)

1) blad w ustaleniach faktycznych
majacy istotny wplyw na treséc
zapadlego  orzeczenia  poprzez
uznanie, iz oskarzona nie posiadala
w rzeczywisto$ci przedmiotowych
rekawiczek i nie miala zamiaru
spelié zawartej umowy sprzedazy,
kiedy zaden dowdéd na to nie
wskazuje, a z jej zeznan wynika
jednoznacznie, ze rekawiczki te
posiadala w sprzedazy, jednakze
z uwagi na wielo$¢ zamodwien
i bledy popelione nia
sprzedala wiecej rekawiczek niz w

przez

rzeczywistoSci posiadala, jednak w
zadnym wypadku takie okolicznoéci
nie wypehniajg ustawowych znamion
przestepstwa z art. 286 § 1 kk,

przepisbw  prawa
procesowego majaca istotny wplyw
na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a
to art. 7 kpk poprzez dowolna,
a nie swobodna ocene zebranego
w sprawie materialu dowodowego,
majaca istotny wplyw na treéc
zapadlego w sprawie orzeczenia i

2)  obraza

uznanie, iz z zeznan S$wiadka K.
D. i S. D. wynika, ze z gory
oskarzona nie chciala zrealizowaé

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zawartej umowy, kiedy z zeznan
tych nie wynika taka okolicznosé,
a stanowig jedynie przypuszczenia,
dywagacje, a z jej wyjasnien wynika,
iz przeliczyla sie z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej i
przedmiotowych
rekawiczek, ale w zadnym wypadku
nie miala zamiaru oszuka¢ M. C..

sprzedazy

Kobieta ta byla zla, iz z powyzszych
przyczyn oskarzona mogla
zrealizowaé zamoéwienia, dlatego tez

nie
podali, iz z gory chciata ich oszukac.

3) obraza przepisow  prawa
procesowego majaca istotny wplyw
na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a
to art. 7 kpk poprzez dowolna,
a nie swobodng ocene zebranego
w sprawie materiatu dowodowego,
majaca istotny wplyw na treéc
zapadlego w sprawie orzeczenia
i uznanie wyjaénien oskarzonej
za niewiarygodne, kiedy zaden
obiektywny dowdd ich nie podwazyl,

4) razaca niewspoOlmierno$é¢ kary,
albowiem Sad Rejonowy
pod uwage okolicznoéci
lagodzacych, ale réwniez w sposéb

nie
wzigh

szablonowy ocenil okolicznosci
obciazajace, ktore to dotyczyly
oskarzone;j.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Po dokonaniu analizy akt w
ramach kontroli instancyjnej Sad
Okregowy doszedl do przekonania,
ze ocena materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, w
tym depozycji oskarzonej, zostala
przeprowadzona wlaSciwie, zgodnie
z dyrektywami okre§lonymi w
art. 7 kpk. W  pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
ktérym

wskazano, dowodom




nadano walor wiarygodnoSci oraz
podano przekonywujace powody,
przemawiajace za takim, a nie
odmiennym uksztaltowaniem oceny
dowodéw.

W zakresie w jakim oskarzona
wskazuje na bledna ocene zeznan
$wiadkbow K. D. i S. D, z
racji tego, ze owe osoby nie
zeznawaly w niniejszej sprawie,
zarzut byt oczywiscie bezzasadny.
Nadmieni¢ nalezy, ze jedyna
osoba przesluchang w charakterze
Swiadka w toku postepowania byla
pokrzywdzona M. C..

Nalezy podkreslié, ze podnoszenie
zarzutu opartego jedynie na
odmiennej ocenie dowodow
dokonanej przez skarzacego, bez
wskazania bledow natury faktycznej,
logicznej, usterek w rozumowaniu,
oparcia sie na nieujawnionym
materiale dowodowym albo oparcie
siec tylko na czeSci materialu
dowodowego, nie moze prowadzi¢
do podwazenia wyroku Sadu I
instancji.

Dowodami, ktére wskazywaly na
sprawstwo oskarzonej J. S. (1) byly te
pochodzace ze Zrodel nieosobowych,
chocby korespondencja mailowa,
faktura

PRO — FORMA nr FP/2022/5/19,
dokumentacja bankowa, a takze
ta dostarczona przez firme (...),
ale tez ze z7rédel osobowych -
zeznania M. C.. Wskazuja one
na mechanizm wprowadzenia w
blad kupujacej, ze zakupiony towar,
po uiszczeniu przez nig kwoty,
zostanie jej przez oferenta wydany.
Nastepnie po przelaniu pieniedzy,
towar nie zostaje przeslany, a
osoba sprzedajaca, w zasadzie zaraz
zrywa kontakt z kupujacym. W
przedmiotowej sprawie oskarzona
nawet zablokowala numer telefonu




pokrzywdzonej uniemozliwiajgc tym
samym calkowicie kontakt, a
skoro po prostu zabraklo towaru,
wystarczylo  zwr6cié  otrzymane
pieniadze, o co wielokrotnie
zwracala sie pokrzywdzona i
faktycznie sprawa nie mialaby
charakteru karnego, tymczasem
wiekszo$§¢ otrzymanych od niej
srodkéw  zostala  niezwlocznie
wyplacona w bankomacie (k. 92).
Zwroci¢ nalezy uwage na to, ze
oskarzona postugiwala sie cudzymi
danymi. Przedstawila sie jako A.
S. (jej siedmioletnia corka - k.
25). Poslugiwala sie jej mailem,
mimo iz w (...) wskazala
wlasny. To ona mimo rzekomo
nadmiarowego zainteresowania jej
towarem zainicjowala kontakt z
pokrzywdzong, oferujac  towar,
ktérego nie miala, naciskala na
szybka transakcje wskazujac na
zagrozona cigze. Wskazala, ze
prowadzi firme pod nazwa (...) K. S..
Do wplaty za oferowane rekawiczki
podala rachunek bankowy nalezacy
do jej syna J. S. (2). Zalezalo
jej na tej formie platnosci.
Nie zgadzala sie na platnosé
za  pobraniem.  Pokrzywdzona
poprosila oskarzona o przeslanie
jej zdjecia listu przewozowego.
Ta zapewniala, Ze jezeli tylko
kurier odbierze nadawana przesylke,
taki numer przesle pokrzywdzone;.
Takiego dzialania nie podjela.
Zaniepokojona pokrzywdzona w
dalszym ciggu probowala ustalic,
czy oskarzona takg czynno$c
podjeta. W odpowiedzi na dzialanie
pokrzywdzonej oskarzona odpisala,
ze znajduje sie w szpitalu i ze kurier
moze dowiez¢ zamobwienie w sobote.
Pokrzywdzona zrezygnowala jednak
kategorycznie z jej ustug i zwrdcila
sie do niej o zwrot pieniedzy.
Oskarzona jednak pieniedzy tych
nie zwrécita, nie wyjasniala
rzekomego  nieporozumienia z




przeszacowaniem iloéci zamowien.
Jak juz zostalo to wczesniej
wskazane, zablokowala numer
telefonu pokrzywdzonej w celu
uniemozliwia jej skontaktowania
sie z nig, nie podjela kompletnie
zadnej proby wyjasnienia rzekomej
pomylki i niemozno$ci wywigzania
sie z zobowigzania. W toku
postepowania wykazano, ze numer
telefonu + (...) byl zarejestrowany
na oskarzong i to ten nr widnial
takze przy umowie rachunku
bankowego jej syna, z ktérego to
aktywnie korzystala. Tym samym
wobec przedstawionego sposobu
dzialania oskarzonej niewatpliwym
jest, ze nie byla to nierozwazna
oferta i transakcja, bez cech
zlej wiary, ale celowe dzialanie,
z zamiarem bezposrednim,
szczegllnie zabarwionym
(kierunkowym — dolus coloratus),
a jej celem bylo oszukancze
doprowadzenie =~ —pokrzywdzonej
w blad i doprowadzenie jej
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem.

Myli sie skarzaca, ze jej deskrypcje
procesowe zostaly uznane za
niewiarygodne, bowiem jak wynika
z treSci pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku,

Sad Rejonowy obdarzyt je wiarg
w calo$ci (oskarzona podczas
przestuchania w dniu 20 grudnia
2022 r. przyznala sie do
stawianego jej zarzutu i odmoéwita
skladania jakichkolwiek wyja$nien).
Wprawdzie przyznanie sie do winy
nie powinno by¢ z gbry traktowane
jako wiarygodne, jednakze w Swietle
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, ktéry wbrew temu,
co twierdzi skarzaca, $wiadczyl
niewatpliwie o jej winie, decyzja
Sadu meriti o czynieniu ustalen
faktycznych w oparciu o calo$é
o$wiadczen oskarzonej byla stuszna.




Argument apelacji o sprzedazy
rekawiczek w iloSci wiekszej, niz
posiadala w rzeczywistoSci, majacy
wskazywa¢ na jej brak winy,
a ktora to okoliczno$¢ mialaby
wynika¢ z tre$ci jej wyjadnien
(ktorych  nie zlozyla), jak i
zarzut odnoszacy sie do wadliwej
oceny jej depozycji procesowych,
z uwagi na niedostosowanie go
do realibw przedmiotowej sprawy,
byly bezzasadne. Wyraznie nalezy
podkreslié, ze Sad meriti bierze
pod uwage material zgromadzony
w czasie orzekania, poOZniejsze
o$wiadczenia procesowe oskarzonej,
zawarte w pismach procesowych
badz w apelacji, dowodami nie s3
i nie maja wplywu na ustalenia
faktyczne.

Tym samym skoro orzekajacy w
sprawie Sad nie naruszyl zadnego
z przepisow ze sfery gromadzenia
i oceny dowodéw to brak jest
roéwniez podstaw do kwestionowania
dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych.

Kwestionowanie rodzaju czy tez
wymiaru orzeczonej kary poprzez
zarzut okreslony w art. 438 pkt 4 kpk
powinno nastapié¢ dopiero wowczas,
gdy skarzacy akceptuje dokonane
przez sad ustalenia faktyczne (wyrok
SA w Warszawie z 08.03.2021 r.,
II AKa 212/19, LEX nr 3190314).
Zanim Sad Okregowy odniesie sie do
zasadno$ci wymierzonej oskarzonej
sankcji karnej, zauwaza potrzebe
przypomnienia, ze nie kazda
nietrafno$é orzeczenia o karze, ale
tylko jej razaca niewspolmiernoéc
uzasadnia zmiane orzeczenia w
tej czeSci (art. 438 pkt 4
k.p.k.). Niewspolmierno$é razaca to
znaczna, zasadnicza, "bijaca w oczy"
roznica miedzy kara wymierzona a
kara sprawiedliwa. Zarzut razacej
niewspolmiernosci kary jako zarzut




z kategorii ocen mozna zasadnie
podnosi¢ tylko wowczas, gdy
kara jakkolwiek mie$ci sie w
granicach ustawowego zagrozenia,
nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy (wyrok SN z 16.11.2021r., 11
DOW 15/21, LEX nr 3261440).

Orzeczona przez Sad Rejonowy kara
,zasadnicza”, wbrew stanowisku
oskarzonej nie mogla zostaé
uznana za razaco niewspolmierna.
Orzeczona wzgledem J. S. (1)
kara jest adekwatna do rangi
popelionego czynu, uwzglednia
dyrektywy sadowego  wymiaru
kary, prawidlowo zdiagnozowane
i wyeksponowane przez Sad
Rejonowy w treSci pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku,
w tym zwlaszcza okoliczno$é
obciazajaca w postaci uprzedniej
karalnoéci oskarzonej, zwlaszcza
za przestepstwa z art. 286
§ 1 kk i art. 286 § 3
kk. Prezentowane przez apelujaca
kontrargumenty w zadnym razie
nie maja wplywu lagodzacego na
wymiar kary. Oskarzona majac
Swiadomo$¢ sytuacji rodzinnej,
powinna dolozy¢ wszelkich staran
ze swojej strony, aby pietrzacych
sie probleméw nie powiekszac.
Tymczasem zdecydowala sie po
raz kolejny na  konflikt =z
prawem i na pozyskanie (jak
mozna sie domy$la¢ z historii
rachunku bankowego i czterech
charakterystycznych przelewow (k.
90) $rodkéw na splate naprawienia
szkody popelnionej przestepstwem
— w drodze nowego przestepstwa.
Tym samym sygnalizowane przez
nig problemy zdrowotne jej dzieci
nie mogly stanowi¢ wystarczajacej
podstawy do zaniechania orzekania
wzgledem niej kary izolacyjnej,
jak  rowniez nie mogly byc




uznane za  usprawiedliwienie
dzialan, ktére byly przedmiotem
osagdu w  niniejszej  sprawie.
W przedmiotowej sprawie nie
bylo podstaw, aby wymierzyé¢
oskarzonej kare  wolno$ciowa.
Poprzednimi wyrokami byly
wymierzane oskarzonej takie kary,
jednak nie spowodowalo to
zaniechania z jej strony czynienia
dzialan sprzecznych z prawem. W
tym $wietle argument skarzacej o
nieradzeniu w sobie w zZyciu nie
mogt doprowadzi¢ do oczekiwanych
przez nia skutkéw. Tym samym
nalezalo podzielié zapatrywanie
Sadu Rejonowego, iz tylko kara
izolacyjna moze spelié¢ zakladane
w ustawie karnej cele. Podjete w
rezultacie dzialania resocjalizacyjne
beda stanowily dla niej asumpt do
przemyslenia swojego zachowania
i odmiennego usystematyzowania
istotnych w zyciu wartoéci, a
nadto ugruntowania wlasciwych i
pozadanych spolecznie postaw.

Whniosek

0 uniewinnienie oskarzonej od
zarzucanego jej czynu ewentualnie

o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do sadu I instancji celem
ponownego rozpoznania

ewentualnie

0 zmiane wyroku poprzez orzeczenie
wobec oskarzonej kary o charakterze
wolno$ciowym.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

niezasadno$é podniesionych
zarzutbw warunkowala decyzje o




utrzymaniu w mocy zaskarzonego
wyroku.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 14 kwietnia
2023 r. w sprawie II K 157/23 — w calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty apelacji okazaly sie w caloSci bezzasadne, zas
Sad Okregowy nie dostrzegl, azeby w sprawie zachodzily
podstawy do zmiany wyroku na podstawie okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

ot

3
o
H
A
N
wp
o]

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art=454-8-tkp-k

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Apelacja oskarzonej okazala sie calkowicie bezzasadna,
zatem zgodnie z

art. 636 § 1 kpk ponosi ona koszty sgdowe postepowania
odwolawczego w calo$ci. Warto podkreslié, ze z przepisu
art. 636 kpk wynika zasada obcigzenia oséb skazanych
kosztami sadowymi, za$ odstepstwo od niej winno
mie¢ wyjatkowy charakter, uwarunkowany istnieniem
przestanek z art. 624 § 1 kpk (wyrok SA we Wroclawiu
z 18.06.2019 r., II AKa 92/19, LEX nr 2718331). W
stosunku do osoby oskarzonej takich przestanek

Sad Okregowy nie dostrzegl.

Z tych wzgledoéw na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 123 z p6zn.
zm.) i § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 663 z p6ézn. zm.)
zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote
200 7z} (oplata w kwocie 180 zl i kwota 20 z} za ryczaht
za doreczenie wezwan i innych pism w postepowaniu
odwolawczym).

7. PODPIS

1.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzona
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




