Sygn. akt II Ka 584/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Marii Kempki

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2023 r.

sprawy A. K., M. W. i M. Z.

oskarzonych z art. 159 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 8 marca 2023 r. sygn. akt II K 859/21

wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonej M. Z. 60 zlotych, od A. K. 100 zlotych i od M. W. 360 zlotych tytulem
oplat za II instancje oraz zasadza po 6,60 zlotych od kazdego z nich tytulem wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 584/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 08 marca 2023 roku w sprawie II K 859/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. obrazy przepisOw postepowania
majacej wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia w postaci
naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie = dowolnej, a i
swobodnej oceny dowodobw,
dokonanej z pominieciem zasad

nie

prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, w postaci nieprawidlowe;j
oceny:

a. zeznan B. K. poprzez stwierdzenie,
ze sg wiarygodne w czesci i stanowig
dowodowy pozwalajacy
na czynienie ustalen faktycznych
w jakiej wskazala, iz oskarzona
M. Z. pokrzywdzona
butem, A. K. ja szarpala oraz
M. W. uderzal ja po calym
ciele, podczas gdy pokrzywdzona

material

uderzala

zmieniala wielokrotnie tresé
skladanych zeznan w postepowaniu
przygotowawczym  oraz  przed
Sadem, w spos6b  niespojny
okreslala  przebieg  zdarzenia,
umniejszajac znacznie swoja

role oraz zaprzeczajac uderzeniu
oskarzonej M. Z., w sytuacji gdy
pokrzywdzona miala powody, aby
zeznawac nieprawdziwie przeciwko

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonym z uwagi na zaistnialy
konflikt;

b.zeznan B. K. poprzez stwierdzenie,
ze slyszala ona rozmowe miedzy
D. K., a oskarzonymi, podczas
gdy z materialu dowodowego,
a w szczegolnosci zeznan
pokrzywdzonej nie wynika taka
okolicznosé;

c. wyjaénien oskarzonej M. Z., A.
K. oraz oskarzonego M. W. poprzez
nie uwzglednienie w czesci w jakiej
wyjasénili, iz zostali zaatakowani
przez B. K. wskazujac, iz byloby
to irracjonalne i nielogiczne, zeby
jedna osoba atakowala trzy, podczas
gdy z drugiej strony Sad wskazal,
iz to pokrzywdzona B. K. wyszla
ze swojej posesji, czekala na
oskarzonych i moéwila im, ze nie
moga zabra¢ beczki - co stanowi,
ze to pokrzywdzona wybiegla do
oskarzonych i nie chciala pozwoli¢
im zabra¢ beczki probujac im to
uniemozliwic;

d. zeznan B. K., wyjasnien
oskarzonej M. Z., A. K. oraz
oskarzonego M. W. stanowiacych
podstawe do ustalenia stanu
faktycznego poprzez wskazanie w
uzasadnieniu wyroku, ze ,,oskarzony
idac z taczka uderzyl nia
oskarzycielke positkowa, ktora stala
przy beczce. Oskarzeni dalej
atakowali oskarzycielke positkowa,
ktéra bronila dostepu do beczki A.
K. szarpala ja, B. K. uderzala w nia
butem, ktory zdjela. Podczas tego
zdarzenia oskarzony mial mlotek ale
nie uzywat go wobec oskarzycielki
positkowej a uderzat w nim w
beczke” - podczas, gdy prawidlowej
analizy z zeznan oraz wyjasnien w/
w nie wynika, aby zdarzenie mialo
wskazany przez Sad przebieg;

e. opinii sagdowo lekarskiej z dnia
7 sierpnia 2021 roku wydanej




przez lekarza K. Z. (znajdujacej
sie na karcie 42) z ktérej wynika
wprost, ze stwierdzone obrazenia
u pokrzywdzonej powoduja rozstroj
zdrowia trwajacy krocej niz siedem
dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k.;

2. bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku i
polegajacy na blednym przyjeciu,
ze oskarzeni popehili zarzucany
podczas gdy brak jest
wystarczajacych i jednoznacznych
dowodow $wiadczacych o winie
oskarzonych, co w konsekwencji
doprowadzilo do bezpodstawnego
skazania M. W. oraz warunkowego

czyn,

umorzenia postepowania wobec
oskarzonych M. Z. oraz A. K.

3. bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku i
polegajacy na blednym przyjeciu, ze
czyn przypisany oskarzonym M. Z. i
A. K. stanowi okreélony w art. 158
§ 1 k.k. za§ wobec M. W. o czyn z
art. 159 k.k. i uznanie oskarzonych
za winnych, oraz skazanie wyrokiem

przyjmujac  kwalifikacje prawna
czynéw  okreSlonych  powyzej,
podczas gdy =z opinii sadowo

lekarskiej z dnia 7 sierpnia 2021
roku wydanej przez lekarza K. Z.
(znajdujacej sie na karcie 42) wynika
wprost, ze stwierdzone obrazenia
u pokrzywdzonej powoduja rozstroj
zdrowia trwajacy krocej niz siedem
dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy po zapoznaniu
sie z aktami sprawy doszed}
do  przekonania, Ze  ocena
dowodow dokonana przez Sad
Rejonowy jest prawidlowa, gdyz
poprzedzona jest ujawnieniem w




toku rozprawy gloéwnej caloksztattu
okoliczno$ci  sprawy,  stanowi
wynik  rozwazenia  okolicznoéci
przemawiajacych ~ zar6bwno  na
korzy$¢é, jak i na niekorzy$é
oskarzonych, jest logicznie i
przekonywujaco uzasadniona, przy
czym uwzglednia zasady wiedzy
i doswiadczenia zyciowego.
Warto zwrocié uwage na
to, ze Sad 1 instancji w
pisemnych motywach zaskarzonego
rozstrzygniecia wskazal wszystkie
dowody, ktérym nadal przymiot
wiarygodno$ci, a takze wyodrebnil
te, ktore na przypisanie takiej cechy
nie zaslugiwaly. Nie zabraklo tez
wskazania powodow, ktore wplynely
na takie a nie inne uksztaltowanie
oceny zgromadzonych w sprawie
dowodéw.

Ocena  zeznan  pokrzywdzonej
B. K. zaprezentowana na
lamach pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, budzi
pewne zastrzezenia Sadu
Okregowego, ale brak apelacji strony
przeciwnej powoduje, ze musi by¢
ona w caloSci zaakceptowana. Sam
fakt, ze oceniono te dowody w
aspekcie ich wiarygodno$ci nie w
taki sposdb jak zyczylby sobie
tego obronca oskarzonych nie jest
tozsamy ze stwierdzeniem, ze w
procesie ich weryfikacji doszlo
do naruszenia reguly plynacej
z treSci art. 7 kop.k. Wskazaé
nalezy, ze ustawa procesowa nie
daje podstaw do preferowania lub
dyskwalifikowania dowodow wedlug
kryterium, czy jest on korzystny, czy
tez obciazajacy dla oskarzonego. O
warto$ci dowodu nie stanowi ocena
z punktu widzenia intereséw stron,
lecz tres¢ dowodu - tak w aspekcie
jego wewnetrznej spojnosci, jak i
w konfrontacji z tre$cig innych
dowodéw. Zaden bowiem dowdd nie
moze by¢ oceniany w oderwaniu




od wymowy wszystkich pozostalych
(wyrok SA w Warszawie z 11.03.2015
r, II AKa 47/15, LEX nr
1658992). Dokladna analiza akt
sprawy prowadzi do wniosku,
iz Sad Rejonowy shlusznie uznal
zeznania pokrzywdzonej B. K. za
wiarygodne w cze$ci. Sprzecznosci w
zeznaniach pokrzywdzonej podczas
kolejnych etapéw postepowania
niewatpliwie  spowodowane  sa
czasem, jaki uplynal od zaistnienia
przedmiotowego zdarzenia.
Okoliczno$¢  ta  jednak  nie
pozbawia jej relacji  waloru
wiarygodno$ci, za§ pojawiajace
sie sprzecznoSci, nieScisloéci nie
oznaczaja, ze pokrzywdzona w
swych  zeznaniach  $wiadomie
i celowo podawala nieprawde,
aby obcigzy¢ oskarzonych. Sad
nie znalaz} zadnych argumentéow
przemawiajacych za tym, ze
pokrzywdzona rozmySlnie, falszywie
pomowila oskarzonych o co$ czego
nie zrobili. Niewielkie ro6znice
w  zeznaniach  pokrzywdzonej
skladanych na przestrzeni calego
postepowania czy tez pomyiki,
nie podwazaja warto$ci dowodowej
jej zeznan, nie czynia jej relacji
niewiarygodna, nieprawdziwg i
zmierzajaca wylacznie do falszywego
pomodwienia oskarzonych. Ponadto,
Sad I instancji w uzasadnieniu
wyroku wskazal, w jakiej czeSci
uznal zeznania pokrzywdzonej za
wiarygodne, a w jakiej nie, ktore Sad
Okregowy aprobuje mimo pewnych
zastrzezen.

Sad Rejonowy stusznie roéwniez
uznal wyjasnienia oskarzonych A.
K, M. Z., M. W. za wiarygodne
jedynie w czeSci, w  ktorej
oskarzeni wskazywali okolicznosci
zwigzane 7z préba odzyskania
beczki. Jednakze przebieg zdarzenia
przedstawiony przez oskarzonych
pozostaje ~w  sprzeczno$ci  z




innymi wiarygodnymi dowodami,
a w szczegblnosci relacja
pokrzywdzonej, dokumentacja
medyczng oraz zeznaniami
Swiadkow. Nalezy w  tym
miejscu  przypomnie¢, ze sad
moze obdarzy¢ przymiotem
wiarygodno$ci depozycje osobowe
w  czeSci, badz w caloSci
(postanowienie SN z 26.03.2021 r.,
II KK 94/21, LEX nr 3232190).
Sad nie jest zobowigzany do
dawania wiary takim dowodom w
caloéci, a ocena ta zawsze musi
zosta¢ dokonywana w zestawieniu
z pozostalym materialem sprawy.
7Z samego za$§ niezadowolenia
obroncy oskarzonego co do
wynikow tej oceny nie mozna
upatrywaé jej nietrafnoéci. Decyzja
Sadu Rejonowego o niedaniu
wiary wyjasnieniom oskarzonych
w zakresie =~ wskazanym — w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
na k. 340v-341, byla zasadna,
wobec sprzeczno$ci z materialem
dowodowym, ktéoremu Sad I
instancji dal wiare. Sad Okregowy je
aprobuje aczkolwiek majac powazne
watpliwos$ci co do kwestii dot. uzycia
mlotka przez oskarzonego.

Niezasadny okazal sie rowniez
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych, ktéry ma charakter
wtorny wobec zarzutow natury
prawa procesowego. Tym samym
niezasadno$§¢ zarzutéow zwigzanych
z ocena zgromadzonego W
sprawie materialu dowodowego
implikuje niezasadno$¢ zarzutdow
bledu w ustaleniach faktycznych.
Sad Okregowy w  Siedlcach
dokonujac kontroli instancyjnej
uznal, iz wustalenia faktyczne
dokonane w niniejszej sprawie przez
Sad I instancji sa pozbawione
jakiegokolwiek  bledu, trafne,
prawidlowe oraz majace pelne oraz
logiczne oparcie w wiarygodnym




materiale dowodowym, a zatem
nie moga by¢ uznane za bledne.
Na marginesie nalezy wskazaé,
ze 7 opinii bieglego, ktora
slusznie zostala uznana przez Sad
Rejonowy za rzetelna wynika, ze
obrazenia ciala ktérych doznala
pokrzywdzona powodowaly rozstroj
zdrowia trwajacy krocej niz siedem
dni w rozumieniu art. 157 § 2
kk., jednakze to nie doznanie
obrazen ciala zdecydowalo o objeciu
kwalifikacja prawna przypisanego
oskarzonym czynu =z art. 158
§ 1 kk., lecz spowodowanie
bezposredniego niebezpieczenstwa
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. O tym, czy narazenie
takie w rzeczywistoéci mialo miejsce
decyduje caloksztalt okoliczno$ci
zdarzenia, bedacych  wynikiem
analizy czynno$ci wykonawczych i
pozostajacymi z nimi w S$cistym
zwigzku ewentualnymi skutkami,
pozwalajacymi na uznanie, zZe
charakter zdarzenia stwarzal realne
narazenie zaistnienia jednego ze
skutkbw wskazanych w art. 158
§ 1 k.k. Ocena, czy zachowanie
oskarzonego w realiach konkretnej
sprawy narazitlo pokrzywdzonego
na bezposrednie niebezpieczenstwo
powstania skutkow o ktoérych
mowa w art. 158 & 1 kk
nalezy zawsze do sadu. Znamiona
przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.
dotycza niebezpieczenstwa jakie
niesie ze soba zachowanie sprawcy,

a nie niebezpieczenstwa jakie moga
nieS¢ ze soba doznane przez
pokrzywdzonego obrazenia ciala.
To zachowanie oskarzonego, a
nie obrazenia ciala stworzy¢ maja
bezposrednie  niebezpieczenstwo
powstania skutkdéw opisanych w
art. 158 § 1 kk., aby wyczerpane
zostaly znamiona przestepstwa
okreSlonego w tym przepisie.
W realiach niniejszej sprawy
watpliwoéci nie moze zatem budzié¢




fakt wyczerpania przez oskarzone
znamion przestepstwa z art. 158 § 1
k.k. Z okolicznoéci zdarzenia wynika
bowiem w sposob niewatpliwy, ze
pokrzywdzona zostala zaatakowana
przez oskarzonych, o czym $wiadcza
powstale u niej obrazenia. Odnoszac
sie natomiast do oskarzonego M.
W. wskaza¢ nalezy, ze jak slusznie
wskazal Sad pierwszej instancji,
za niebezpieczny przedmiot mozna
uzna¢ przedmiot, ktory moze
spowodowa¢ skutki podobne do
uzycia broni palnej lub noza.
Uzyta przez oskarzonego taczka
byla metalowa, jej krawedzie byly
tnace, czego dowodem s3g obrazenia
powstale na nodze pokrzywdzone;j.
Nie ma zatem racji obronca,
gdy argumentuje, iz bezzasadnie
przypisano oskarzonym A. K. i
M. Z. popelienie przestepstwa
wyczerpujacego znamiona z art.
158 8 1 kk, a oskarzonemu
M. W. popelienie przestepstwa
wyczerpujacego znamiona z art. 159
k.k.

Wniosek

o zmiane wyroku  poprzez
uniewinnienie  oskarzonych od
popenienia zarzucanych im czynow.

ewentualnie

0 zmiane wyroku poprzez uchylenie
wyroku i umorzenie postepowania
karnego toczacego sie przeciwko
oskarzonym na podstawie art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k.

o zasgdzenie kosztéw ustanowienia
obroncy na podstawie zalaczonych
konsumenckich faktur VAT
zalaczonych do akt sprawy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadnosé podniesionych
zarzutow warunkowala
bezzasadno$é wnioskow.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w
calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okolicznos$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art=454-8-tkp-k

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 § 1 kpk, art. 71
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 123 z p6zi. zm.),
zasadzono od oskarzonych: M. Z. 60 zlotych, A. K. 100
zlotych i M. W. 360 zlotych tytulem oplat za II instancje
oraz zasadza po 6,60 zlotych od kazdego z nich tytulem
wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

PODPIS




