Sygn. akt II Ka 493/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. saqd. Anna Sieczkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2023 r.
sprawy B. M.

oskarzonego z art. 217 § 1 kk i in.

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 16 grudnia 2022 r. sygn. akt I K 958/20

z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela, wyrok uchyla na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17
§ 1 pkt 9 kpk i postepowanie umarza;

stwierdza, ze zryczaltowang rownowarto$¢ wydatkéw tego postepowania ponosi oskarzycielka prywatna Z. G..

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 493/23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 16 grudnia 2022 r. w sprawie II K 958/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

obrazy przepisbw postepowania,
tfj. art. 14 § 1 w zw. z art.
17 § 1 pkt 9 KPK poprzez
uznanie oskarzonego za winnego
czynu, ktéry zostal objety skarga
nieuprawnionego oskarzyciela, w
sytuacji
ktérym pokrzywdzonym jest osoba
najblizsza zamieszkujaca wspolnie

gdy w przypadku, w

ze sprawcg, umyslne spowodowanie
lekkiego na
zdrowiu jest Scigane z oskarzenia
publicznego, z urzedu
w tzw. bezwarunkowym trybie
publicznoskargowym) (art. 157
§ 4 KK; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 kwietnia
2019 roku, sygn. akt: III KK 97/19),
a nie prywatnoskargowym jak to
mialo miejsce w realiach niniejszej
sprawy, postepowanie
przed Sadem Rejonowym w
Siedlcach, IT Wydzial Karny,

sygn. akt: IIK 958/20 toczylo sie ze
skargi oskarzycielki prywatnej Z. G.
z dnia 12 wrze$nia 2020 roku, mimo,

tzw. uszczerbku

(czyli

bowiem

iz
w dniu popelnienia domniemanego
przestepstwa strony zamieszkiwaly
.,
przyjecia

wspoélnie pod adresem ul.
(..)-(...) S. /protokoél

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ustnej skargi o przestepstwie
$ciganym z oskarzenia prywatnego/,
co  skutkowalo  wystapieniem
bezwzglednej przyczyny

odwolawczej, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt 9 KPK.

7Z treSci petitum wniesionego
§rodka zaskarzenia wynika takze,
ze skarzacy nie zgadza sie takze
z pozostalymi ustaleniami Sadu,
w jego przekonaniu oderwanymi
zupehlie od materialu dowodowego
zgromadzonego w toku niniejszego

postepowania.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Niezaleznie od pozostalych
podniesionych w apelacji

oskarzonego zarzutow stwierdzic
nalezy, ze w sprawie zaistniala tzw.
bezwzgledna przyczyna odwolawcza
opisana w art. 439 § 1 pkt
9 kpk w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 kpk - w postaci braku
skargi uprawnionego oskarzyciela.
Tym samym bezzasadne stalo sie
rozpatrywanie dalszych zarzutow,
stawianych w  apelacji
skarzacego (art. 436 kpk).

przez

w przedmiotowej
postepowanie zostalo zainicjowane
przez przez Z. G.
prywatnego aktu oskarzenia w
formie ustnej 12 wrze$nia 2020 r.
O ile tre$¢ skargi (k. 3-4) budzila
co do kwalifikacji
zarzucanego oskarzonemu czynu,
to zostaly one wyeliminowane
poprzez opinie bieglego chirurga (k.
116), czego efektem bylo przyjecie
przez Sad Rejonowy w Siedlcach
kwalifikacji prawnej czynu z art.
157 § 2 kk (k. 164v). Zaskarzonym
wyrokiem przypisano oskarzonemu

sprawie

whiesienie

watpliwosci




tenze czyn, ktéry to de facto jest
Scigany z oskarzenia publicznego.

W judykaturze prezentowany jest
staly poglad, w mys$l ktorego,
jezeli oskarzyciel prywatny wniesie
do Sadu akt oskarzenia o
przestepstwo prywatnoskargowe, a
Sad po weryfikacji uzna, iz w
zasadzie stanowi on przestepstwo
publicznoskargowe, winien zawsze
umorzy¢ postepowanie z powodu
braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, badz przesla¢ akta
sprawy prokuratorowi w trybie
okre§lonym w art. 304 § 2 kpk, jezeli
prokurator o takim postepowaniu
nie ma wiedzy (postanowienie SN z
dnia

18 wrze$nia 1982 r., VI KZP 15/82,
postanowienie SA w Krakowie z dnia
23 czerwca 1993 r., II AKz 168/93).

Kontynuujac ta  problematyke,
w sprawach o  przestepstwa
Scigane z oskarzenia publicznego,
uprawniony oskarzycielem
publicznym  przed  wszystkimi
sgdami jest prokurator (oraz
inny organ panstwowy z mocy
szczegdlnych  przepisbw ustawy)
i tylko on moze zainicjowac
postepowanie sadowe wniesienia
aktu oskarzenia w takich sprawach.
Wnoszacy skarge musi bowiem
posiadac, juz w chwili jej wnoszenia,
zdolno$¢ do dzialan procesowych
oraz legitymacje procesows, gdyz
skarga musi istnie¢ procesowo
oraz musi by¢ prawnie skuteczna.
Nie mozna bowiem zapominac, ze
skarga musi zawsze odpowiadaé
pewnym wymaganiom okre§lonym
w ustawie, a skarga oskarzyciela
publicznego moze zosta¢ wniesiona
jedynie po przeprowadzeniu
postepowania przygotowawczego.

Wracajgc na grunt niniejszej sprawy,
podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art.




157 § 4 kpk Sciganie przestepstwa
okreslonego w art. 157 § 2 lub 3,
jezeli naruszenie czynnoéci narzadu
ciala lub rozstr6j zdrowia nie
trwat dluzej 7 dni, odbywa sie
z oskarzenia prywatnego, z tym
wyjatkiem, ze gdy pokrzywdzonym
jest osoba najblizsza zamieszkujaca
wspblnie ze sprawca wowczas
Sciganie nastepuje z oskarzenia
publicznego. Osoba najblizsza za$
zgodnie z treScig art. 115 § 11 kk
jest malzonek, wstepny, zstepny,
rodzenstwo, powinowaty w tej samej
linii lub stopniu, osoba pozostajaca
w stosunku przysposobienia oraz jej
malzonek, a takze osoba pozostajaca
we wspélnym pozyciu. Przez
wspOlne zamieszkiwanie nalezy
rozumieé faktyczne przebywanie w
danym mieszkaniu w znaczeniu
koncentrowania w nim czynnoéci
zyciowych, takich jak przebywanie
z najblizszymi, odzywianie sie,
odpoczynek czy sen. Z analizy
akt przedmiotowej sprawy wynika
niezbicie, ze pokrzywdzona w
czasie popelnienia przestepstwa
zamieszkiwala we wspolnym domu
wraz z oskarzonym pod adresem
S, ul.  (.), (.)C.) S
Wystarczy choéby w tym zakresie
poréwnac¢ dokumentacje medyczna
pokrzywdzonej z k. 5 akt sprawy i
dane osobopoznawcze oskarzonego
z k. 164v, a tym samym zasadna jest
teza, wyrazona w treéci apelacji, iz
pokrzywdzona jest dla oskarzonego
0soba najblizszg w rozumieniu

art. 115 § 11 Kkk, co skutkuje,
iz byla ona osoba nieuprawniong
do wniesienia aktu oskarzenia
przeciwko oskarzonemu B. M., a
wiec zaskarzony wyrok nalezalo
uchylic i umorzy¢ niniejsze
postepowanie.

Whniosek




o uchylenie zaskarzonego wyroku
i umorzenie postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

przestanka okre$lona w art. 17 § 1
pkt 9 kpk wigze sie $cile z zasada
skargowosci

(art. 14 § 1 kpk) i stanowi ujemng
przeszkode  procesowa jedynie
dla postepowania sadowego w
pierwszej instancji. W postepowaniu
odwolawczym stwierdzenie przez
sad wystapienia uchybienia, o jakim
mowa art. 17 § 1 pkt 9 kpk, stanowi
bezwzgledna przyczyne odwolawcza
okre§lona w art. 439 § 1 pkt 9
kpk, ktéra - zgodnie z art. 414
§ 1 kpk i art. 437 § 2 kpk
- winna skutkowaé¢ uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia i
umorzeniem postepowania i Sad
Okregowy, wobec jej stwierdzenia,
a tym samym zasadnoSci wyzej
wskazanego zarzutu, orzekl w taki
sposéb.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

brak skargi uprawnionego
oskarzyciela (art. 439 § 1 pkt 9 w zw.
z art. 17 § 1 pkt 9 kpk)

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

powody wskazane w rubryce 3.1.

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze
orzeczono na podstawie art. 636 § 11 3 kpk.




PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktéorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




