Sygn. akt II Ka 406/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2023 r.

sprawy M. S.

obwinionej z art. 62 § 5 kks

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 13 marca 2023 r. sygn. akt Il W 982/22

I. w zaskarzonej czeéci wyrok zmienia w ten sposdb, ze z podstawy prawnej wymierzenia kary grzywny eliminuje §3
art. 48 kks i kare grzywny podwyzsza do kwoty 2.000 (dwa tysiace) zl;

II. zasadza od M. S. na rzecz Skarbu Panstwa 200 z} tytulem oplaty za obie instancje i 50 z} tytutem zryczaltowanych
wydatkéw postepowania odwolawcezego.

Sygn. akt II Ka 406/23

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 13 marca 2023 roku uznal M. S. winna tego, ze prowadzac dzialalno$c
gospodarcza w zakresie ustug kosmetycznych pod nazwa (...) z siedziba na(...)(...) w dniu 29 sierpnia 2022 roku
dokonala sprzedazy ustugi solarium o wartosci 15 zt z pominieciem kasy rejestrujacej, co wyczerpalo dyspozycje art.
6285 kks i za czyn ten - z mocy art.6285 kks w zw. z art. 4881 1 3 kks - skazal jg na kare 500 zl grzywny. Zasadzil od
obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa 100 zl tytulem zryczaltowanych wydatkéw w sprawie oraz 50 zt tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyl Naczelnik Urzedu Skarbowego Warszawa Mokotéw w czeSci dotyczacej kary grzywny
zarzucajac razaca jej niewspotmiernoéé, wnoszac o jej podwyzszenie do kwoty 2.000 zt ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad rejonowy w Garwolinie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest zasadna, a jej wniosek zastlugiwal na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w Garwolinie szeroko omoéwil przestanki, ktore legly u podstaw wymierzeniu M. S. kary grzywny w
kwocie 500 zl. Podkreslil trudna sytuacje zdrowotna, a jednocze$nie koniecznoéé¢ utrzymania dzieci i niepracujacego



meza z dzialalnoSci gospodarczej. Owszem, zgodzi¢ sie nalezy z sadem, Ze sa to okoliczno$ci lagodzace, ale zostaly
przyjete w nieodpowiedniej proporcji i bez uwzglednienia wszystkich okolicznoS$ci czynu i osoby sprawcy. Zdarzenie
nie bylo przypadkowe i incydentalne, jak twierdzi obwiniona, bowiem przecza tym twierdzeniom zeznania S. T..
Wprawdzie nie zostaly one objete aktem oskarzenia, ale rzutuja na prawdziwos$¢ wyjaénien obwinionej, sposob jej
zachowania i sposéb prowadzenia dzialalnoéci. Obwiniona prowadzac dzialalno$é w zakresie ustug kosmetycznych
sama przyznala i to dwukrotnie, Ze jej dochody to 10.000 zl miesiecznie mimo probleméw zdrowotnych. Ma na
utrzymaniu troje dzieci w wieku 14, 10 i 9 lat. Maz nie pracuje, bo opiekuje sie dzie¢mi. Sytuacja finansowa obwinionej,
zdaniem sagdu odwolawczego, jest bardzo dobra. Jezeli, M. S. uwaza, ze tak nie jest, to powinna skloni¢ meza do pomocy
w utrzymaniu rodziny, bowiem dzieci sg duze i nie wymagaja szczeg6lnej opieki, jak dzieci bardzo male, w wieku
przedszkolnym. Obiektywnie jednak sytuacja finansowa obwinionej jest dobra, a dochody ponad przecietne. Powyzsze
okolicznoS$ci przemawialy za uznaniem, ze kara grzywny w wysokosci orzeczonej przez Sad Rejonowy w Garwolinie
jest razgco niewspoéhmierna i w zwigzku z tym zmienil wyrok w zaskarzonej czeéci i kare grzywny podwyzszyl zgodnie
z wnioskiem oskarzyciela publicznego.

Rozstrzygniecie o kosztach zapadlo po my$li art. 119 §1 kpw i art.3 ust. 1 w zw. z art. 10 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973
o oplatach w sprawach karnych po uprzednim uznaniu, ze obwiniona jest w stanie je uiscié.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak w wyroku.



