Sygn. akt II Ka 212/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: asystent sedziego Natalia Romanska

przy udziale prokuratora Mariusza Semeniuka,

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2023 1.

sprawy K. P. oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 19 stycznia 2023 r. sygn. akt II K 343/22

I. w zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
400 (czterysta) zlotych tytulem oplaty za II instancje oraz obciaza go wydatkami za postepowanie odwolawcze w
kwocie 20 (dwudziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 212/23

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 19 stycznia 2023r. sygn.. akt II K 343/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawa ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Zawarty w pkt 1.1 apelacji obroncy
oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze
juz na etapie postepowania przed
sgdem I instancji sformulowany
zostal obrone
analogiczny, jak w treéci apelacji
. o
postepowania. W
zaskarzonego wyroku sad meriti
ustosunkowal sie do tego wniosku
stwierdzajac, ze nie mozna mowic,
aby stopien winy i
szkodliwoéci

przez wniosek

warunkowe  umorzenie
uzasadnieniu

spolecznej
czynu przypisanego
oskarzonemu nie byly znaczne, co
wyklucza mozliwoé¢ zastosowania
tej instytucji w odniesieniu do K.
P.. Stanowisko to w zupelos$ci
Sad
albowiem wniesiona przez obronce
apelacja nie zawiera argumentacji,

podziela Odwolawczy,

ktéra moglaby doprowadzi¢ do
odmiennej konkluzji,
jedynie polemike z prawidlowym
rozstrzygnieciem  zawartym w

zaskarzonym wyroku.

a zawiera

Oczywistym
wyznacznikiem

glownym
rzutujacym na

jest, ze

spoleczng szkodliwo$¢ wystepku z
art. 178a § 1 KKk, jest stopien stanu




nietrzezwoSci, w jakim znajdowal
sie sprawca w chwili prowadzenia
pojazdu mechanicznego, poniewaz
im jest on  wyzszy, tym
wyzsze jest zagrozenie innych
uczestnikdbw ruchu drogowego, w
ktéorym uczestniczy taki nietrzezwy
kierowca. I tak zgodzi¢ sie
nalezy z sadem I instancji,
ze oskarzony znajdowal sie w
co najmniej znacznym Stanie
nietrzezwosci, bo najwyzszy wynik z
przeprowadzonych z jego udzialem
badann na alkometrze wykazal az
0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Jezeli wezmie sie
pod uwage, ze granica stanu
nietrzezwosci wynosi 0,25 mg/l,
bylo to az 2,5 krotne przekroczenie
tej normy. Okoliczno$é ta wskazuje —
pomimo zapewnien oskarzonego, ze
subiektywnie nie odczuwal jakich$
ograniczen psychoruchowych przy
prowadzeniu pojazdu, ze faktycznie
powodowal on istotne zagrozenie
w ruchu drogowym. Wskazuje na
to roéwniez czas i miejsce w jakim
dopuscil sie przypisanego czynu. Byc
moze na drodze, ktoéra sie poruszal
nie bylo zbyt duze natezenie ruchu,
z drugiej jednak strony nalezy
pamietaé, ze bylo to w $§rodku dnia,
a wiec porze, o ktérej potencjalnie
natezenie ruchu jest najwyzsze.

Oceniajac stopien winy oskarzonego
zwréci¢ nalezy uwage na jeszcze
jedng kwestie. Nie bylo bowiem
zadnej racjonalnej potrzeby, aby

oskarzony — majac $wiadomosé,
ze poprzedniego dnia spozywal
alkohol, ,osobiécie” kierowal

samochodem, nawet jezeli byla
jaka$ potrzeba przemieszczenia sie.
W chwili zatrzymania do kontroli
policyjnej w aucie znajdowala
sie malzonka oskarzonego, ktorej
przekazany zostal pojazd (juz
po wykazaniu stanu nietrzezwosci
u oskarzonego), tak wiec miala




mozliwo$ci  kierowania  autem
zamiast malzonka. Swiadcezy
to o lekcewazacym stosunku
oskarzonego, do obowigzujacych
przepisow, albowiem co najmniej
przewidujac i godzac sie na to, ze
znajduje sie w stanie nietrzezwosci
zdecydowal sie pomimo tego do
kierowania samochodem w sytuacji,
gdy mogla to rownie dobrze uczynic¢
podroézujaca z nim malzonka.

Podnoszone w apelacji okolicznoSci:
przyznanie sie do popelnienia
przestepstwa, wyrazona skrucha,
czy  tez sytuacja rodzinna
i majatkowa oskarzonego,
dotychczasowa niekaralno$¢ nie
moga mie¢ wplywu na stopien
winy i spolecznej szkodliwosci
czynu, a winny by¢ i
tak zostaly potraktowane przez
Sad Rejonowy jako okoliczno$ci
lagodzace. Uwzgledniajac je
orzeczony zostal zakaz prowadzenia
pojazdéw jedynie w odniesieniu
do Kkategorii B, tak wiec

oskarzonemu pozostawiono
mozliwo§é zarobkowego
wykorzystania prawa jazdy w
odniesieniu do pozostalych

kategorii.

Whiosek

0] warunkowe umorzenie | # zasadny

postepowania na okres 2 lat proby,
orzeczenie Swiadczenia pienieznego
oraz zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych kategorii B na jeden
rok

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Wskazane we wczes$niejszej czeci
uzasadnienia.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

W calosci wyrok zostal utrzymany w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wskazane we wezeSniejszej czeSci uzasadnienia.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia




1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




II

Zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
oplate za II instancje oraz wydatki postepowania
odwolawczego.

7. PODPIS




