Sygn. akt I Ka 147/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2023 .

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Agata Kowalska (spr.)
Sedziowie: SO Grazyna Jaszczuk

SO Karol Tro¢
Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Czyzewskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2023 r.
sprawy L. P.

oskarzonego z art. 87 § 1 kks w zb. z art. 90 § 1 kks w zb. z art. 69 § 3 kks w zb. z art. 69a § 1 kks w zb. z art. 89 § 1 kks
w zb. z art. 94 § 2 kks w zw. z art. 7 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 15 grudnia 2022 r. sygn. akt II K 1415/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego L. P. na rzecz Skarbu Panstwa 15.320 zl tytulem kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II1 Ka 147/23

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 15 grudnia 2022 r. w sprawie sygn. II K 1415/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Obraza prawa materialnego,
art. 11 § 2
kk poprzez skazanie oskarzonego

a mianowicie

za Sprawstwo czynu zarzucanego
a/o w sytuacji, gdy
czyn ten winien byé¢ traktowany

mu w

jako czyn wspoélukarany nastepczy,
pochloniety przez czyn zarzucony
L. P. w postepowaniu toczacym
sie przed Sadem Rejonowym w
Siedlcach II Wydzial Karny, sygn.
akt II K 286/19, w toku ktorego
zapadl wyrok skazujacy w stosunku
do oskarzonego w dniu 8 lutego 2021
r;

2. Razgca niewspoOlmiernosé¢ kary
wymierzonej L. P. polegajaca
na wymierzeniu kary 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia
w sytuacji, gdy przy
uznaniu go za winnego sprawstwa

mu
wolnosci
przedmiotowego czynu zasadnym

bylo wymierzenie kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty zawarte w apelacji obroncy
oskarzonego jako niezasadne nie
na uwzglednienie.
Skarzacy zarzucil obraze art. 11 §
2 kk wnoszac, aby czyny, za ktore

zastugiwaly




L. P. zostal skazany zaskarzonym
wyrokiem zostaly potraktowane jako
czyny nastepcze wspoOlukarane w
stosunku do przestepstwa z art. 87
§ 1 kks w zb. z art. 90 § 1 kks w zb.
z art. 69 § 3 kks w zb. z art. 69a §
1 kks w zb. z art. 89 § 1 kks w zb,
z art. 94 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1
kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 kks w
zw. z art. 6 § 2 kks., za ktore zostal
skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Siedlcach z
dnia 8 lutego 2021 r. W niezwykle
lakonicznym uzasadnieniu apelacji
obronica oskarzonego podnidsl, ze
czyn, za ktéory L. P. zostal
prawomocnie skazany w sprawie
II K 286/19 ,dotyczyt wypelienia
przez zachowanie oskarzonego
dyspozycji przepisow wskazanych
w zaskarzonym wyroku”. Ponadto
obronca podniésl, ze oskarzony
w ramach zlecenia realizowanego
dla J. M. byl zobowigzany do
wystawienia faktur za usluge
przewozu alkoholu. Zdaniem Sadu
odwolawczego, nie sposdb sie
zgodzi¢ zar6wno z pierwszym, jak tez
z drugim twierdzeniem skarzacego.
Gdyby bowiem zachowanie
oskarzonego stanowiace oszustwo
celne  wypelialo  jednocze$nie
dyspozycje art. 271 § 3 kk w zb. z art.
273 kk i art. 62 § 2 kks w zb, z art.
61 § 1 kks mielibySmy do czynienia
z kumulatywna kwalifikacja prawna,
co w tej sprawie nie mialo
miejsca. Nie mozna tez przyjac,
aby wystawienie przez oskarzonego
po$wiadczajacych nieprawde faktur
VAT  dotyczacych  rzekomego
zrealizowania ushug transportowych
bylo  koniecznym  elementem
popehienia czynu, za ktéry skazano
go w sprawie II K 286/19 Sadu
Rejonowego w Siedlcach.

Przechodzac do istoty =zarzutu,
nadmieni¢ trzeba, ze reguly uznania
czyndéw za wspolukarane wynikaja




z orzecznictwa Sadu Najwyzszego
oraz pogladow wyrazonych w
doktrynie prawa karnego i nie
sa okreSlone w obowiazujacych
przepisach. Konstrukcja ta ma
zatem charakter pozaustawowy.
Rozstrzygajac problem jej
zastosowania  niezbednym  jest
zatem odwolanie sie do regul
wypracowanych w tym zakresie
w  doktrynie i orzecznictwie,
za§ ocena musi by¢ dokonana
nie w formie abstrakecyjnej,
ale z uwzglednieniem realiow
konkretnej sprawy. W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze rozwazajac
mozliwo$¢ dokonania redukceji ocen
prawnokarnych przy zastosowaniu
konstrukcji czynu wspélukaranego
uprzedniego lub nastepczego, sad
orzekajacy powinien przeprowadzi¢
analize okolicznoSci  konkretnej
sprawy uwzgledniajac:

1. integralne powigzanie czynu,
za ktory sad skazuje sprawce i
wymierza mu kare z czynem, ktory
uznany zostaje za wspolukarany
czyn uprzedni lub nastepczy;

2. porbéwnanie stopnia spolecznej
szkodliwoéci obu czynow, albowiem
nie moze byé uznany za
wspotukarany taki czyn, ktory
przewyzsza stopniem spolecznej
szkodliwosci przestepstwo
stanowigce podstawe skazania i
wymierzenia kary lub czyn w
istotny sposéb wzmagajacy skutek
wywolany przestepstwem gtownym;

3. tozsamo$¢ przedmiotu zamachu
(rodzajowego dobra chronionego
prawem) przestepstwa glownego i
uprzedniego lub nastepczego oraz
tozsamo$é pokrzywdzonego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego w
sprawie I KZP 5/03 Lex nr 438164).

Zdaniem Sadu odwolawczego,
uwzgledniajac powyzsze zasady, nie




sposéb potraktowaé czynoéw z art.
271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk i art.
62 § 2 kks w zb. z art. 61 § 1 kks
jako wspoélukaranych w stosunku
do przypisanego oskarzonemu w
innym postepowaniu przestepstwa
oszustwa celnego. Czyn z art. 87
§ 1 Kkks, stanowigcy podstawe
wymiaru kary za czyn przypisany
oskarzonemu w wyroku Sadu
Rejonowego w Siedlcach z dnia 8
lutego 2021 r. zagrozony jest kara
grzywny do 720 stawek dziennych
albo kara pozbawienia wolnoéci
albo obiema karami lacznie. Czyn
z art. 62 § 2 kk przewidywal
(w brzmieniu ustawy kodeks karny
skarbowy obowigzujacy na dzien 31
grudnia 2015 r.) zagrozenie kara
grzywny do 420 stawek dziennych.
Natomiast czyn z art. 271 § 3
kk zagrozony jest kara pozbawienia
wolnoéci od 6 miesiecy do 8
lat. Pomimo, Zze samo ustawowe
zagrozenie nie moze by¢ decydujace
dla przyjecia konstrukcji czynéw
wspoétukaranych, to niewatpliwie
poérednio wskazuje na stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynéw. Z
powyzszego poréwnania wynika, ze
oszustwo celne jest zagrozone kara
lagodniejsza anizeli po$wiadczenie
nieprawdy w dokumencie przez
osobe uprawnionag do  jego
wystawienia. Biorac takze pod
uwage pozostale przestanki, nie
mozna przyjac¢, aby po$wiadczenie
nieprawdy w wystawionych
fakturach VAT oraz poshuzenie
sie nierzetelnymi dokumentami
cechowala nizsza spoleczna
szkodliwo$é, anizeli oszustwo celne,
a zwlaszcza w takim zakresie,
ktory uzasadnialtby przyjecie
konstrukcji czynéw wspotukaranych
nastepczych. Ponadto podkreéli¢
nalezy, ze analizowane przestepstwa
godza w roézne dobra chronione
prawem. Czyn, za ktoéry L. P. zostal
skazany w sprawie II K 286/19




polegal bowiem na wprowadzeniu w
blad organéw celnych i skarbowych
poprzez upozorowanie dostawy
towaru do miejsca przeznaczenia
i usunieciu spod dozoru celnego
przesylki ~w  postaci  wodki
K., poprzez uprawdopodobnienie
tego rzekomego transportu
dokumentami CMR o fikeyjnych
numerach i dokumentami
potwierdzenia dostarczenia
przesylki do  odbiorcy, tzw.
delivery note, niezgodnymi ze
stanem faktycznym. Zatem, wbrew
twierdzeniom zawartym w ztozonym
srodku odwolawczym, wystawienie
faktur po$wiadczajacych nieprawde
w zakresie rzekomego wykonania
ushlug transportowych nie wchodzito
w zakres przypisanego uprzednio
oskarzonemu przestepstwa i
nie bylo konieczne do jego
dokonania. Chociaz shuzylo
ono uwiarygodnieniu poprzednio
dokonanych przestepczych dzialan,
podobnie  jak  posluzenie sie
nierzetelnymi i poéwiadczajacymi
nieprawde dokumentami CMR oraz
dokumentami  potwierdzajacymi
dostarczenie przesylki do odbiorcy,
fikcyjnymi wydrukami tachografow
i fikeyjnymi wydrukami z urzadzen
(...), to jednak samo w sobie wigzalo
sie z duzym ladunkiem spotecznej
szkodliwoéci, = wskazujacym, ze
zastosowanie konstrukcji czynu
wspoOlukaranego nie jest w tym
przypadku mozliwe. Dodatkowo
istotnym jest, ze wystawione
faktury  trafily do  obrotu,
zostaly wprowadzone do ksiag
podatkowych, co spowodowalo,
ze ksiegi te byly nierzetelne.
Powyzsze pordéwnanie, chociazby
stopnia spolecznej szkodliwoéci
czynbw  uniemozliwia, zdaniem
Sadu Okregowego, uwzglednienie
postulatu obroncy zawartego w
apelacji.




Nie zashugiwal takze na
uwzglednienie  zarzut nr 2
apelacji odnoszacy  sie do
razacej niewspdlmiernoéci kary
pozbawienia wolnoéci wymierzonej
oskarzonemu w pkt I ppkt
2 lit. a zaskarzonego wyroku.
Nalezy przypomnie¢, ze nie kazda
nietrafno$¢ orzeczenia o karze, ale
tylko jej razaca niewspolmiernoéé
uzasadnia zmiane rozstrzygniecia
w tym zakresie (art. 438
pkt 4 kpk). Niewspdlmiernoéé
razaca to natomiast znaczna,
zasadnicza, bijaca w oczy roéznica
pomiedzy kara wymierzong, a
karg sprawiedliwa. Zarzut razacej
niewspoétmiernoéci kary, jako zarzut
z kategorii ocen, mozna zasadnie
podnosi¢ tylko wowczas, gdy kara
jakkolwiek mieséci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to nie
uwzglednia w spos6b wlasciwy
zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy (wyrok Sadu Najwyzszego
z 16 listopada 2021 r., II DOW
15/21, LEX nr 3261440).Takiej
sytuacji w przedmiotowej sprawie
nie sposo6b sie natomiast
dopatrze¢. =~ Wymierzona wobec
oskarzonego kara 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci
oscyluje  w dolnych granicach
ustawowego  zagroZzenia,  ktore
przewiduje mozliwo§¢ wymierzenia
kary do 8 lat. Sad Rejonowy
ksztaltujac wymiar kary orzeczonej
wobec L. P. uwzglednil znaczny
stopien  spolecznej szkodliwo$ci
czynu, fakt kilkukrotnej karalno$ci
oskarzonego, kumulatywna
kwalifikacje = przypisanego  mu
przestepstwa. Wszystkie te elementy
pozwolily na ustalenie prognozy
kryminologicznej wobec sprawcy
wskazujacej, ze kara \
tak  uksztaltowanym rozmiarze
bedzie odpowiednia aby zapobiec




ponownemu popelnieniu  przez
niego przestepstwa w przyszlosci.
Doda¢ nalezy, ze oskarzony
dzialal w celu osiagniecia korzysci
majatkowej,  wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w
sposob zaplanowany i przemy$lany.
Wskazuje to, ze orzeczona wobec
niego kara uwzglednia przeslanki jej
wymiaru okre§lone w art. 53 Kk, jest
adekwatna do stopnia winy i stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynu i
nie moze by¢ w okoliczno$ciach
tej sprawy uznana za kare
razaco surowg. Nie mozna tez
przeceniaé w tej sprawie faktu
przyznania sie przez oskarzonego
do popelienia zarzuconych mu
przestepstw, gdyz jak slusznie
podkreslit Sad I instancji, oskarzony
zmierzal w nich do umniejszenia
swojej roli, odpowiedzialnoécia za
przestepczy proceder obarczajac w
caloéci J. M.. Nie sposéb wiec
przyjac, jak wskazuje skarzacy, iz
byly to wyjaénienia szczere, nie
kwestionujagce winy i obszerne.
Zaznaczy¢ nalezy ponadto, ze
okoliczno$ci podniesione w apelacji,
ktére zdaniem obroncy powinny
mie¢ wplyw na wymiar sankcji
karnej w postaci zlego stanu
zdrowia oskarzonego oraz trudnej
sytuacji zwigzanej z konieczno$cia
likwidacji prowadzonego przez
niego przedsiebiorstwa nie naleza
do przestanek wymiaru Kkary
okre§lonych w przepisach kodeksu
karnego. Moga mie¢ ewentualne
znaczenie w toku postepowania
wykonawczego.

Wnhniosek

O uchylenie zaskarzonego wyroku
i umorzenie postepowania ze
wzgledu na fakt, iz czyn zarzucany
oskarzonemu pozostaje w zbiegu
kumulatywnym z czynem, =za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ktéory skazano L. P. w toku
postepowania toczacego sie przed
Sadem Rejonowym w Siedlcach II
Wydzial Karny sygn. akt II K 286/19,
ewentualnie o zmiane wyroku w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$é zarzutow

podniesionych w apelacji

warunkowala bezzasadnosé

wnioskow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 15 grudnia
2022 r. sygn. akt IT K 1415/21 w caloSci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Niezasadno$¢ zarzutow podniesionych w apelacji
oraz brak okolicznoéci podlegajacych uwzglednieniu
z urzedu, ktére uzasadnialyby jego uchylenie badz

zmiane.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Na podstawie art. 636 kpk oraz art. 8, art. 2 ust. 1 pkt
4, art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 15 320 zl tytutem kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

7. PODPIS




