Sygn. akt II Ka 537/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Przemyslawa Rycaka

po rozpoznaniu w dniach 21, 27 pazdziernika 2022 r.

sprawy oskarzonego P. K. aktualne nazwisko W. i D. K.
oskarzonych z art. 159 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 18 maja 2022 r. sygn. akt IT K 940/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt 11 2

2. oskarzonego P. K. aktualne nazwisko W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 14 kwietnia 2021 roku w S. przy ul.
(...) dzialajac wedtug z gory ustalonego podziatu rél, wspoélnie i w porozumieniu z D. K. przy uzyciu niebezpiecznego
przedmiotu w postaci maczety wzigl udzial w pobiciu M. R. i D. N., za$§ swoim dzialaniem narazit pokrzywdzonych
na bezposrednie niebezpieczenstwo nastagpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, przy czym
czynu tego dopuscil sie w ramach przekroczenia granic obrony koniecznej swego brata D. K., tj. winnego popelnienia
czynu z art. 159 kk w zw. z art. 25 § 2 kk i za ten czyn na podstawie art. 159 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

3. oskarzonego D. K. uznaje za winnego tego, ze w dniu 14 kwietnia 2021 roku w S. przy ul. (...) dzialajac wedtlug z
gbry powzietego podzialu rél, wspdlnie i w porozumieniu z P. K. aktualne nazwisko W. wziat udzial w pobiciu M. R. i
D. N. uzywajac palki teleskopowej, zas swoim dzialaniem narazil pokrzywdzony na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie w ramach
przekroczenia granic obrony koniecznej, tj. winnego popelienia czynu z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 25 § 2 kk i za czyn
ten na podstawie art. 158 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

4. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonych P. K. aktualne nazwisko W. i D. K. solidarnie nawigzki: na rzecz
M. R. w wysokosci 1.000 (jeden tysiac) ztotych oraz na rzecz D. N. w wysokoSci 500 (pieéset) zlotych;



II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. R. kwote 619,92 (sze$éset dziewietnascie zlotych 92/100), w tym
kwote 115,92 (sto pietnascie zlotych 92/100) podatku VAT za sprawowana obrone oskarzonego D. K. z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 516,60 (pieéset szesnaScie zlotych 60/100), w tym kwote
96,60 (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych 60/100) podatku VAT za sprawowana obrone oskarzonego P. K. aktualne
nazwisko W. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych P. K. aktualne nazwisko W. i D. K. z obowiazku ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie
odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 537/22

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 18 maja 2022r., sygn.. akt II K 940/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego




# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia




# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmierno$c¢
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e




Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt

Numer karty

sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
Zawarty w pkt IT apelacji # zasadny

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zaznaczy¢ nalezy, iz przedmiotowe
uzasadnienie  dotyczy¢ jedynie
bedzie apelacji wniesionej przez
obronce P. W. (poprzednie nazwisko
K) z uwagi na fakt, ze tylko
ten oskarzony zlozyl wniosek o
sporzadzenie uzasadnienia.

Za w peli zasadny uznaje Sad
Okregowy zawarty w apelacji zarzut,
iz P. W. dzialaA w obronie
koniecznej odpierajac bezprawny
zamach na swojego brata D.
K.. Z niekwestionowanych bowiem
ustalen sadu  meriti  (wyrok
skarzony byt tylko na korzys$c
oskarzonego) wynika, ze zdarzenie,
ktore bylo przedmiotem osadu w
przedmiotowej sprawie rozpoczelo
sie od ataku M. R. oraz D.
N. na braci K. Dopiero po
niesprowokowanym ataku P. W.
oraz D. K. podjeli aktywna
obrone, przy czym pierwszy z
nich postugiwal sie niebezpiecznym
przedmiotem w postaci maczety,
ktora zadal szereg uderzen M.
R.. Nie moze by¢ w ocenie
Sadu Okregowego watpliwosci,
ze jednocze$nie obaj oskarzeni
przekroczyli granice obrony
koniecznej.  Kontynuowali  oni
zadawanie cios6w pokrzywdzonym
pomimo, ze odstapili oni od ataku
i ratowali sie ucieczka. P. W.
postlugiwal sie maczeta, ktorej uzycie
narazilo pokrzywdzonych realnie na
wystapienie skutkéw, o jakich mowa
w art. 156 81 kk lub art. 157 §1
kk, dlatego przypisany mu czyn
zostat zakwalifikowany z art. 159
kk. Dokonujac wymiaru kary Sad
Okregowy, z jednej strony jako
okoliczno$¢ lagodzaca przyjal, ze
oskarzony dzialal w warunkach art.




25 §2 kk — odpierajac bezposredni,
bezprawny zamach na swojego brata
D. K.. Na wyzsza kare wyplynely
natomiast: uprzednia wielokrotna
karalno$¢  oskarzonego, razace
przekroczenie dzialania w ramach
obrony koniecznej. Dokonujac
korekty orzeczonej nawiazki, z
jednej strony nalezalo uwzglednié
fakt, ze do calego zdarzenia doszlo
wskutek agresji pokrzywdzonych,
a z drugiej rodzaj odniesionych
przez nich obrazen. Uwzgledniajac
powyzsze okolicznoSci uznaé
nalezalo, ze adekwatnym beda
kwoty odpowiednio 1000 zI i
500 zt (zwazywszy rdéwniez na
rézny charakter uszkodzen ciata obu
pokrzywdzonych).

Whniosek

O uznanie, ze oskarzony dzialal w
obronie koniecznej przekraczajac jej
granice.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wskazane we wcze$niejszej czedci
uzasadnienia.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wskazany
uzasadnienia

we wczesniejszej czesci

Zwiezle o powodach zmiany

Wskazane we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Z uwagi na orzeczenie kary bezwzglednej pozbawienia
wolno$ci Sad Okregowy zwolnil oskarzonego z kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

7. PODPIS




