Sygn. akt II Ka 189/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Rafala Guza

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2022 r.

sprawy K. P.

oskarzonej z art. 178a81 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonej i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 19 stycznia 2022 r. sygn. akt II K 665/21

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 160 zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 189/22

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 19 stycznia 2022 r., sygn. akt II K 665/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowbd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. K. P. obecna sytuacja | kopie k.101-109
rodzinna i | zaswiadczen
zdrowotna lekarskich i
oskarzanej kopia orzeczenia
sadu
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

kopie zaswiadczen lekarskich i kopia
orzeczenia sadu z akt sprawy L.
N. 598/20 Sadu Rejonowego w
Siedlcach

Kopie tych dokumentéw nie budzilty
watpliwosci co do rzetelnoSci i nie
byly kwestionowane przez strony.




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

blad w wustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tre$¢, a
polegajacy na uznaniu przez Sad

I instancji, ze przekonujacymi
dowodami  popelnienia  przez
oskarzona zarzucanego jej

przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. sa:

a) zawarto$¢ 1,46 mg alkoholu
we krwi prowadzacej samochod
oskarzonej (okoliczno$é bezsporna),

b) informacja wdjta Gminy S,
ze teren, po ktorym oskarzona
prowadzila jest
droga publiczng, ale mieszkancy
wykorzystuja
dojazdu do swoich posesji, co
upowaznia Sad do przyjecia, ze
na pasie zaznaczonym na ugorach
dzialki gminnej odbywa sie ruch
ladowy.

samoch6d nie

ten teren celem

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie niezasadny.

W  doktrynie i orzecznictwie
ugruntowany jest poglad, iz jeSli
Sad meriti nie naruszyl zadnego
z przepisow ze sfery gromadzenia
i oceny dowoddéw, to brak
jest podstaw do kwestionowania
ustalen faktycznych (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia
30 lipca 2015 roku w sprawie
o sygnaturze akt II AKa 171/15).
Nadto, zgodnie z powszechnie
akceptowanym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja
poza ramy swobodnej oceny
dowodo6w, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktorych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze  wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania  odzwierciedleniem,
ktorego powinno byé¢ uzasadnienie
orzeczenia (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia
1974 roku w sprawie o sygnaturze
akt II KR 114/74). Stanowiska
przedstawione ~w  powyzszych
judykatach w peli zaaprobowal
takze Sad Okregowy w Siedlcach,
stwierdzajac, iz ustalenia faktyczne
dokonane w niniejszej sprawie
przez Sad pierwszej instancji sa
pozbawione jakiegokolwiek bledu,
trafne, prawidlowe oraz majace
pelne i mocne oparcie w
materiale dowodowym, a zatem
nie moga by¢ uznane za
bledne. Sad Rejonowy zachowujac
nakazany ustawa obiektywizm i
wykorzystujac wrazenia wynikajace




z realizacji zasady bezposrednioéci,
z caloksztaltu ujawnionych w toku
przewodu sadowego okolicznoSci
wyprowadzil racjonalne wnioski,
kierujac sie przy tym wskazaniami
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
zasadami logicznego rozumowania
i nie naruszyl art. 7 kpk. Mial
przy tym w polu uwagi takze
te zagadnienia, ktére stanowia o0$
wniesionej apelacji obroncy.

Na wzgledzie mie¢ bowiem wypada,
iz sama tylko okoliczno$¢, ze
oceniono poszczegblne dowody, w
aspekcie ich wiarygodnoSci, nie w
taki sposob, jak zyczylby sobie tego
obronca czy oskarzona, nie jest
tozsame ze stwierdzeniem, ze w
procesie ich weryfikacji doszlo do
naruszenia reguly plynacej z treci
art. 7 kpk. Rzecz jasna, odmienna
ocena dowodéw - Kkorzystna dla
oskarzonej - jest naturalnym
prawem zaroéwno jej jak i obroncy,
jednakze nie wynika z niej samo
przez sie, by analiza dokonana w
niniejszej sprawie charakteryzowala
sie dowolnoécia, w sytuacji gdy
wszystkie przedstawione powyzej
wymogi Sad pierwszej instancji
spelnil.  Wywody  apelujacego
stanowia jedynie alternatywna
wersje oceny dowodéw, wobec
czego nalezy je uznaé wylacznie
za werbalna i bezowocng polemike
z prawidlowymi ustaleniami Sadu
Rejonowego, ktora nie zostala
poparta zadnymi logicznymi
argumentami, wobec czego nie jest
w stanie spowodowaé uwzglednienia
zarzutu obrazy art. 7  kpk.
W  przekonaniu Sadu drugiej
instancji, dokonana przez Sad
meriti ocena dowodbow zaréwno
osobowych, jak i nieosobowych,
ktore zostaly dokladnie omoéwione
i przeanalizowane w pisemnych




motywach wyroku, w pelni zastuguje
na aprobate.

W szczegblno$ci te rozwazania
nalezy odnie$¢ do oceny zeznan
éwiadka E. M. (k.10-11,56). Swiadek
nie mial zadnych przeslanek, aby
sklada¢ nieprawdziwe i obciazajace
oskarzona zeznania. Z zeznan tych
wynika, ze oskarzona wsiadla do
pojazdu przy cmentarzu, przejechala
okolo 300 m i wtedy zostala
zatrzymana. Wbrew twierdzeniom
skarzacego te wiarygodne zeznania
przecza twierdzeniom oskarzonej,
ze jedynie zmieniala polozenie
pojazdu po wyjechaniu z bramy
posesji. Zachowanie oskarzonej oraz
kierowanego przez nia pojazdu bylo
pod obserwacja policji, gdyz to
uprzednie zgloszenie o poruszaniu
sie pojazdu kierowanego przez
osobe pod wplywem alkoholu
bylo przyczyna przeprowadzonej
interwencji. Wobec powyzszego
twierdzenia oskarzonej o
przejechaniu 7 metréw bez zamiaru
dalszej jazdy nie mogly zostaé
uznane za wiarygodne.

Sad Rejonowy shlusznie mial
na uwadze postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2017
r. III KK 472/16, gdzie wskazano,
ze przewidziane w art. 178a § 1
k.k. kryterium "ruchu ladowego"
nalezy wigzac¢ nie tyle z formalnym
statusem konkretnej drogi, czy tez
okreslonego miejsca, lecz z faktyczng
dostepnoécia i rzeczywistym jego
wykorzystaniem dla ruchu pojazdow
i innych uczestnikbw. Wobec tego
samo stwierdzenie, ze do zdarzenia
doszto na drodze le$nej, nie
wyklucza mozliwo$ci przypisania
czynu z art. 178a § 1 kk
Ponadto w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019
r. IV KK 567/18 zaznaczono, ze
ruchem Ilgdowym jest nie tylko




ruch na drogach publicznych, w
strefach zamieszkania, lecz takze
ruch w miejscach dostepnych dla
powszechnego uzytku.

Jak wynika z informacji z Urzedu
Gminy S. z dnia 15 grudnia
2021 roku grunt, ktéorym poruszal
sie oskarzona nie stanowi drogi
gminnej, ale ta cze$¢ dziatki
wykorzystywana jest do dojazdu do
posesji przez mieszkancow m. W..
W ocenie Sadu Okregowego nie ma
znaczenia okoliczno$¢ czy osoby tam
mieszkajace i korzystajace z tego
dojazdu prowadza gospodarstwo
rolne. Ruch pojazdow moze
odbywa¢ sie nie tylko w powodu
prowadzenia gospodarstwa rolnego.
Spos6b urzadzenia tego dojazdu
wskazuje, ze jest on wyraZnie
wyznaczony i jest wykorzystywany
systematycznie do dojazdu i ruchu
pojazdéw, a nie tylko sporadycznie
i w ograniczonym zakresie (k.54).
Rowniez w ocenie $wiadka E.
M. miejsce gdzie zatrzymano
oskarzona stanowi dojazd do
domoéw, kazdy moze sie poruszac
ta drogg i posiada ona wyraZznie
zaznaczony i wyjezdzony $lad.
Wobec powyzszego ustalenia Sadu I
instancji wskazujace, Ze oskarzona
poruszala sie w ruchu ladowym byly
prawidlowe i nie wymagaty korekty.

Bioragc pod uwage Kkategorie
zarzutéow podniesionych w apelacji
obroncy K. P., przy jednoczesnym
braku przeslanek z art. 440 kpk,
Sad Okregowy nie mial podstaw,
by na skutek jej treSci odnie$é
sie szczegblowo do rodzaju i
wymiaru kary orzeczonej wobec
tego oskarzonej (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 25 stycznia 2018 r.,
sygn. II AKa 275/17, Legalis
Numer 1728581). Wymierzona za
przypisane oskarzonej przestepstwo




kara odzwierciedla nalezycie stopien
szkodliwosci czynu
oraz stopnien winy, a ponadto
uwzglednia w wystarczajacej mierze
cele kary okreSlone w art. 53 k.k., a
wiec nie mozna uznac, ze jest ona

spolecznej

razaco niewspoimierna.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie oskarzonej lub
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

bezzasadno$é zarzutu warunkowala

bezzasadno$é wniosku

Lp. Zarzut

2. obraza prawa materialnego w | # zasadny
zakresie  kwalifikacji prawnej
czynu  przypisanego oskarzonej, | # czeSciowo zasadny

mianowicie art. 178 a § 4 kk poprzez
jego niezastosowanie w przypadku,
gdy jak wynika z informacji z
Krajowego Rejestru Karnego z dnia
18 czerwca 2021 roku oskarzona byla
uprzednio karana miedzy innymi za
czyn z art. 178 a § 1 kk

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie niezasadny.

Nalezy = podkreslic, ze  dane
karalnosci z dnia 18 czerwca 2021
roku oraz z dnia 25 listopada 2021




roku zawieraja wpisy o karalno$ci
oskarzonej za czyny z art.178a § 1
kk w sprawie II K 142/17 oraz z art.
278 § 1 kk w sprawie II K 581/17
Sadu Rejonowego w Siedlcach. Sad
I instancji poddajac te dane analizie
podjal czynnosci zamierzajace do
ustalenia czy kary oraz $rodki
karne zostaly wykonane oraz w
jakim terminie (k.61). Taka decyzja
byla zasadna, a w ocenie Sadu
Okregowego sam zapis w danych
o karalno$ci nie moze przesadzac,
ze osoba jest karana. Uzyskane
informacje zostaly poddane analizie
w uzasadnieniu wyroku i slusznie
przyjeto, ze nastapilo zatarcie
skazania, za$ uplyw $rodka karnego
w sprawie II K 142/17 nastgpit w
dniu 18 marca 2020 roku. Wobec
powyzszego zasadnie Sad I instancji
przyjal kwalifikacje prawna czynu z
art. 178a § 1 kk. Skarzacy w tresci
zlozonego $rodka odwolawczego nie
odni6st sie w zaden sposéb do
argumentow przedstawionych przez
Sad I instancji, a jedynie powolal
sie na formalne istnienie zapisow w
karcie karne;j.

Na marginesie nalezy wskazaé,
ze to prawdopodobnie brak
zawiadomienia rejestru karnego
o wykonaniu S$rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w sprawie
IT K 142/17 jest przyczyna braku
wykre§lenie wpisow o wyrokach
skazujgcych.

Whniosek

Wniosek o zmiane wyroku i
przypisanie oskarzonej czynu z
art. 178a § 4 kk oraz orzeczenie
kary 1 roku pozbawienia wolnoSci,
zakazu  prowadzenia  pojazdow
mechanicznych dozywotnio,
$wiadczenia pienieznego w kwocie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




10.000 1z} oraz obciazenia kosztami
procesu.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadnos$¢ zarzutu warunkowala
bezzasadno$é wniosku

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 19
stycznia 2022r. sygn. akt I K 665/21

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

bezzasadno$¢ wniesionych apelacji i podniesionych
zarzutobw oraz brak okolicznoSci podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

IL Zasadzono od oskarzonej 150 zl oplaty od kary i 10
z} wydatkéw postepowania odwolawczego - polowe na
podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 2 kpk
w zw. z art. 627 kpk i art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 83 r. z p6zi. zm.).
Oskarzona osigga doch6d i ma mozliwo$ci uregulowania
orzeczonych naleznosci finansowych.

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyroku Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Siedlcach z dnia 19

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

stycznia 2022 r. sygn. akt
II K 665/21

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wyroku Sadu Rejonowego
w Siedlcach z dnia 19
stycznia 2022r. sygn. akt IT
K 665/21

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




