Sygn. akt IT Ka 392/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2020r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Luizy Bichty - Wloszak

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2020 r.

sprawy M. W,

oskarzonego z art. 178a § 4 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 23 stycznia 2020 r. sygn. akt IT K 492/19

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczone w pkt II wyroku rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci;

2. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczony w pkt III wyroku podwyzsza do dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 140 z} tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 392/20

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt IT K 492/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

Przed wskazaniem zgloszonych
zarzutow apelacyjnych, wyjaénic¢
nalezy, ze niniejsze uzasadnienie nie
obejmuje odrebnego szczegotowego
wskazania 1 omoOwienia zarzutéw
zawartych w apelacji oskarzyciela
publicznego, gdyz
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego tylko
obronca oskarzonego (art. 457 § 2
kppk i art. 423 § 1a kp.k. w zw.
z art. 457 § 2 zd. 2 k.p.k.),jednak
zaskarzonego
wyroku w czeSci orzeczenia o karze,
spowodowanej
apelacji  prokuratora,
zostaly w ramach
apelacji  obroncy

wniesionej  przeciwko
wyroku Sadu I instancji.

wniosek o

zlozyl

powody  zmiany
uwzglednieniem
wskazane
omawiania
oskarzonego
calo$ci

Podniesiony w apelacji obroncy
oskarzonego zarzut:

przepisow
poprzez

- obrazy prawa

procesowego bledne

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ustalenie, ze to oskarzony kierowat
pojazdem, gdy w rzeczywistoSci
nie bylo przekonujacych dowodéow
potwierdzajacych te okolicznosé.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Podniesiony przez obronce
oskarzonego zarzut naruszenia

przepiséw postepowania, polaczony
z zakwestionowaniem poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych,
okazal sie bezzasadny.

Zdaniem Sadu Okregowego,
orzekajacy w niniejszej sprawie Sad
Rejonowy w Minsku Mazowieckim
przeprowadzil postepowanie
dowodowe w sposob prawidlowy
i wnikliwy, wyczerpujac wszystkie
dostepne mozliwosci dowodowe w
celu ustalenia czy istnieja podstawy
do  przypisania
zarzuconego mu przestepstwa. Sad
Rejonowy  przy
niniejszej  sprawy
zasady procesowe, w tym zasade
prawdy materialnej (art. 2 § 2
k.p.k.), zasade bezstronnosci (art.
4 k.pk), zasade in dubio pro
reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade
swobodnej oceny dowodow (art.
7 kp.k). Dokonane w wyroku
ustalenia faktyczne wolne sa od
bledéow i uwzgledniaja caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy (art. 410 k.p.k.).

oskarzonemu

rozpoznawaniu
respektowal

Odnoszac realiéw
niniejszej
Sadu

zgodzi¢

sie do
sprawy, W
Okregowego nie
sie z

ocenie
spos6b
twierdzeniem
skarzacego, ze nie ma w tej
sprawie przekonujacych dowodow
potwierdzajacych kierowanie przez
oskarzonego pojazdem, w stanie

nietrzezwoSci. Podkre$li¢ nalezy, iz




skarzacy formulujac taka ocene nie
uzasadnil jej poprzez wskazanie
jakich bledéow dopuscit sie Sad
Rejonowy w ocenie dowodow
dochodzac do przekonania, ze
stanowia one wystarczajaca
podstawe do przyjecia sprawstwa
i winy oskarzonego w zakresie
zarzuconego mu czynu.

Zdaniem Sadu II  instancji,
w  Swietle zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego,
jakichkolwiek watpliwo$ci nie moze
budzi¢ prawidlowos$é ustalenia przez
Sad Rejonowy, ze oskarzony w
dniu 17 grudnia 2018 r., na
terenie targowiska miejskiego w M.,
kierowal samochodem osobowym
marki F. (...), znajdujgc sie w
stanie nietrzezwoSci. W zakresie
tym Sad I instancji slusznie
wskazal na wzajemng korelacje
zeznan Swiadkow L. P. oraz
funkcjonariuszy Policji P. P. (1)
i P. P. (2), a takze dowodow
z dokumentéw, w tym zwlaszcza
protokotu badania stanu trzezwosci
oskarzonego. Sad odwolawczy w
pelni  podziela zaprezentowana
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku ocene tych dowodéw, nie
dostrzegajac jakichkolwiek podstaw
do ich odrzucenia. Zeznania Swiadka
L. P. stanowiace zasadniczy,
obciazajacy oskarzonego dowdd,
zashugiwaly na obdarzenie ich
wiarygodno$cia w caloéci. Swiadek
nie mial zadnego interesu w
pomawianiu oskarzonego o czyn,
ktorego nie popemil. Swiadek
rzeczowo, logicznie

i szczegblowo zrelacjonowal
okoliczno$ci w jakich zaobserwowal
na targowisku miejskim jezdzacy
tam w  ,spos6b  sportowy”
samochdd, a nastepnie interwencje,
zawiadomionej przez niego Policji, w
toku ktérej widzial, ze z samochodu
wysiadl ten sam mezczyzna, ktory




wezeéniej nim  jezdzil. Swiadek
zeznal, ze w toku tej obserwacji
nikt oprécz tego mezczyzny,
nie wsiadal 1 nie wysiadal
z tego pojazdu, a mezczyzna
ten poruszal sie w ,sposob
niestabilny”. W $wietle treéci
zeznan przestuchanych w sprawie
interweniujacych  na  miejscu
zdarzenia funkcjonariuszy Policji,
nie budzi zadnych watpliwosci, ze
mezczyzng zaobserwowanym przez
Swiadka byl oskarzony M. W., ktory
jak sie okazalo po przeprowadzeniu
badania, znajdowal sie wowczas w
stanie nietrzezwosci.

Sad Odwolawczy w pelni podziela
stanowisko i argumenty Sadu
pierwszej instancji takze

w zakresie negatywnej oceny
wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego. = Wersja  podana
przez M. W. stanowi jedynie
przyjeta przez niego linie obrony,
bedaca nieudolna préba uwolnienia
sie od odpowiedzialnoéci karnej
za popelione przestepstwo. O
prawidlowo$ci  takiego wniosku
$wiadcza nie tylko wyzej wskazane
wiarygodne dowody, ale takze
zeznania $wiadka A. W., ktory
to $wiadek przestuchany zostal
z inicjatywy oskarzonego, ktory
sugerowal, ze to wlasnie on mogl
jezdzi¢ jego samochodem w dniu 17
grudnia 2018 r., poniewaz to on mial
siedzie¢ w tym samochodzie, jak
Policjanci przyjechali na targowisko,
a ponadto oskarzony twierdzil, ze
umoéwil sie wtedy ze Swiadkiem,
rozmawiajac z nim przez telefon.
Swiadek A. W. zeznal jednak, ze
w dniu zdarzenia nie kontaktowal
sie z telefonicznie z oskarzonym,
nie siedzial w jego samochodzie i
nigdy nie jezdzil jego samochodem.
Taka tre$¢ zeznan Swiadka nie
tylko nie potwierdza linii obrony
oskarzonego, ale wprost podwaza




jej wiarygodno$§é, prowadzac do
ostatecznej oceny, ze wyjasnienia M.
W., w zakresie w jakim sprzeczne
sq z zeznaniami przestuchanych w
sprawie $wiadkow, nie stanowig
obiektywnego opisu zaistnialych
faktow, lecz jedynie  wersje
zaprezentowana  na  potrzeby
tego postepowania, majaca
zapewni¢ oskarzonemu unikniecie
odpowiedzialnosSci karnej za
popehiony czyn.

Reasumujge, Sad odwolawczy
nie dostrzegt jakichkolwiek
uchybien w  przyjetych  za
podstawe zaskarzonego wyroku
ustaleniach faktycznych. Wszystkie
istotne dla rozstrzygniecia sprawy
okoliczno$ci zostaly ujawnione i
przeanalizowane w sposéb nie
budzacy watpliwoéci. W ocenie
Sadu Okregowego podwazanie
ustalen Sadu Rejonowego przez
autora apelacji sprowadzilo sie
jedynie do lakonicznej polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu
I instancji. Skuteczne podwazanie
ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku
nie moze sprowadza¢ sie do
dokonania wlasnej odmiennej oceny
materialu dowodowego przez strone
apelujaca, lecz powinno polegaé
na wykazaniu, jakich uchybien w
Swietle wskazan logiki, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie Sad Rejonowy, czego jednak
w ocenie Sadu odwolawczego, nie
uczynit apelujacy.

Wnhniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku Sadu
Rejonowego poprzez uniewinnienie
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku.
Lp. Zarzut
2. Podniesiony w apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego zarzut:

- obrazy przepisu prawa
materialnego  poprzez  bledne
zakwalifikowanie czynu
oskarzonego z art. 178a § 4

k.p.k., co do uprzedniej karalnosci
oskarzonego oraz miejsca zdarzenia,
co powoduje,
przestanki  okre§lone
przepisie.

ze nie zachodza

w  tym

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy przepisu art. 178a § 4
k.k. okazal sie bezzasadny, bowiem
nie maja zadnych merytorycznych
podstaw, stanowigce istote tego
zarzutu, twierdzenia skarzacego o
tym, ze Sad I instancji blednie ocenil,
ze w miejscu zdarzenia odbywal sie
ruch ladowy oraz niestusznie przyjal,
ze oskarzony byl uprzednio karany
za czyn z art. 178a § 1 k.k.

Wyjaéni¢ nalezy, iz pojecie ,ruch
ladowy”, obejmuje tylko
ruch odbywajacy sie na drogach
publicznych, w strefach ruchu i w

nie

strefach zamieszkania, ale réwniez
ruch na drogach wewnetrznych,
na terenach budowlanych i
przemystowych, lotniskach, placach,
parkingach itp., ruch
odbywajacy sie w  miejscach

a wiec




dostepnych dla uzytku szerszego
niz  indywidualnie = oznaczony.
Kryterium ruchu ladowego nalezy
wigza¢ nie tyle z formalnym
statusem konkretnej drogi, czy
tez okreSlonego miejsca, lecz
z  faktyczng  dostepnoscia i
rzeczywistym wykorzystaniem tego
miejsca dla ruchu pojazdéw i innych
uczestnikébw (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2013
r., V KK 435/12 - Lex nr 1331400).
Majac na wzgledzie realia niniejszej
sprawy, w tym fakt, Ze prawo
wjazdu na targowisko w M. mialy
tylko pojazdy zaopatrzenia i pojazdy
uprzywilejowane (§ 4 ust. 8 pkt
5 Regulaminu), wskaza¢ nalezy, iz
kryterium powszechnej dostepnoéci
terenu, na ktéorym ma odbywaé sie
ruch ladowy, nie jest przydatne
w odniesieniu do sytuacji, gdy
chodzi o tereny, ktérych dostepno$é
dla ruchu pojazdoéw ze swej istoty
lub na podstawie szczeg6lnych
unormowan (zaklady przemyslowe,
kopalnie lotniska, lasy) - jest
limitowana. Jezeli bowiem na
takim terenie przygotowana jest
droga przeznaczona dla ruchu
wszystkich pojazdéw nalezacych do
uprawnionych kategorii i taki ruch
na tej drodze systematycznie sie
odbywa, to nie ma powodoéw, aby
twierdzi¢, ze nie ma on charakteru
ruchu ladowego (zob. Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2016
r., IVKK 324/15, LEX nr 1977832).

Majac na uwadze powyzsze, W
ocenie Sadu Okregowego, zasadnie
Sad Rejonowy ustalil, ze targowisko
miejskie w M., na terenie ktbérego
oskarzony kierowal samochodem
znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci,
jest obszarem, na ktorym odbywa sie
ruch lagdowy w rozumieniu przepisu
art. 178a § 4 k.k.




Nie budzi jakichkolwiek zastrzezen
Sadu Okregowego przyjecie przez
Sad I instancji, ze gdy oskarzony
w dniu 17 grudnia 2018 .
kierowal samochodem osobowym
w stanie nietrzezwosci, byl on
juz uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Minsku
Mazowieckim z dnia 30 marca 2015
r., w sprawie o sygn. IT K 1232/14,
za  przestepstwo  prowadzenia
pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwos$ci, bowiem skazanie to
do chwili wyrokowania w tej
sprawie nie uleglo zatarciu. Obronca
oskarzonego formulujac zarzut
obrazy przepisu prawa materialnego
~poprzez bledne zakwalifikowanie
czynu oskarzonego z art. 178a § 4
k.p.k., co do uprzedniej karalnoéci
oskarzonego”, w zaden sposéb nie
rozwinal tej kwestii w uzasadnieniu
apelacji. Z kolei prawidlowo$é
ustalen Sadu Rejonowego w kwestii
uprzedniej karalnoéci oskarzonego
za czyn z art. 178a § 1 kk,
potwierdza uzupelniajacy material
dowodowy zgromadzony w toku
rozprawy odwolawczej, w postaci
danych o karalnosci M. W.. Z
dokumentéw tych wynika, ze do
chwili orzekania w tej sprawie
przez Sad Okregowy, nie uleglo
zatarciu skazanie oskarzonego za
czyn z art. 178a § 1 kk,
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Minsku Mazowieckim z dnia 30
marca 2015 r., w sprawie II K

232/14.

Wobec powyzszych okolicznoSci,
stwierdzi¢ nalezy, iz w pehi
prawidlowa jest, dokonana przez
Sad Rejonowy, ocena prawno -—
karna dzialania oskarzonego, ktory
bez watpienia swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona przestepstwa z
art. 178a § 4 k.k.




Kierunek  wniesionej  apelacji,
skierowanej przeciwko ustaleniom
o winie oskarzonego, obligowal
Sad odwolawczy do rozwazenia,
czy kara i Srodki karne orzeczone
zostaly wobec oskarzonego w sposéb
zastlugujacy na akceptacje (art. 447
§ 1 kpk). Cho¢c w tej czeSci
zaskarzony wyrok nie zawieral
wadliwosci, ktére nakazywalyby jego
zmiane na korzy$¢ oskarzonego, to
w zakresie tym, zaskarzony wyrok
zostal wydany z uchybieniami, ktore
staly sie przedmiotem zarzutow
podniesionych w apelacji wniesionej
przez oskarzyciela publicznego, na
niekorzy$¢ oskarzonego, dlatego
Sad Okregowy uwzgledniajac ten
srodek odwotawczy, zmienil wyrok w
zakresie orzeczenia o karze i $rodku
karnym w kierunku niekorzystnym
dla oskarzonego.

Zdaniem Sadu Okregowego,
orzeczona przez Sad Rejonowy kara
pozbawienia wolno$ci

w wymiarze 6 miesiecy, ustalona
zostala na poziomie adekwatnym
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu oskarzonego oraz stopnia jego
zawinienia - prawidlowo spelniajac
tym samym dyrektywy prewencji
ogolnej, jak i szczegblnej zawarte
w art. 53 kk. Zwazywszy na
ustawowe zagrozenie przestepstwa
przewidzianego w art. 178a § 4 k.k.,
uznac nalezy,

iz wymierzona oskarzonemu kara
jest sprawiedliwa i nie sposob
uznac jej za razaco niewspolmiernie
surowa.

Blednie natomiast Sad Rejonowy
na podstawie art. 69 § 1, 2
i 4 kk oraz art. 70 § 1
k.k. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci warunkowo
zawiesil na okres proby wynoszacy
3 lata. Rozstrzygniecie to jest
wadliwe gdyz zostalo wydane z




razacym i majacym istotny wplyw na
tre$¢ wyroku naruszeniem przepisu
prawa materialnego, a mianowicie
art. 69 § 1 k.k., co slusznie wytknal
we wniesionej apelacji oskarzyciel
publiczny.

Zgodnie 7z treScia powyzszego
przepisu, sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej w
wymiarze nieprzekraczajacym roku,
jezeli sprawca w czasie popeklienia
przypisanego mu przestepstwa nie
byl juz skazany na kare pozbawienia
wolnoéci i jest to wystarczajace
dla osiggniecia wobec niego celow
kary, a w szczeg6lno$ci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa.

Z dokumentu znajdujacego sie
w aktach przedmiotowej sprawy
w postaci danych o karalnoéci
oskarzonego wynika, ze w dacie
popehlienia przypisanego mu w
tej sprawie czynu z art. 178a §
4 kk. czyli w dniu 17 grudnia
2018 r., skazany byl on juz
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Minsku Mazowieckim z dnia 28
wrze$nia 2016 r., sygn. akt II
K 250/16, na kare laczng roku
pozbawienia wolnoSci orzeczona
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat, za
popehienie przestepstw z art. 278
§ 1 kk. i art. 288 § 1 kk. Wyrok
powyzszy uprawomocnit sie w dniu
6 pazdziernika 2016 r. Do chwili
orzekania w tej sprawie przez Sad
odwolawczy, nie nastgpilo zatarcie
powyzszego skazania. W Swietle
utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, ustanowiony w art. 69
§ 1 k.k. warunek - do zastosowania
instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania  kary  pozbawienia
wolnoéci - braku skazania na "kare
pozbawienia wolnoéci" odczytywaé
nalezy jako obejmujacy zaréwno




skazanie na kare bezwarunkowego
pozbawienia wolno$ci, jak i na
kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2017

r., sygn. akt V. KK 42/17, Lex nr
2281290).

Wobec powyzszego niewatpliwym
jest, ze na gruncie przedmiotowej
sprawy, w $wietle dyspozycji
przepisu art. 69 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015
r., nie bylo mozliwo$ci warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec oskarzonego kary

6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
dlatego Sad Okregowy,
uwzgledniajgc apelacje oskarzyciela
publicznego,  zobowigzany byl
uchyli¢ orzeczone w pkt II
zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecie o warunkowym
zawieszeniu wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci.

Takze wymiar orzeczonego wobec
oskarzonego, zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych,
slusznie zostal zakwestionowany
przez oskarzyciela publicznego, co
skutkowalo zmiang zaskarzonego
wyroku rowniez w tej czesci.

Zgodnie z art. 42 § 3 kk
»,sad orzeka =zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio w razie popekienia
przestepstwa okre§lonego w art.
178a § 4 k.k. (...) chyba ze zachodzi
wyjatkowy wypadek, uzasadniony
szczegblnymi okoliczno$ciami”. Z
przepisu tego wynika wiec, ze zasada
jest, ze wobec sprawcOw czynu
jaki zostal przypisany oskarzonemu
orzeka sie obowiazkowo dozywotni
zakaz  prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych, a jedynie
wyjatkowo i to tylko w razie




stwierdzenia wyjatkowego wypadku,
uzasadnionego szczegblnymi
okoliczno$ciami,  mozliwe jest
odstapienie od tej zasady na rzecz
orzeczenia tego $rodka karnego na
czas okreslony w latach.

Sad Okregowy w pelni podzielil
stanowisko skarzacego oskarzyciela
publicznego, ze Sad Rejonowy
nie wykazal aby wobec
oskarzonego zachodzil wyjatkowy
wypadek uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, pozwalajacy na
odstapienie od orzeczenia
dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdo6w mechanicznych.
Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku prowadzi réwniez do
wniosku, ze racje ma
skarzacy twierdzgc, Ze omawiane
rozstrzygniecie wynikalo nie z
ustalenia okoliczno$ci, ktore zostaly
ocenione przez Sad Rejonowy jako
wyjatkowy wypadek, o ktérym mowa
w art. 178a § 4 kk — bo takich
Sad I instancji nie wskazal, ale z
faktu, iz dyspozycja art. 42 § 3 k.k.
zostala uznana przez Sad orzekajacy
za niesprawiedliwa w stosunku do
oskarzonego M. W.. Sad Rejonowy
za podstawe tego rozstrzygniecia
przyjal standardowe w sprawie o
czyn z art. 178a § 4 k.k. okolicznosci,
jak miejsce i czas popekienia czynu,
poziom nietrzezwosci oskarzonego,
odleglo$¢ czasowa popelnionego
czynu od uprzedniego skazania
oskarzonego za czyn =z art.
178a § 1 k.k. Zdaniem Sadu
Okregowego, racje ma oskarzyciel
publiczny, ze suma tych do$¢
typowych okoliczno$ci nie uzasadnia
przyjecia, ze zachodzi wyjatkowy
wypadek uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, o ktérym mowa
w art. 42 § 3 kk., ktory
uzasadnialby = orzeczenie = wobec
oskarzonego, Kkrotszego — iz




dozywotni — zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych.

Oskarzony M. W., jest osoba
uzalezniong od alkoholu (k. 42),
stwarzajgca jako kierowca realne
zagrozenie zaréwno dla siebie, jak i
dla pozostalych uczestnikow ruchu
drogowego (zmotoryzowanych lub
pieszych), a prowadzenie po
raz kolejny przez oskarzonego
samochodu w stanie znacznej
nietrzezwoS$ci, stanowi  jedynie
potwierdzenie tej  okolicznoSci.
Decydujac sie ponownie na
kierowanie = samochodem  pod
wplywem  alkoholu  oskarzony
wykazal  razace  lekcewazenie
dla przestrzegania elementarnych
zasad obowigzujacego porzadku
prawnego, co obligowalo Sad
Rejonowy do wymierzenia
odpowiednio  surowego Srodka
karnego, zgodnie z zasadg okreSlona
wart. 42 § 3 k.k.

Niczego w tej ocenie nie zmieniaja
ewentualne ujemne konsekwencje
orzeczenia tego zakazu dla
rodziny podsadnego, w tym
zwlaszcza dla jego matki, tym
bardziej, ze jak wynika z
wyjasnien oskarzonego (k. 143)
do prowadzenia spraw jego matki
uprawniony jest formalnie jego
brat. Poza tym oskarzony powinien
byl mys$le¢ o tej sytuacji przed
podjeciem decyzji o popelieniu
przestepstwa, a nie dopiero
wobec koniecznoéci poniesienia
konsekwencji popelnionego czynu.
Taka postawa oskarzony jednak
sie nie wykazywal, co nie
moze dziwi¢ zwlaszcza majac
na wzgledzie tre$¢ wydanego
wobec niego prawomocnego wyroku
Sadu Rejonowego w  Minsku
Mazowieckim z 31 pazdziernika
2019 r., w sprawie II K 908/19
skazujacego go za czyn z art. 207




§ 1 k.k., polegajacy na znecaniu sie
psychicznym nad matka H. W., w
okresie od 1 listopada 2014 r. do 23
stycznia 2019 .

Szereg okoliczno$ci obciazajacych, o
ktérych byla juz mowa wczeéniej, a
ponadto orzeczony juz poprzednio
zakaz =~ prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, nie pozwalaja
na zaakceptowanie rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego w omawianym
przedmiocie, zwlaszcza, ze — jak
juz wyzej wskazano - w odniesieniu
do oskarzonego nie wystepuje
wyjatkowy wypadek, uzasadniony
szczegbOlnymi okoliczno$ciami, ktory
pozwalalby na lagodniejsze jego
potraktowanie, z odstapieniem od
zasady wyrazonej w treéci art. 42 § 3
k.k.

Podsumowujac powyzsze
rozwazania, orzeczony w stosunku
do  oskarzonego przez  Sad
Okregowy, na skutek uwzglednienia
apelacji oskarzyciela publicznego,
Srodek karny w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia
pojazdow, niewatpliwie jest
rozstrzygnieciem surowym, ale w
pelni uzasadnionym.

Koncowo stwierdzi¢ nalezy, iz
zasadne i trafne jest stanowisko
Sadu Rejonowego

w przedmiocie orzeczonego wobec
oskarzonego S$rodka karnego w
postaci $wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz  Pomocy
Postpenitencjarnej

w kwocie 10000 zL. Wzmacnia
ono adekwatnie represje karna,
a przede wszystkim wychowawcze
oddzialywanie kary. Podkre§li¢
nalezy, iz orzeczenie powyzszego
§rodka karnego bylo w tej sprawie
obligatoryjne, a orzeczony on zostal
w  minimalnym dopuszczalnym




wymiarze. Orzeczony na podstawie
art. 43a § 2 k.k. érodek karny ma
charakter rozstrzygniecia penalnego
i w zwigzku z tym 2z zalozenia
ma stanowi¢ dodatkowa dolegliwosé
adekwatng do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, majaca do
spelnienia cele w zakresie prewencji
0golnej iindywidualnej (art. 56 k.k.).

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku Sadu | # zasadny
Rejonowego poprzez uniewinnienie
oskarzonego.

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$é wniosku.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Pkt I, IV i V wyroku Sadu Rejonowego w Minsku
Mazowieckim z dnia 23 stycznia 2020 r.
w sprawie II K 492/19.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powody utrzymania w mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Minsku Mazowieckim w zakresie skazania oskarzonego
za czyn z art. 178a § 4 k.k., orzeczenia wobec niego kary
6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz srodka karnego
w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 10000 zl,
podane zostaly w pkt 3.11 3.2 niniejszego uzasadnienia.
Sad nie dostrzegt réwniez uzasadnionych podstaw do
zmiany zaskarzonego wyroku w cze$ci rozstrzygniecia o
kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

W wyniku przeprowadzonej kontroli odwotawczej, Sad
II instancji zmienil zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze:

- uchylit orzeczone w pkt II wyroku rozstrzygniecie o
warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci,

- zakaz  prowadzenia  wszelkich  pojazdéw
mechanicznych orzeczony w pkt III wyroku podwyzszyt
do dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

Zwiezle o powodach zmiany

Zmiana zaskarzonego wyroku wynika z uwzglednienia
apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego,
a szczegblowe powody wydania rozstrzygniecia o
charakterze reformatoryjnym wskazane zostaly w pkt
3.2 niniejszego uzasadnienia.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art:454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

II1 Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 634 k.p.k. i art. 2 ust
1 pkt 2 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych, zasadzono od oskarzonego M. W. kwote 140
zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS




