Sygn. akt IT Ka 644/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Anny Suchomskiej

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2020 .

sprawy M. N. (1)

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 14 stycznia 2019 r. sygn. akt IT K 1125/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. oskarzonego M. N. (1) w ramach przypisanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 26 lipca 2018 r. w M.,
woj. (...) w ruchu ladowym na drodze publicznej kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w
stanie nietrzezwo$ci z wynikiem 1,2 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, co stanowi wystepek z art. 178 a §1 kKk,

2. na podstawie art. 69 §1 kk i art. 70 §1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu w pkt I zaskarzonego wyroku kary
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 1 (jednego) roku,

3. na podstawie art. 71 §1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, wysoko$é
jednej stawki ustalajac na kwote 20 zlotych,

4. z podstawy prawnej Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw eliminuje art. 42 §3 kk,
II. w pozostalej czesci utrzymuje wyrok w mocy,

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 310 zlotych kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 644/19




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Minisku Mazowieckim z dnia 14 stycznia 2019 r. sygn. akt II K 1125/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

1. 11 M. N. Niekaralnoéé Dane z KRK 124

oskarzonego

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1.

Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1. Dane z KRK Brak podstaw do kwestionowania
wiarygodno$ci informacji zZ
Krajowego Rejestru Karnego
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. obraza prawa karnego | # zasadny
materialnego, a mianowicie art.
1782 § 1 kk w zw. z art # czeSciowo zasadny

178a § 4 kk wyrazajaca sie w
blednym przypisaniu tego wystepku
M. N. (1), w sytuacji gdy
opis czynu zawarty w czeSci
dyspozytywnej wyroku nie zawiera
znamienia ,prowadzenia" pojazdu
mechanicznego, koniecznego dla
bytu czynu zabronionego
okreslonego ww. przepisami

# niezasadny

2. obraza przepisbw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie art. 4 kpk; art. 5 kpk,
art. 7 kpk, art. 410 kpk oraz art.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




424 § 1 pkt. 1 kpk polegajacg na nie
wzieciu pod uwage przy ferowaniu
wyroku wszystkich ujawnionych w
toku przewodu sadowego i majgcych
istotny wplyw na rozstrzygniecie
okoliczno$ci, oparciu poczynionych
ustalen faktycznych na dowolnie
przeprowadzonej ocenie dowodéw
oraz wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania, wskazaniom wiedzy
i doswiadczenia zyciowego,
niedostatecznym uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy w
tym okolicznoéci dla oskarzonego
ewidentnie korzystnych,
rozstrzygnieciu nie dajacych sie
usungé watpliwo$ci na niekorzy$é
oskarzonego, nienalezytej analizie
i ocenie poszczegbdlnych dowodow,
w szczegOlnosSci wyjasnien
oskarzonego, co skutkowala
nieslusznym uznaniem M. N. (1)
winnym wystepku z art. 178a § 4 kk

3. razaca surowo$¢, a tym samym
niewspolmierno$¢ orzeczonej M.
N. (1) kary pozbawienia wolnosci
w sytuacji gdy stopien winy
i spolecznej szkodliwoéci czynu,
okoliczno$¢ jego popeklnienia, a
takze jego postawa w toku procesu
nakazywaly orzeczenie za ten czyn
kary wolno$ciowej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ad 1. Wprawdzie przy zmianie opisu
czynu Sad zamiast sformulowania
z zarzutu  aktu  oskarzenia
skierowal... samochodem” uzyl
w rozstrzygnieciu sformulowania
sjechal ... samochodem”, jednak
ewidentnie byl to wylacznie lapsus
jezykowy, pominiecie dopekienia
sJjako kierujacy”, a nie Swiadoma
eliminacja ustalonej w stanie




faktycznym czynnoSci sprawczej
oskarzonego, co nie tylko wynika
z treSci ustalen faktycznych, ale
nie bylo réwniez w toku calego
postepowania kwestionowane przez
oskarzonego.

Ad 2. Za formalny jedynie uznaé
nalezalo zarzut obrazy prawa
procesowego, jako ze skarzacy,
poza lakonicznym wskazaniem,
ze Sad dokonal niewlasciwej
oceny wyjaénien oskarzonego, ktory
kwestionowal $wiadomo$¢ swego
stanu nietrzezwoS$ci, w zaden
kompletnie spos6b nie uzasadnil
zarzutu w  czeSci  dotyczacej
podnoszonej obrazy pozostalych
przepisow. W  zakresie oceny
wyjasnien  oskarzonego trudno
uzna¢ za bledna teze Sadu,
ze oskarzony mial $wiadomo$é
stanu swojej nietrzezwosci, skoro
w kolejnych badaniach stezenie
alkoholu w wydychanym przez
niego powietrzu roslo, siegajac
blisko 2,5 %o, a wiec bardzo
wysokiego stanu nietrzezwosci,
ktérego niemozliwe, by oskarzony
nie odczuwal; w trakcie badania
przyznal, ze ostatnio alkohol w
postaci 11 piwa spozyl 1,5-2 h
wecze$niej (co nie przeczy mozliwosci
spozywania go juz wcze$niej), a i
na rozprawie gléwnej bez zglaszania
jakichkolwiek zastrzezen co do
swojej winy przyznawal, ze popeil
blad i mial pecha.

Ad 3. Zarzut razacej surowosci kary
dotyczyl czynu, zakwalifikowanego
przez Sad I  instancji z
art. 178a § 4 Kkk, ale
w  postepowaniu  odwolawczym
zaistniala  konieczno$¢ zmiany
kwalifikacji prawnej na lagodniejszy
art. 178a § 1 kk, co zarzut ten
uczynito czeSciowo zasadnym. Przy
aktualnej niekaralnoS$ci oskarzonego
wymierzona mu bezwzgledna kare




3 miesiecy pozbawienia wolnoéci
nalezalo uznaé¢ za razaco surowa,
nawet przy wysokim stopniu
zawinienia i spolecznej szkodliwosci
czynu, spowodowane znacznym
stezeniu alkoholu w organizmie
oskarzonego w  chwili  jego
popekiania.

Whniosek

1. O zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

2. o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
w I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

3. alternatywny, zgloszony
na rozprawie odwolawczej, o
wymierzenie oskarzonemu kary
wolnoSciowej - kary grzywny w
rozmiarze 100 stawek dziennych po
20 zl, zakazu prowadzenia pojazdéw
i Swiadczenia pienieznego przy
przyjeciu jako kwalifikacji prawnej
czynu art. 178a § 1 kk

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Ad 1 i 2. Bezzasadno$é
zarzutow  dotyczacych  obrazy
przepisow  postepowania  oraz
przepiséw prawa materialnego, przy
braku bezwzglednych przestanek
odwolawcezych sprawia, ze
rozstrzygniecie o winie oskarzonego
jest w pelni prawidlowe, dlatego nie
moze on zosta¢ uniewinniony; nie




ma tez przestanek do ponownego
rozpoznania sprawy w cato$ci.

Ad 3. Uznanie bezwzglednej
kary pozbawienia wolnosci przy
zmianie kwalifikacji prawnej na
lagodniejsza za

razgco Surowa

musialo skutkowa¢ zlagodzeniem

tej kary — poprzez warunkowe
zawieszenie jej wykonania na
minimalny okres 1 roku, =z

orzeczeniem jednakze na podstawie
art. 71 § 1 kk jako wymiernej
dolegliwo$ci rowniez kary grzywny
W wymiarze sugerowanym przez
skarzacego.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Aktualna niekaralno$¢ oskarzonego

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Z aktualnych danych o karalno$ci oskarzonego wynika,
ze jest on obecnie osobg w $wietle prawa niekarang.
Sad odwotawczy orzekajac musi braé pod uwage zmiane
sytuacji prawnej oskarzonego takze z urzedu (jako ze
powyzszy stan zaistnial juz po uplywie terminu do
wniesienia apelacji, a za niedopuszczalne nalezy uznac
uzupelnianie zarzutow apelacji juz wniesionych).

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie o winie oskarzonego, o
wymiarze kary pozbawienia wolnosci, srodka
karnego zakazu prowadzenia pojazdow,
Swiadczenia pienieznego.




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Jak wyzej w motywach nieuwzglednienia zarzutéw
apelacji

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana opisu czynu poprzez eliminacje
sformulowania o Jjego popelnieniu
w warunkach wczesniejszej karalnosci,
dostosowanie tego opisu do bardziej
adekwatnego do brzmienia znamienia
ustawowego poprzez zastqgpienie
nieprecyzyjnych stéow ,jechal samochodem”
stowami ,kierowal samochodem”, zmiana
kwalifikacji prawnej czynu na art. 178a
§ 1 kk, podstawy prawnej orzeczenia
$rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow
poprzez wyeliminowanie art. 42 §3 kk,
warunkowe zawieszenie na okres proby 3 lat
wykonania orzeczonej przez Saqd I instancji
kary pozbawienia wolnosci, orzeczenie obok
kary pozbawienia wolnosci na pod 71 § 1 kk
rowniez kary grzywny w rozmiarze 100 stawek
dziennych po 20 z1.

Zwiezle o powodach zmiany

Ze wzgledu na zmiane sytuacji oskarzonego po wydaniu
zaskarzonego wyroku (jego aktualna niekaralno$c) z
opisu czynu nalezalo wyeliminowaé¢ sformulowanie
o popelieniu przez oskarzonego przypisanego mu
czynu w warunkach wczeéniejszej karalnosci (a
takze wyeliminowanie wskazanego wcze$niej lapsusu
slownego poprzez doprecyzowanie tego opisu), a takze
dostosowaé kwalifikacje prawna czynu do aktualnego
stanu — poprzez przyjecie art. 178a § 1 kk, jak tez poprzez
wyeliminowanie z podstawy prawnej wymiaru Srodka
karnego zakazu prowadzenia pojazdow art. 42 § 3 kk.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III Zasadnicza cze$¢ apelacji obroncy oskarzonego nie
zostala uwzgledniona, dlatego zaistnialy okreSlone w
art. 636 § 1 kpk podstawy do obciazenia go kosztami
postepowania odwolawczego — oplata 60 zl od kary
pozbawienia wolnoéci i 200 z} od kary grzywny, a takze
wydatkami Skarbu Pahstwa — 30 zl za informacje z KRK
i 20 zl ryczaltu za doreczenia.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




