Sygn. akt IT Ka 199/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Marka Kempki

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2019 T.

sprawy D. S.

oskarzonego art. 178a § 4 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 11 wrze$nia 2018 r. sygn. akt IT K 876/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 140 zl kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 199/19

UZASADNIENIE

D. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 10 sierpnia 2017 r. w G., w woj. (...) w ruchu ladowym kierowal samochodem
m-ki B. nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci - 0,81 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, przy czym
czynu tego dopuscil sie bedac wezesniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Warszawie dla Warszawy Pragi — Poludnie za czyn z art. 178 a § 1 kk w
sprawie sygn. akt IV K 1412/10 oraz nie stosowal sie do decyzji nr (...)z dnia 17 marca 2011 r. wydanej przez Staroste
(...) o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami, tj. o czyn z art. 178 a § 4 kk w zb. z art. 180 a kk w
zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2018 r.:

I. oskarzonego D. S. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czyny z art. 178 a § 4 kk w zb. z art. 180 a kk w zw.
z art. 11 § 2 kk, przy czym ustalil, ze w chwili czynu znajdowal sie w stanie nietrzezwosci 0,93 mg/1 alkoholu etylowego
w wydychanym powietrzu i za czyn ten na podstawie art. 178 a § 4 kk w zb z art. 180 a kk w zw. z art. art. 11 § 2 kk
skazal go, a na podstawie art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;



II. na podstawie at. 43 § 3 kk orzekl wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych;

III. na podstawie art. 43 a § 2 kk w zw. z art. 39 § 7 kk orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie
12000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70 zlotych tytutem
zwrotu pozostatych kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku sadu I instancji, wni6st obronca oskarzonego D. S.. Zaskarzajac wyrok w caloSci na jego korzysc,
orzeczeniu temu zarzucil:

- naruszenie przepisOw prawa procesowego, mogace mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia w postaci art. 5 § 2 kpk poprzez
niewyjasnienie wszystkich istotnych watpliwo$ci nasuwajacych sie w niniejszej sprawie i ich rozstrzygniecie na
niekorzy$¢ oskarzonego, przejawiajace sie w braku wyja$nienia obecnosci §wiadka M. K. na miejscu zdarzenia, a
ktorego obecno$é wskazywalaby na wiarygodno$é wyjaénien oskarzonego oraz zeznan zawnioskowanych przez niego
Swiadkow;

- naruszenie przepisdw postepowania w postaci art. 4 kpk i art. 7 kpk przez sprzeczna z tymi przepisami ocene
zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji bledne wnioski, co do popehienia przez oskarzonego
przypisanego mu czynu, a mianowicie, ze to oskarzony kierowal samochodem.

W konsekwencji podniesionych zarzutow skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzuconego mu czynu. W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego popart apelacje i wnioski w
niej zawarte. Prokurator wnidst o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i z tego wzgledu nie zaslugiwala na uwzglednienie. W tresci
apelacji obronca oskarzonego przedstawil dwa wzajemnie wykluczajace sie ze soba zarzuty naruszenia prawa
procesowego. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze jezeli skarzacy podnosi przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow to nie moze jednocze$nie zarzucaé¢ sadowi I instancji naruszenie art. 5 § 2 kpk. Sad Najwyzszy w tresci
postanowienia z dnia 23 sierpnia 2018 r. w sprawie V KK 251/18 wskazal, ze przepisy art. 5 § 2 KPK i art. 7 KPK
maja charakter rozlgczny, poniewaz nie dajace sie usunaé watpliwosci moga powstaé jedynie wowcezas, gdy sad
orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwo$ci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze standardami
wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodow. Niemniej jednak, niezaleznie od sposobu skonstruowania
zarzutow apelacyjnych stwierdzi¢ nalezy, ze zaden z zarzutéw nie okazal sie zasadny, a zatem Sad Okregowy nie mial
podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskiem skarzacego. Podnoszac zarzut uchybienia normom
zawartym w art. 4 kpk i art. 7 kpk, skarzacy przedstawil subiektywna ocene zgormadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, majaca wskazywac, ze oskarzony nie dopuscit sie zarzuconego mu czynu. W toku kontroli odwolawczej,
Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze to wlasnie ocena obrofcy nosi znamiona dowolno$ci i nie moglaby
stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. Ocena dowodéw dokonana przez organ procesowy stanowi natomiast wynik
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci sprawy i jest zgodna z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia Zyciowego i z
tego wzgledu pozostaje pod ochrong art. 7 kpk (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2019 r.
w sprawie V KK 160/19, Legalis nr 1919326). W tresSci apelacji skarzacy obronca wskazywal, ze to wersja zdarzenia
przedstawiona przez oskarzonego i zawnioskowanych przez niego $§wiadkdéw odzwierciedla prawdziwy jego przebieg
i winna stanowi¢ podstawe ustalen w przedmiocie winy D. S.. Szczegdlne znaczenie obronca nadal okolicznoéci
odbioru jego pojazdu z miejsca zdarzenia przez M. K.. W ocenie apelujacego, fakt obecnosci §wiadka pozostal przez
Sad Rejonowy niewyja$niony i zlekcewazony pomimo, ze w spos6b jednoznaczny przemawia za wiarygodno$cig
osobowych zrodet dowodowych, na ktére powoluje sie skarzacy. W ocenie Sadu Okregowego, stan faktyczny ustalony
przez Sad Rejonowy, w tym okolicznoé¢ odbioru samochodu przez §wiadka M. K., wcale nie musza sie wykluczac i



wskazywac, ze to wersja wydarzen przedstawiona przez oskarzonego jest stuszna. Jak bowiem prawidlowo wskazywal
Sad I instancji w trakcie zatrzymania oskarzony nie negowal prowadzenia tego pojazdu, nie uczynil tego réwniez w
toku postepowania przygotowawczego (10 pazdziernika 2017 r. - k. 32), korzystajac z prawa do odmowy skladania
wyjaénien. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej oskarzony posiadajacy dowody swojej niewinnoSci
nie powoluje sie na nie przy pierwszej nadarzajacej sie okazji, a czyni to dopiero rok po zdarzeniu w postepowaniu
sagdowym, bo to wlasnie wtedy wniesiono o dopuszczenie dowodéw z zeznan pozostalych $wiadkow. Powyzsze
stanowi jedng z przestanek do uznania, ze przedstawiona przez oskarzonego wersja jest wylacznie skonstruowang
w pOzniejszym okresie jego linia obrony, ktéra okazala sie nieskuteczna. Zawnioskowani $wiadkowie wespol z
oskarzonym w sposob niedoskonaly uzgodnili bowiem opis przebiegu zdarzenia, w tym marki samochodu, jakim
poruszal sie R. G. (1), a chaotyczno$ci i rozbieznoSci w ich relacjach nie sposob thumaczy¢ dynamika sytuacji. Odbiér
samochodu przez $wiadka M. K. pozostaje niekwestionowany, a okoliczno$é w jaki sposéb $wiadek sie tam znalazl,
czy zostal wezwany przez oskarzonego, czy tez poruszal sie za nim, pozostaje drugoplanowa wobec tych wskazanych
powyzej, przemawiajacych za odmoéwieniem waloru wiarygodno$ci relacji oskarzonego i zawnioskowanych przez
niego Swiadkow. Przebieg zdarzenia przedstawiony przez $wiadka R. G. (1) pozostaje natomiast na tyle konsekwentny
i spojny, ze jego wiarygodno$é nie budzi watpliwoéci Sadu Okregowego. Skarzacy obronca, zaréwno podczas
postepowania przed Sadem I instancji, jak w toku postepowania odwolawczego proébowat zakwestionowac zeznania
tego $wiadka wykazujac, ze jest on skonfliktowany z oskarzonym. Twierdzenia te nie zostaly jednak potwierdzone
przez zgromadzone w sprawie wiarygodne dowody. Swiadek R. G. (1) od poczatku postepowania wskazywal, ze
oskarzony jest mu znany z racji podejmowanych w zwigzku z nim interwencji. Brak jest natomiast podstaw do uznania,
ze poprzez zlozenie zeznan obciazajacych oskarzonego, $wiadek chcial bezpodstawnie oskarzyé go o popelnienie
przestepstwa, a to wlaénie z wyjaénien oskarzonego, a nie zeznan $§wiadka wynika stronniczy, negatywny stosunek
do drugiej strony. Przedstawiona przez $wiadka R. S. sytuacja, w ktérej doszlo do nieporozumienia pomiedzy
oskarzonym, a R. G. (2) w zaden spos6b nie dowodzi, ze mialaby ona wplyw na wiarygodno$¢ przekazu $wiadka
R. G. (2), a osoby te sa ze soba skonfliktowane. W ocenie Sadu Okregowego, zgromadzony w sprawie material
dowodowy byl pelny i pozwolil Sagdowi Rejonowemu na poczynienie prawidlowych ustalen faktycznych, jednoczesnie
nie pozostawiajac pola do powstania niedajacych sie usunaé watpliwo$ci w rozumieniu art. 5 § 2 kpk. Wina i sprawstwo
oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu nie budzi watpliwos$ci Sagdu Okregowego. Oskarzony poruszal sie
bowiem pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym, znajdujac sie przy tym w stanie nietrzezwosci i bedac uprzednio
prawomocnie skazanym za popeklienie przestepstwa z art. 178 a § 1 kk , a ponadto nie stosujac sie do decyzji o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami, czym wypelnil znamiona czynu z art. 178 a § 4 kk w zb. z art. 180 a
kk w zw. z art. 11 § 2 kk. W realiach wniesionego w niniejszej sprawie §rodka odwolawczego Sad Okregowy nie ma
podstaw, by na skutek jego tresci odnie$¢ sie do wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary i $rodkéw karnych.
Zgodnie z tredcia art. 433 § 1 k.p.k. sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w zakresie zaskarzenia, a jezeli w Srodku
odwolawczym zostaly wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu — rowniez w granicach podniesionych zarzutow,
uwzgledniajac tresé art. 447 § 1-3 k.p.k., a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435 k.p.k., art. 439 §
1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Z powolanej regulacji literalnie wynika wiec, ze sad odwolawczy rozpoznajac
sprawe zwigzany jest podniesionymi zarzutami. Oznacza to, ze w sytuacji zaskarzenia wyroku w caloéci, a zarazem przy
braku podniesienia odrebnych zarzutéw w zakresie kary, sad odwolawczy moze odnieé¢ sie do jej wymiaru jedynie
przez pryzmat art. 440 k.p.k. Do odmiennych wnioskéw nie moze prowadzi¢ odwolanie do art. 447 § 1-3 k.p.k., jakie
zawarte jest w art. 433 § 1 k.p.k. Odwolanie to nalezy bowiem odczytywaé w ten sposob, ze mozliwo$¢ odniesienia sie
przez sad odwolawczy do wymierzonej oskarzonemu kary, na skutek domniemania z art. 447 § 1 k.p.k., moze mieé¢
miejsce jedynie woéwczas, gdy uwzgledniony zostal ktérykolwiek z zarzutow podniesionych co do winy, a skutkujacy
koniecznoS$cia zmiany ustalen faktycznych bedacych podstawa zaskarzonego wyroku. Jedynie wowczas wspdlistnienie
regulacji z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 447 § 1 k.p.k. znajduje systemowe uzasadnienie. Za takim stanowiskiem przemawia
roéwniez wykladnia historyczna — do 30 czerwca 2015 r. wedlug art. 433 § 1 k.p.k. sad odwolawczy rozpoznawat
sprawe w granicach srodka odwolawczego, a wiec bez zwigzania wyznaczonego podniesionymi zarzutami. Aktualnie,
uwzgledniajac wyrazna zmiane tresci art. 433 § 1 k.p.k., zwiazanie takie bez watpienia wystepuje. Odnotowaé nalezy, iz
poglad taki zostal wyrazony w doktrynie (zob: D. Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 433 k.p.k., LEX, teza 13),
a Sad Okregowy w calosci go podzielil. O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 211
art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych oraz Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci



z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panhstwa w postepowaniu
karnym. Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k.



