Sygn. akt II Ka 197/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Onisko

Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Dariusza Ciobana

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2018 .

sprawy M. P.

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 19 stycznia 2018 r. sygn. akt IT K 430/17

wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten tylko sposob, ze wylacza spod orzeczonego w pkt II wyroku Srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych - pojazdy mechaniczne kategorii (...), w pozostalej
zaskarzonej czeéci utrzymuje wyrok w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
stwierdzajac, ze wydatki za to postepowanie ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. II Ka 197/18

UZASADNIENIE

M. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 lipca 2017 r. w S., w powiecie (...), woj. (...), w ruchu ladowym kierowal
samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, tj. majac 0,64 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu,

.o czynz art. 178a § 1 kk
Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 19 stycznia 2018 r., sygn. I K 430/17:

I. oskarzonego M. P. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk skazal
go na kare grzywny w wysoko$ci 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 15 (pietnastu) ztotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;



III. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego érodka karnego zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy nr (...) wydanego przez Staroste (...) od 27 lipca 2017 r. do daty uprawomocnienia sie wyroku;

IV. na podstawie art. 43a § 2 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kpk orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej — konto (...)/W. nr (...) §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieciu
tysiecy) zlotych;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 225 (dwustu dwudziestu pieciu) zlotych tytutem oplaty
oraz obciazyl go poniesionymi w sprawie wydatkami w kwocie 70 (siedemdziesieciu) zlotych.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wniost obronca oskarzonego M. P., zaskarzajac go w czesci co do pkt IT i
III wyroku, tj. w zakresie orzeczenia $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
3 lat, na korzy$c¢ oskarzonego M. P..

Wyrokowi temu zarzucit razaca niewspolmierno$é orzeczonego wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres 3 lat, w sytuacji, gdy uwzgledniajac $redni
stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu wynikajacy z niewielkiego przekroczenia dopuszczalnej zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu, sytuacje osobista i zawodowa oskarzonego, uzasadniaja ograniczenie zakresu §rodka karnego
w postaci wylaczenia zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych, do ktérych wymagane jest prawo jazdy kat. ,,C”,
~=C+E” 1 ,T” sa wystarczajace dla osiggniecia wobec oskarzonego M. P. celow zapobiegawczych i wychowawczych,
spelia role prewencji ogolnej oraz wyeliminujg czasowo oskarzonego z uczestnictwa w ruchu drogowym jako
kierowce pojazddow osobowych.

Podnoszac powyzszy zarzut obronica oskarzonego wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze na
podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk w miejsce zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 3 lat, orzeczenie wzgledem M. P. zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych na okres 3 lat z wylaczeniem
pojazdéw mechanicznych, do ktérych niezbedne jest prawo jazdy kat. ,,C”, ,C+E”1,T”.

Na rozprawie apelacyjnej nie stawil sie oskarzony, ani jego obronica — o terminie zawiadomieni prawidlowo.
Prokurator cze$ciowo przyltaczyl sie do apelacji obroncy, w ten sposob, ze wnidst o wylaczenie spod orzeczonego Srodka
karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych — pojazdéw kategorii ,,T”, w pozostalym zakresie wniost o
nieuwzglednienie apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona w tej sprawie apelacja okazala sie jedynie o tyle zasadna i skuteczna, o ile doprowadzila do zmiany
zaskarzonego wyroku w zakresie przyjetym w rozstrzygnieciu reformatoryjnym Sadu Odwolawczego.

Przed przystapieniem do analizy zarzutu apelacyjnego, z uwagi na tre$¢ wniosku obroncy oskarzonego o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku drugoinstancyjnego, Sad Okregowy zostal zobligowany do poruszenia istotnej kwestii
proceduralnej. Nowelizacja art. 422 § 2 kpk dokonana ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247
ze zm.) wprowadzila obowigzek wskazania we wniosku o sporzadzenie na pi$mie i doreczenia wyroku, czy wniosek
ten dotyczy calo$ci wyroku, czy tez niektorych czyndw, ktorych popelnienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu, czy
jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu. Jest to warunek formalny wniosku,
od ktérego wypehlienia zalezy jego skuteczno$é. Nalezy zauwazy¢, ze stosownie do tresci art. 457 § 2 kpk, przepis
art. 422 kpk w odniesieniu do zasad skladania wniosku o uzasadnienie wyroku sagdu odwolawczego, stosuje sie
odpowiednio. Nalezy przy tym mie$¢ na wzgledzie odmiennoéci w zakresie rodzajow rozstrzygnie¢ zapadajacych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym i odwolawczym (art. 437 kpk). Wniosek taki winien by¢ zatem dostosowany
do zakresu zaskarzenia w $§rodku odwolawczym tj. moze sie z tym zakresem pokrywaé, ewentualnie by¢ wezszy.
Zlozenie wniosku o sporzadzenie na pi$émie i doreczenie wyroku sadu odwolawczego w zakresie szerszym niz zakres
zaskarzenia wskazany w apelacji, uznac nalezy za niedopuszczalne. W realiach niniejszej sprawy obronica oskarzonego
wnibst Srodek odwolawcezy, kwestionujac zaskarzony wyrok jedynie w czesci dotyczacej $rodka karnego, postulujac



wylaczenie spod zakazu prowadzenia pojazdow kat. ,C,” ,C+E” i ,,T”, za$ po wydaniu wyroku przez Sad II instancji,
zlozyt wniosek o sporzadzenie wyroku w zakresie ,rozstrzygniecia o karze, ustaleniach faktycznych, przyjetych i
odrzuconych dowodach, wyjaénienia podstawy prawnej wyroku oraz przytoczonych okoliczno$ci, ktore Sad mial na
wzgledzie przy wymiarze kary”, co niewatpliwie jest sprzeczne z trescia obowiazujacych przepiséw. Skarzacy jest
podmiotem profesjonalnym, zatem winien wykazywacé sie wyjatkowa dbaloScia o prawidlowos¢ swoich dziatan.

Przechodzac do meritum, Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zlagodzenia orzeczonego przez Sad Rejonowy Srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych pod wzgledem wylgczenia spod tegoz
zakazu kat. ,C”, ,,C+E”, dochodzac jednak do przekonania, iz zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kat. ,T”,
w sytuacji, w ktorej oskarzony samodzielnie prowadzi niewielkie gospodarstwo rolne, bedzie dla niego nadmierna
represja karna.

W tym miejscu przypomnie¢ jednak nalezy, iz w §wietle przepisu art. 42 § 2 kk orzeczenie wobec oskarzonego srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres nie krotszy niz 3 lat bylo obligatoryjne.
Gorna granice jego obowiazywania wyznaczat z kolei przepis art. 43 § 1 KKk, tj. 15 lat. Miarkujac surowo$é orzeczonego
zakazu nie sposéb poming¢ stopnia wykorzystania przez Sad I instancji w/w widelek. Warto takze zwrdbci¢ uwage do
czego dazy apelujacy - do orzeczenia Srodka karnego w najkrotszym mozliwym, przewidzianym przez ustawodawce
wymiarze, dodatkowo z wylaczeniem kategorii ,,C”, ,C+E” i kat. ,T”. Postulaty te, w sytuacji procesowej oskarzonego
M. P., Sad Okregowy uznal za niemozliwe do przyjecia.

Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku stusznie podkreslil, iz oskarzony decydujac sie popeic
czyn z art. 178a § 1 kk doskonale zdawal sobie sprawe z wykonywanego zawodu kierowcy i konieczno$ci utrzymania
siebie i rodziny, ignorujac fakt, iz uprawnienia do prowadzenia pojazdéw mechanicznych stanowia gtowna podstawe
osigganych przez niego dochodéw. Z tych tez wzgleddw, logiczna jest konstatacja, iz wylaczenie spod zakazu kat. ,,C”,
~C+E” stanowiloby bezzasadne premiowanie M. P. jedynie z uwagi na wykonywany zawdd. Zwrdci¢ nalezato przy
tym uwage, iz oskarzony popelniajac przypisany mu w wyroku czyn kierowal samochodem m-ki M. (...) o niematych
gabarytach w stosunku do standardowych rozmiaré6w samochodu osobowego.

Ratio legis unormowania art. 42 § 2 kk, zawiera sie w czasowej eliminacji z ruchu drogowego tych kierowcow
pojazdow, ktorzy swoim zachowaniem naruszaja zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Stusznoéc i celowosc
wyeliminowania na pewien czas oskarzonego M. P. z grona kierowcow nie budzi w tej sprawie jakichkolwiek
watpliwosci Sadu Odwolawczego. Przede wszystkim stanowié bedzie zashuzona dla niego dolegliwoé¢ i sktoni go
do poglebionej refleksji nad wlasnym postepowaniem. Pierwszoinstancyjne orzeczenie o 3- letnim czasookresie
jego obowiazywania uwzglednia takze cele $rodka karnego w zakresie prewencji ogoélnej i indywidulanej,
stanowiac przestroge dla innych kierowcow zawodowych, ktérzy gotowi sg i§¢ w Slady oskarzonego, bagatelizujac
niebezpieczenstwo, ktore stwarzaja na drodze, kierujac pojazdami mechanicznymi o znacznych gabarytach w stanie
nietrzezwosci.

Zdaniem Sadu Okregowego, skarzacy w kontekscie postulatu wylaczenia spod zakazu prowadzenia pojazdow kat. ,,C”,
,C+E” 1 ,T,” nadmierng wage przypisal wyrazeniu przez M. P. skruchy w zwiazku ze zdarzeniem, dotychczasowej
niekaralno$ci oskarzonego, posiadaniu przez niego piatki dzieci, jak réwniez wykonywanej przez niego pracy. Nie
stanowia one podstawowych okres§lonych w art. 53 § 1 kk, lecz dodatkowe okreSlone w art. 53 § 2 kk, okolicznos$ci
brane pod uwage przy wymiarze kary. Tym samym nie moga mie¢ znaczenia rownowazgcego kwestie takie jak ocena
stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu i stopnia zawinienia sprawcy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
11 lutego 2016 r., sygn. I AKa 10/16, LEX nr 2006012). Stanowisko przedstawione w tymze judykacie w pelni podziela
takze Sad Okregowy w Siedlcach.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, Sad Okregowy zaskarzony wyrok zmienil w ten tylko sposéb, ze wylaczyt
spod orzeczonego w pkt II wyroku $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych —
pojazdy mechaniczne kat. ,T”, w pozostalej zaskarzonej czeSci utrzymujac pierwszoinstancyjny wyrok w mocy.



W konsekwencji, mozliwo$¢ poruszania sie przez oskarzonego po drogach publicznych zostanie ograniczona do
minimum, tj. do koniecznych prac polowych w gospodarstwie rolnym.

Rozstrzygniecie o zwolnieniu oskarzonego z kosztéw sagdowych za II instancje uzasadniaja przepisy art. 634 kpk w zw.
art. 624 kpki wzgledy stuszno$ci zwigzane z cze$ciowym uwzglednieniem wniesionej w jego imieniu skargi apelacyjne;j.

Z tych wszystkich wzgledow, stosownie do tresci art. 456 kpk w zw. z art. 437 § 11 § 2 kpk, Sad Okregowy orzekt jak
w wyroku.



