Sygn. akt IT Ka 118/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Adriana Wysokinskiego

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2018 r.

sprawy P. S. (1) i K. S.

oskarzonych z art. 158 § 1 kkiin.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncéw oskarzonych, pelnomocnika oskarzycieli positkowych i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 14 grudnia 2017 r. sygn. akt IT K 458/17

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

1. orzeczone w pkt I wyroku na podstawie art. 4682 kk od oskarzonych P. S. (1) i K. S. na rzecz oskarzyciela positkowego
A. B. nawigzki podwyzsza do kwoty po 3.000 (trzy tysiace) zt od kazdego z nich;

2. orzeczony w pkt IT wyroku na podstawie art. 4681 kk solidarnie od oskarzonych P. S. (1) i K. S. na rzecz oskarzyciela
positkowego A. B. obowiazek czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 2.000 (dwa tysiace) zt podwyzsza
do kwoty 3.770 (trzy tysiace siedemset siedemdziesiat) zl przyjmujac, ze stanowi to naprawienie szkody w caloSci;

3. orzeczone w pkt IV wyroku wobec oskarzonych P. S. (1) i K. S. lgczne kary pozbawienia wolno$ci obniza do 1
(jednego) roku, uzupekiajac podstawe ich wymiaru o przepis § 2 art. 85 kk;

4. podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci wobec oskarzonego
P. S. (1) w pkt V wyroku uzupeknia o przepis § 2 art. 69 kk;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od kazdego z oskarzonych na rzecz oskarzycieli positkowych A. B. i E. B. kwoty po 420 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wykonywanego na ich rzecz w postepowaniu odwolawczym przez adw. M. U.;

IV. zasadza od oskarzonych P. S. (1) i K. S. na rzecz Skarbu Panstwa po 190 zl kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.



Sygn. akt IT Ka 118/18

UZASADNIENIE

P.S. (1) oraz K. S. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 27 grudnia 2016 roku w R. przy ul. (...) woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali pobicia A.
B., w ten sposdb, ze zadawali mu uderzenia pieSciami oraz kopali po ciele czym spowodowali u niego obrazenia ciata
w postaci rany grzbietowej powierzchni nosa dtugosci 1 cm, rozlegltego uszkodzenia brzegoéw siekaczy zebdw 11/21,
zlamania koéci nosa, obrzeku nosa nieznacznie przemieszczonego na strone lewa, z utrudniona drozno$cia prawego
przewodu nosowego, podbiegnie¢ krwawych w obrebie powiek dolnych obu oczu, obrzeku i podbiegnie¢ krwawych w
okolicy ciemieniowej prawej, otarcia naskérka 12 cm x 3,5 cm ponizej kata opatki lewej, otarcia naskorka 8 cm x 4
cm w okolicy miedzylopatkowej, obrzeku i podbiegniecia krwawego na powierzchni grzbietowej reki lewej, bolesno$ci
uciskowej w okolicy podkolanowej lewej, ktore to obrazenia naleza do kategorii $rednich i powoduja naruszenie
czynno$ci narzadow ciala na okres przekraczajacy 7 dni, przy czym dzialaniem swym narazili go na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk

.o czyn z art. 158 § 1 kk;

II. w miejscu i czasie jak w pkt. I dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali umy$lnego uszkodzenia mienia w
postaci maski lakierniczej marki 3M poprzez rozerwanie zaczepow, pistoletu lakierniczego marki DeVilbiss pripro 1.6
poprzez uszkodzenie obudowy kubka, szafki narzedziowej US Tools poprzez pogiecie obudowy, wozka do maskowania
poprzez jego polamanie oraz przedniego zderzaka samochodu osobowego marki V. (...) poprzez jego popekanie, czym
wyrzadzili szkode w mieniu A. B. w kwocie 3 770 zt

Y.oczyn z art. 288 § 1 kk;

ITI. wmiejscu i czasie jak w pkt. I dzialajac wspolnie i w porozumieniu wdarli sie do domu jednorodzinnego nalezacego
do E. B. wbrew jej woli i wbrew jej zadaniom domu tego nie opuscili

Y. o czyn z art. 193 kk.
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r. sygn. II K 458/17:

I. oskarzonych P. S. (1) i K. S. uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu opisanego w pkt I, przy czym ustalil,
iz dokonali go wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osobg i wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 1 kk i za
czyn ten na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyl oskarzonym kare po 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie
art. 46 § 2 kk orzekl od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego A. B. nawiazki w kwocie po 2.000 zl;

II. oskarzonych P. S. (1) i K. S. uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu opisanego w pkt I i wyczerpujacego
dyspozycje art. 288 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 288 § 1 kk wymierzyt oskarzonym kare po 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 46 § 1 kk orzek! solidarnie od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego
A. B. kwote 2.000 z} tytulem czeSciowego naprawienia szkody;

ITI. oskarzonych P. S. (1) i K. S. w ramach czynu III uznal za winnych tego, ze w miejscu i czasie jak w pkt I i IT
aktu oskarzenia wbrew zadaniu E. B. nie opuécili domu jednorodzinnego nalezacego do niej tj. popelnienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 193 kk i za czyn ten na podstawie art. 193 kk wymierzyl oskarzonym kare po 1 miesiac
pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej E. B.
nawiazki w kwocie po 400 zl;

IV. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk orzeczone w pkt I — IIT jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci polaczyt
i orzekl wobec oskarzonych kare laczna w wymiarze po 1 rok i 2 miesiace pozbawienia wolnosci;



V. na podstawie art. 69 § 1 kk oraz art. 70 § 1 kk orzeczona kare laczna w stosunku do P. S. (1) warunkowo zawiesil
ustalajac okres proby na 2 lata;

VI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzal oskarzonego P. S. (1) do pisemnego informowania Sadu Sekcji
Wykonawczej o przebiegu okresu proby w formie pisemnej raz na kwartal;

VII. zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz oskarzycieli positkowych kwote po 1944 zl tytulem zwrotu wydatkow
zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru;

VIII. zwolnil oskarzonych od oplaty oraz pozostalych kosztéw sadowych, przejmujac te ostatnie na rachunek Skarbu
Panstwa.

Wszystkie strony procesowe zaskarzyly powyzsze rozstrzygniecie.

Oskarzyciel publiczny w apelacji wniesionej na korzysé P. S. (1) w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i
Srodkach karnych, zarzucil obraze prawa materialnego, tj. art. 69 § 1 kk poprzez warunkowe zawieszenie wobec
tego oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w wymiarze roku i dwoch miesiecy, w sytuacji gdy
powolany przepis pozwala sadowi, o ile spelnione zostang pozostale przeslanki, warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku. Prokurator zarzucil réwniez obraze
przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 2 kpk poprzez nieprecyzyjne
okreélenie przez Sad obowiazku pisemnego informowania Sadu Sekcji Wykonawczej o przebiegu okresu proby w
formie pisemnej raz na kwartal, a zatem niewskazanie wlaSciwego rzeczowo i miejscowo Sadu. Skarzacy wnidst
o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wzgledem P. S. (1) kary lacznej roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres dwoch lat tytulem proby oraz wskazanie Sadu Rejonowego w Siedlcach Sekcji
Wykonawczej jako jednostki wlasciwej w zakresie realizacji przez oskarzonego obowigzku orzeczonego na podstawie
art. 72 § 1 pkt 1 kk. Orzeczony obowiazek nie zawiera precyzyjnego wskazania o jaki rzeczowo i miejscowo sad chodzi.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych A. B. i E. B. w apelacji wniesionej na niekorzy$¢ obu oskarzonych, w
czesci dotyczacej Srodkéw kompensacyjnych sformulowal nastepujace zarzuty:

-obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 2 kk w zw. z art. 441 § 1 ke przez ich niewlasciwe
zastosowanie wyrazajace sie orzeczeniem na rzecz oskarzycieli positkowych nawigzek od kazdego z oskarzonych z
osobna, podczas gdy nawigzki te powinny by¢ orzekane od oskarzonych uznanych za wspdlwinnych popelnienia
czynéw karalnych wyrzadzajacych szkode majatkowa lub niemajatkowa solidarnie;

-razacq niewspoimiernosc, tj. tagodnosc srodkéw kompensacyjnych w postaci nawiazki oraz obowigzku naprawienia
szkody poprzez orzeczenie na podstawie art. 46 § 11 § 2 kk nawigzek w kwotach nieuwzgledniajgcych rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych oskarzycieli positkowych, a takze rozmiar spowodowanej przez oskarzonych szkody.

Autor tej apelacji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku: w czeéci dotyczacej pkt I poprzez orzeczenie od obu
oskarzonych solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego A. B. nawigzki w kwocie 30.000 zl oraz w czeéci dotyczacej
pkt II poprzez podwyzszenie kwoty odszkodowania zasadzonego solidarnie od obu oskarzonych tytulem obowigzku
naprawienia szkody na rzecz oskarzyciela positkowego A. B. z kwoty 2.000 zt do kwoty 3.770 zl. Pelnomocnik
oskarzycieli positkowych wnioslt o zasadzenie od oskarzonych na rzecz oskarzycieli positkowych kosztéw zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza w minimalnych stawkach jak za obrone z urzedu.

Obronca (...)zlozyt $rodek zaskarzenia od caloéci powyzszego orzeczenia. Zarzucil w nim poczynienie przez Sad
blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze pokrzywdzonego pobilo dwdch braci S. podczas gdy z
wyjaénien obu braci wynika, ze do wzajemnego okladania sie pieéciami doszlo miedzy pokrzywdzonym i P. S. (1) na
skutek czego pokrzywdzony doznal obrazen okreslonych w art. 157 § 1 kk. Ponadto, bledne ustalenia faktyczne zostaly
poczynione w zakresie przyjecia, ze zniszczenia narzedzi i zderzaka samochodowego powstaly na skutek umyslnego
dzialania obu oskarzonych w sytuacji, gdy nie zostalo udowodnione, ze w ogdle zniszczenia te powstaly w wyniku



w/w zdarzenia, a okoliczno$¢, ze samochdd byl naprawiany wrecz pozwala przypuszczaé, ze zderzak samochodu byl
uszkodzony juz w czasie jego zakupienia. Sad Rejonowy blednie przyjal, iz obaj oskarzeni nie chcieli opusci¢ domu
matki pokrzywdzonego, podczas gdy oskarzeni, ewentualnie trzy osoby, wyszli z garazu bez oporu.

Powyzszy apelujacy wnio6st o zmiane wyroku poprzez modyfikacje kwalifikacji polegajacej na przyjeciu, iz oskarzony
P. S. (1) dopuécil sie przestepstwa z art. 157 § 1 kk oraz uniewinnienie go od obu pozostalych zarzutow.

Obronica oskarzonego K. S. zaskarzyl wyrok w calo$ci. Zarzucil mu:

-blad w ustaleniach faktycznych bedacy wynikiem majacej wplyw na tre$¢é orzeczenia obrazy przepisow postepowania
(zwlaszcza art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk), ktory to blad wyrazal sie w przyjeciu, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy wskazuje, ze oskarzony dopuscil sie czynéw zarzuconych mu aktem oskarzenia w sytuacji,
gdy prawidlowo przeprowadzone postepowanie dowodowe i wyprowadzona z tego ocena, w zadnym wypadku nie
dawala podstaw do przyjecia odpowiedzialnoSci tego oskarzonego za czyny zarzucone w akcie oskarzenia;

-naruszenie przepiséw postepowania poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia przez Sad zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, co powinno stanowi¢ obraz logicznego procesu mySlowego, ktéry doprowadzil Sad
do okreslonego rozstrzygniecia w sprawie a nie wybioérczym przedstawieniu wylacznie tych dowodoéw i argumentow,
ktoére pasuja do przyjetej koncepcji orzeczenia i pominiecie dowodow obrazujacych w sposéb radykalnie odmienny
relacje pokrzywdzonych i oskarzonych w zakresie objetym zarzutami, to za$ razaco odbiega od obowiazku nalozonego
na Sad polegajacego na swobodnej, a nie dowolnej ocenie dowodow;

-naruszenie przez Sad zasady obiektywizmu przez zastosowanie domniemania winy wobec oskarzonego i
wyprowadzenie ustalen faktycznych na podstawie domnieman, a nie na podstawie analizy przeprowadzonych i
ujawnionych w toku sprawy dowodow.

Apelujacy wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconych mu czynéw ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na zakres wniesionych apelacji Sad rozwazania swoje rozpoczal od najdalej idacych srodkéw zaskarzenia, tj.
apelacji obroncy oskarzonych. I tak:

Apelacja obroncy oskarzonego K. S. nie zasluguje na uwzglednienie. Stwierdzenia wymaga, iz podniesione w
tym $rodku zaskarzenia zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego oraz poSrednio z nimi zwigzany zarzut
poczynienia bledu w ustaleniach faktycznych, nie sa przekonujace.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz analiza akt sprawy nie uprawnia do wniosku, by Sad I instancji naruszyt art. 410 kpk,
tj. by wydal rozstrzygniecie na podstawie nieujawnionego na rozprawie materialu dowodowego. Nie mozna réwniez
uznaé, by Sad ten nie ocenil w calo$ci przeprowadzonego materialu dowodowego. A zatem, skoro Sad Rejonowy
nie dopuscil sie powyzszych uchybien, to nie ma podstaw do skutecznego przypisywania obrazy art. 410 kpk. W
tym miejscu przypomnieé nalezy, iz art. 410 kpk nakazujacy uwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych
na rozprawie nie moze by¢ rozumiany w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe
ustalen sgdu. Jest to oczywiScie niemozliwe, gdy z r6znych dowodéw wynikaja sprzeczne okolicznoéci. Nie mozna wiec
zarzutu apelacyjnego opieraé na tym, iz pewne dowody nie stanowily podstawy ustalen, jezeli sad rozwazyl je i ocenil
ich znaczenie w sposob okreslony w art. 7 (zob. Swiecki D. [red.], Augustyniak B., Eichstaedt K., Kurowski M., Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Tom I (art. 1-424) WKP, 2018).

Jak wynika z uzasadnienia wyroku, podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stanowily ustalenia faktyczne
poczynione w oparciu o opinie sadowo-lekarska biegltego z zakresu chirurgii oraz osobowe $rodki dowodowe, tj.
zeznania oskarzycieli positkowych oraz naocznych $wiadkéw zdarzenia oraz wyjasnienia oskarzonych w zakresie, w
ktorym byly one zgodne z powyzszymi dowodami. Apelujacy zakwestionowal warto$c, ktora Sad Rejonowy przyznal



dowodom w postaci wyja$nien oskarzonych. Zdaniem jednak Sadu Okregowego, zastosowana przez Sad I instancji
ocena dowodéw byla prawidlowa. Sad ten wskazal, iz twierdzenia oskarzonych umniejszajace ich sprawstwo (P. S.
(1)) lub calkowicie je negujace (K. S.) stanowig przyjeta przez nich linie obrony i sa sprzeczne z resztg zgromadzonego
materialu dowodowego. Zasadno$ci powyzszej oceny nie zmienia okolicznos$é, iz rzeczywiscie w zeznaniach E. B.
zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego oraz postepowania sagdowego zaszly rozbieznoSci, zwlaszcza w
zakresie sposobu wej$cia oskarzonych do garazu, w ktorym znajdowal sie A. B.. Podobnie, dopiero w postepowaniu
sadowym $wiadek K. B. zeznala, iz podczas spornego zdarzenia na terenie posesji nalezacej do jej rodziny znajdowat
sie jej chlopak, M. P.. Okolicznoéci te nie moga jednak prowadzi¢ do podwazenia ustaleii dotyczacych sprawstwa
oskarzonych w zakresie pobicia oskarzyciela posilkowego, zniszczenia mienia oraz naruszenia miru domowego.
Podkresli¢ nalezy, iz Swiadek K. B. oraz oskarzycielka positkowa nie byly jednoczeénie obecne podczas pobicia A. B..
Zapamietaly one zatem r6zne fragmenty przebiegu spornego zdarzenia. Przestuchiwani w sprawie funkcjonariusze
policji, jak trafnie wskazal Sad Rejonowy, nie podali przelomowych dla rozstrzygniecia informacji. Nie jest wladciwym
przyjecie, iz tre$¢ zeznan $wiadkéw P. S. (2), D. K. oraz S. P. rzutuje na wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonych.
Swiadkowie ci wiedze o zdarzeniu czerpali posrednio z relacji oséb obecnych podczas ich interwencji oraz z wlasnych
obserwacji. Przykladowo, $wiadkowie P. S. (2) i D. K. zeznali, iz na miejscu zdarzenia zauwazyli Slady bojki, tj.
odpowiednio $lady krwi, uszkodzona maske w samochodzie, $lady wgniecenia, przewrocona szafke, zas bedacy tam
mezczyzna posiadal obrazenia ciala, lecz nie chcial pomocy medycznej. Swiadek D. K. nie wykluczyl, iz sprawcami
pobicia mogly by¢ trzy osoby. W tej sytuacji tre$¢ zeznan funkcjonariuszy policji nie uprawnia do wniosku, iz zeznania
oskarzycieli positkowych sa niewiarygodne i nie moga stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia. Zauwazenia wymaga, iz Sad
Rejonowy w nalezyty sposéb uzasadnil, dlaczego obdarzyl wiarygodnoScia zeznania A. B. oraz zeznania jego matki
zlozone na etapie postepowania sgdowego jak réwniez zeznania K. B. i M. P.. Sad Okregowy nie znalazl przy tym
podstaw do kwestionowania prawidlowo$ci argumentacji wyrazonej przez Sad Rejonowy.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie zarzucanych bledéw w ustaleniach faktycznych.
W tym stanie rzeczy uprawniony jest wniosek Sadu pierwszej instancji, iz obaj oskarzeni dopuscili sie sprawstwa
przestepstwa pobicia jak réwniez uszkodzenia mienia znajdujacego sie w garazu, w ktérym przebywal A. B.. Sad
Rejonowy zasadnie przypisal tez oskarzonym sprawstwo przestepstwa z art. 193 kk.

Pojecie miru domowego nalezy rozciagnac rowniez, jak wskazal Sad Rejonowy, na inne budynki oraz na ogrodzony
teren, w tym takze na garaz, tym bardziej, iz w realiach niniejszej sprawy garaz polozony na posesji rodziny B.,
jak wyraznie z dostepnej dokumentacji w postaci zdje¢ zawartych na plycie CD (k. 17), znajduje sie w tej samej
bryle architektonicznej, co dom. E. B. zeznala, iz widzac w garazu mezczyzn bijacych jej syna, krzyczala ,spier...”. A
zatem, uprawniony jest wniosek, ze oskarzycielka positkowa wyrazila wole, by oskarzeni opuscili garaz. Oskarzeni
jednak, wbrew zadaniu osoby uprawnionej, czyli E. B., nie opuécili pomieszczenia. Oskarzeni nie reagowali na zadania
kierowane przez innych czlonkéw rodziny B., tj. A. oraz K.. Osoby te takze wskazywaly, iz zadaly opuszczenia garazu
przez sprawcOw pobicia. Zaznaczy¢ jeszcze nalezy, iz powyzsza dokumentacja fotograficzna, wykonana nastepnego
dnia po zdarzeniu, wskazuje na okoliczno$¢, iz w garazu znajdowaly sie §lady krwi oraz uszkodzenia w umieszczonym
tam mieniu.

W tym miejscu nalezy przej$¢ do apelacji obroncy drugiego z oskarzonych, tj. P. S. (1) i jak uprzednio stwierdzi¢, ze nie
ma podstaw do twierdzenia, iz Sad Rejonowy dopuscil sie zarzucanych przez tego apelujacego bledéw w ustalaniach
faktycznych. W oparciu o zgromadzony i prawidlowo przeanalizowany material dowodowy nie mozna przyjaé, by jak
twierdzil obronca P. S. (1), tylko jego klient wzajemnie z oskarzycielem positkowym okladat sie pieSciami, na skutek
czego pokrzywdzony doznal obrazen okreSlonych w art. 157 § 1 kk. Przeciwny obraz wylania sie bowiem z zeznan
oskarzyciela positkowego oraz zeznan $§wiadka K. B., ktéra byla naocznym $wiadkiem tego, jak dwoch oskarzonych
kopalo lezacego jej brata. Twierdzenia obroncy o nieudowodnieniu dokonania przez oskarzonych zniszczeh w mieniu
oskarzyciela positkowego nie obalaja skutecznie prawidlowosci ustalenn Sadu Rejonowego. Na okoliczno$¢ dokonania
przez oskarzonych zniszczenia mienia, czego skutek zostal udokumentowany na zdjeciach (plyta CD k. 17), wskazywaly
wiarygodne zeznania oskarzyciela positkowego, jego siostry i matki. W tej sytuacji uprawniony jest wniosek, ze
podczas dokonanego pobicia, oskarzeni jednoczesnie dopuscili sie uszkodzen mienia oskarzyciela positkowego. Do



tego wniosku sklania réwniez okoliczno$¢, iz na fotografiach widaé zniszczony taboret, a zgodnie z relacjg A. B., mial
on otrzymywac ciosy zadane tym przedmiotem. Nie mozna réwniez przyjaé, by oskarzeni nie naruszyli art. 193 KKk,
poniewaz obaj wyszli z garazu bez oporu. Bezsprzecznie, opuszczenie garazu nie nastapilo bezpoérednio po zadaniu
wyrazonym przez oskarzycielke positkowa. Pdzniej podobne stanowisko wyrazala takze K. B.. Stad tez poglad obronicy
nie zasluguje na akceptacje.

W tej perspektywie jako niezasadny jawi sie zarzut naruszenia art. 4 i 5 kpk. Przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z
pogladami orzecznictwa (m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 6 grudnia 2012 r. II AKa 277/12),
art. 4 kpk, tj. przepis, ktory formuluje procesowa zasade obiektywizmu, nie moze stanowi¢ podstawy apelacji. W
realiach niniejszej nie mozna stwierdzi¢, by Sad Rejonowy naruszyt zasade obiektywizmu, gdyz w sposéb prawidlowy,
tj. wynikajacy z regul okreslonych w art. 7 kpk, ocenil zgromadzony material dowodowy. Nie ma podstaw do
twierdzenia, by Sad Rejonowy naruszyl art. 5 § 1 kpk. Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w tym m. in. zeznan oskarzycieli positkowych, §wiadkéw K. B. i M. P. oraz opinii bieglego, bylo bowiem mozliwe
stwierdzenie winy oskarzonych. Z kolei wyrazona w art. 5 § 2 kpk zasada rozstrzygniecia niedajacych sie usunaé
watpliwoéci na korzy$é oskarzonego dotyczy watpliwoéci, ktdre poweZmie sad orzekajacy. Nie dotyczy ona natomiast
watpliwoéci posiadanych przez strone. Samo bowiem subiektywne przekonanie strony o istnieniu watpliwosci nie
przesadza o naruszeniu zasady in dubio pro reo (postanowienie Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 2012 r., V KK
335/11). Z uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji nie wynika, by Sad ten powzial watpliwoséci co do przypisana
oskarzonym winy w zakresie zarzucanych im czynoéw. Wskazaé¢ nalezy, iz jezeli pewne ustalenia faktyczne zalezne
sq od dania wiary lub odmoéwienia jej okre§lonym Zrédlom i Srodkom dowodowym (zeznaniom, wyjasnieniom,
opiniom, efektom ogledzin, okazania, sekcji zwlok itd.), to nie mozna moéwic o naruszeniu zasady in dubio pro reo,
a ewentualne zastrzezenia co do wiarygodnosci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw moga byé rozstrzygane
jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobodnej oceny dowodow, a wiec zasady
okreslonej w art. 7 (zob. np. postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2010 r., III KK 378/10, LEX nr 736756). Tymczasem,
jak zostalo juz wspomniane, nie ma powodéw do uznania, by w realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy naruszyl
zasade swobodnej oceny dowodow.

Na skutek zaskarzenia caloSci wyroku na korzy$é oskarzonych, Sad Odwolawczy uprawniony byt do wypowiedzenia
sie rowniez w kwestii orzeczonej kary.

Na marginesie jedynie zauwazy¢ nalezy, iz rzeczywiécie Sad pierwszej instancji warunkowo zawieszajac w stosunku
do L. S. wykonanie kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w wymiarze jednego roku i dwoch miesiecy dopuscit sie
obrazy prawa materialnego, czego dotyczy tez apelacja oskarzyciela publicznego i w tym zakresie zasluguje ona na
uwzglednienie. Przepis art. 69 § 1 kk dopuszcza zastosowanie przywolanej instytucji jedynie w odniesieniu do kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku.

Sad Okregowy uznal, ze adekwatnym wymiarem orzeczonej wzgledem oskarzonych kary lacznej bedzie rok
pozbawienia wolnoSci. Nalezy dostrzec, iz Sad Rejonowy orzekajac omawiang kare w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy,
uksztaltowal ja niemalze na poziomie sumy kar jednostkowych wynoszacych 1 rok i 3 miesigce. Tym samym orzeczona
przez Sad Rejonowy kara laczna jawila sie jako razaco niewspoOlmiernie surowa. Nalezyte zastosowanie zasady
asperacji prowadzi do wniosku, iz kara w wymiarze orzeczonym przez Sad Okregowy speli funkcje wyrazone w
art. 85a kk, tj. przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Innymi stowy, kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze
1 roku spelni zaré6wno funkcje prewencji szczegoblnej jak i generalnej. Pamietaé nalezy, iz dyrektywa stopnia
winy i dyrektywa stopnia spolecznej szkodliwosSci nie powinny mie¢ zasadniczego znaczenia przy wymiarze kary
lacznej, zostaly one bowiem juz uwzglednione w ramach karnoprawnej oceny czynéw, za ktdre wymierzono kary,
bedace nastepnie podstawa wymiaru kary lacznej. Orzekanie kary lacznej powinno natomiast uwzglednié przede
wszystkim elementy zwiazane z osoba sprawcy (tak M. Mozgawa [red.] Kodeks karny komentarz LEX/el., 2018
i cyt. tam literatura). Obnizenie kary w stosunku do oskarzonego P. S. (1) uprawnia do zastosowania wzgledem
niego warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Sad Okregowy podziela wyrazong przez
Sad Rejonowy argumentacje uzasadniajaca zastosowanie wzgledem oskarzonego wymienionej instytucji. Z analizy



materialu dowodowego i tresci wyroku Sadu I instancji wynika, Zze Sad zasadnie kierowal sie przestankami, ktore
powinny doprowadzi¢ i doprowadzily do orzeczenia wobec obu oskarzonych kary pozbawienia wolnoSci w tozsamym
wymiarze. Te zapatrywania Sadu I instancji podzielit Sad Odwolawczy i obnizajac oskarzonemu P. S. (1) kare
pozbawienia wolno$ci do 1 roku, wymiar tej kary obnizyl rowniez wobec oskarzonego K. S.. Nie podzielit Sad drugiego
zarzutu zawartego w apelacji Prokuratora Rejonowego w Siedlcach, a dotyczacego obrazy art. 413 §2 pkt 2 kpk
poprzez nieprecyzyjne okreslenie przez Sad obowigzku pisemnego informowania Sadu o przebiegu okresu proby
przez oskarzonego P. S. (1). W wyroku wyraznie Sad okreslil, Ze informacje te oskarzony zobowigzany jest sktadac
do Sekcji Wykonawczej Sadu. Calkowicie zbedne jest przywolywanie w wyroku, ze dotyczy to Sekcji Wykonawczej
Sadu wydajacego wyrok, tj. Sagdu Rejonowego w Siedlcach. Jest to w pelni oczywiste jakiego Sadu w chwili obecnej
obowiazek ten lezacy po stronie oskarzonego dotyczy.

Odnoénie apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych, to Saqd Odwolawczy stwierdzil, ze apelacja ta jest czeSciowo
zasadna i skutkuje zmiang rozstrzygniecia w zakresie objetym pkt I i II wyroku, tj. w przedmiocie podwyzszenia
orzeczonej nawigzki na rzecz pokrzywdzonego A. B. oraz nalozonego obowiazku cze$ciowego naprawienia mu
wyrzadzonej szkody. W tym zakresie zasadnym okazal sie podniesiony zarzut razacej niewspotmierno$ci przywolanych
Srodkow kompensacyjnych. Podkre$lenia wymaga, iz juz z ustalenn Sadu Rejonowego wynika, ze warto$é¢ szkody
wyrzadzonej w mieniu A. B. zostala okre$lona na kwote 3.770 zl. Na taka wartos$¢ wskazal A. B. i nie ma powodow do
kwestionowania prawidlowos$ci wysokosci tej szkody. W tym tez Swietle nie powinno byé przeszkod do nalozenia na
oskarzonych obowigzku naprawienia szkody w pelnej, ustalonej kwocie. Malo tego, jak podkresla sie w doktrynie (M.
Mozgawa [red.] Kodeks karny komentarz LEX/el., 2018 i cyt. tam literatura), w przypadku, gdy wysoko$é szkody w
sposob bezsporny zostala udowodniona w ramach postepowania karnego, wybor orzekania odszkodowania w cze$ci
zamiast w calo$ci stanowi naruszenie art. 46 kk. Dlatego tez wyrok w zaskarzonej omawianej cze$ci podlegal zmianie,
o czym Sad Okregowy rozstrzygnal w pkt I pkt 2 wyroku i ustalil jednoczeénie, iz orzeczona kwota 3.770 zt wyczerpuje
naprawienie szkody w catoéci.

Jako zasadne nalezy uzna¢ twierdzenie apelujacego, iz orzeczona w zwiagzku z czynem z art. 158 § 1 kk nawigzka na
rzecz A. B. w kwocie 2.000 zl od kazdego z oskarzonych, czyli w lgcznej kwocie 4.000 zl jest razaco niewspohmierna
i podlegata podwyzszeniu do kwoty po 3.000 zt od kazdego z nich. Zgodnie z pogladami doktryny (M. Mozgawa
[red.] Kodeks karny komentarz LEX/el., 2018) nawiazka przybierze postaé swoiscie zryczaltowanego odszkodowania,
cho¢ przy okre$laniu jej wysoko$ci sad powinien oszacowac ja w granicach przyblizonych do wysoko$ci wyrzadzonej
szkody, tak aby spelila swa kompensacyjna funkcje. Sad Okregowy stoi na stanowisku, iz rozmiar wyrzadzonej
oskarzycielowi positkowemu szkody uprawnia do podwyzszenia nawiazki na rzecz A. B. i orzeczenie jej od kazdego z
oskarzonych w kwocie po 3.000 zl. Jednocze$nie, jako zbyt daleko idace nalezy potraktowaé zapatrywanie apelujacego,
iz adekwatng wysoko$cia nawigzki stanowilaby kwota 30.000 zl. Majac na wzgledzie funkcje jaka nawigzka ma
speliaé, stwierdzenia wymaga, iz musi ona uwzgledniaé¢ okolicznoéci takie jak np. stopien pokrzywdzenia oraz jego
skutki jak rowniez realia spoleczno-gospodarcze i Srodowiskowe, w ktérych zyja oskarzeni i oskarzyciel positkowy.
Nalezy zwrocié uwage na sytuacje majatkowa, w ktorej znajduja sie oskarzeni. Jeden z nich, tj. P. S. (1) utrzymuje
sie z gospodarstwa rolnego, a jego deklarowany doch6d wynosi 2.000 zl miesiecznie. K. S. natomiast utrzymuje sie z
sezonowych prac dorywczych i osiaga z tego tytulu, wedtug jego twierdzen, dochdéd w wysokosci 700 zl miesiecznie.
Przypomnie¢ nalezy, iz oskarzycielowi positkowemu, o ile uzna, ze jego roszczenie nie zostalo w pelni zaspokojone,
przystuguje w dalszym ciagu, w mys$l art. 46 § 3 kk, mozliwo$¢ dochodzenia czeSci roszczenia w drodze postepowania

cywilnego.

Sad Odwolawczy nie podzielil natomiast zarzutu razaco niskiej nawiazki orzeczonej na rzecz oskarzycielki positkowej
E. B.. Kwota nawigzek orzeczonych od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej jest odpowiednia do okolicznosci
sprawy i nie wymaga podwyzszenia.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie ma podstaw do orzekania wzgledem oskarzonych wezla solidarnoéci w zakresie
nawiazek. Pelnomocnik oskarzycieli positkowych przekonywal, iz Sad Rejonowy niewlaSciwie zastosowal przepisy
prawa materialnego, tj. art. 46 § 2 kk w zw. z art. 441 § 1 kc argumentujac, iz kodeks karny w aktualnym brzmieniu
przyznaje nawigzce charakter kompensacyjny. Tymczasem zauwazenia wymaga, iz o stosowaniu prawa cywilnego



stanowi art. 46 § 1 KKk, tj. przepis odnoszacy sie do obowigzku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznana
krzywde. Mozliwo$¢ orzeczenia nawigzki przewidziano natomiast w art. 46 § 2 kk, a w tym przepisie nie ma odeslania
do stosowania prawa cywilnego, tj. art. 441 § 1 ke przewidujacego solidarng odpowiedzialno$é sprawcow szkody
wywolanej czynem niedozwolonym. Tym samym Sad I instancji wlasciwie nie nalozyl na oskarzonych solidarnego
obowiazku uiszczenia nawigzki na rzecz oskarzycieli positkowych.

Majac na uwadze wynik postepowania, Sad Okregowy zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz oskarzycieli
positkowych, zgodnie z zagdaniem wyrazonym w apelacji odno$nie stawki jak za obrone z urzedu, kwoty po 420
zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym. Kwota ta stanowi bowiem
réwnowarto$¢ kosztow obrony sprawowanej z urzedu (co wynika z § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu- Dz. U. z 2016 1. poz. 1714). Podstawe prawng zasadzenia kosztow
zastepstwa procesowego stanowi z kolei § 11 ust. 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie Dz. U. z 2015 r. poz. 1800) oraz art. 627 kpk jak réwniez art. 634
kpk. Przywolane przepisy kodeksu postepowania karnego, wespol z art. 8 i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) stanowily podstawe zasadzenia od
oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

W zwigzku z powyzszym, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



