Sygn. akt IT Ka 881/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Onisko

Protokolant: st. sekr. sad Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Krzysztofa Cieplinskiego

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2018 r.

sprawy P. R. (1) iR. R. (1)

oskarzonych z art. 158 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 10 maja 2017 r. sygn. akt II K 850/16

I. w zaskarzonej czeSci zmienia wyrok w ten sposob, ze:

- orzeczong wobec oskarzonego P. R. (1) kare pozbawienia wolnoéci na podstawie art. 6981 i 2 kk i art. 7081 kk
warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwa) lat;

- na podstawie art. 7281 pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego P. R. (1) obowigzek pisemnego przeproszenia
pokrzywdzonych B. N. (1) oraz K. S. (1) w terminie 1 (jednego) miesiaca;

II. w pozostalej zaskarzonej czeSci utrzymuje wyrok w mocy;
ITI. zasadza od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa po 190 zlotych kosztéw za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 881/17

UZASADNIENIE

P. K, R. K, P. R. (2) i R. R. (2) oskarzeni byli o to, ze w dniu 11 wrzes$nia 2016 roku w miejscowoéci L., gminy P.,
powiatu (...), wojewodztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu B. N. (1) i K. S. (1) w
ten sposoéb, iz uderzali ich rekoma po twarzy, glowie oraz kopali po calym ciele, w wyniku czego B. N. (1) doznal
obrazen ciala w postaci: stluczenia glowy, rany thuczonej wewnetrznej powierzchni wargi gornej ust, sthuczenia klatki
piersiowej - bardziej po lewej stronie, sthuczenia powlok brzucha - lewego nadbrzusza oraz otarcia naskérka skory
lewego lokcia, ktore to obrazenia spowodowaly u niego rozstréj zdrowia trwajacy krocej niz siedem dni, natomiast K.
S. (1) doznat obrazen ciala w postaci: sthuczenia glowy, stluczenia szyi, otarcia naskorka przedramienia prawego oraz



otarcia naskorka skory reki lewej, ktore to obrazenia spowodowaly u niego rozstrdj zdrowia trwajacy krocej niz siedem
dni, przy czym narazili ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w
art. 156 § 1 kki art. 157 § 1 kK, tj. o przestepstwo z art. 158§1kk

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 10 maja 2017r. orzekl:

I. oskarzonych P. K., R. K., P. R. (1), R. R. (1) uznal za winnych tego, ze w dniu 11 wrze$nia 2016 roku w miejscowosci
L., gminy P., powiatu (...), wojewddztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu B. N. (1)
i K. S. (1) w ten sposob, iz uderzali ich rekoma po twarzy, glowie oraz kopali po calym ciele przez co narazili ich na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okreslonego w art. 15681kk lub art. 15781kk to
jest popelnienia przestepstwa z art. 15881kk i za ten czyn na mocy art. 158§1kk wymierzyt kazdemu z nich kare 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 6981 i 2kk w zw. z art. 7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci wobec
oskarzonego P. K., R. K., R. R. (1) warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat;

III. na podstawie art. 7281 pkt 2 kk orzekl wobec kazdego z oskarzonych P. K., R. K., R. R. (1) obowiazek przeproszenia
pisemnie pokrzywdzonych B. N. (1) oraz K. S. (1) w terminie jednego miesiaca od daty uprawomocnienia sie wyroku;

IV.na mocy art. 4682kk orzekl wobec kazdego z oskarzonych P. K., R. K., P. R. (1), R. R. (1) nawiazke na rzecz K. S. (2)
w wysokoSci po 800 zlotych i na rzecz B. N. (1) w wysokosci po 800 zlotych;

V.zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztoéw sadowych od kazdego z oskarzonych kwoty po 234,50.

Wyrok w stosunku do P. K. i R. K. uprawomocnit sie w I instancji, natomiast apelacje od powyzszego wyroku wniost
obronca oskarzonych P. R. (1) i R. R. (1). Na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt. 2, 3 i 4 kpk wyrokowi zarzucit:

1. majgcg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., polegajaca
na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodoéw poprzez:

a. uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonych P. K., R. K., R. R. (1) w zakresie, w jakim wskazywali, iz oskarzony
P. R. (1) nie bil pokrzywdzonych, gdy sa one zgodne, wzajemnie sie uzupelniaja, a zebrany material dowodowy w
postaci zeznan M. P., J. W.to potwierdza, za§ w postaci zeznan L. L., S. T., E. S., K. S. (1), P. S., B. N. (2), B. W.
uprawdopodabnia, ze oskarzony nie uzywal w okresie objetym zarzutem przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonych,

b. uznanie za niewiarygodne zeznan Swiadkow M. P. i J. W. w zakresie, w jakim wskazywali, iz oskarzony P. R. (1)
nie bil pokrzywdzonych, gdy sa one zgodne, wzajemnie sie uzupelniaja, znajduja potwierdzenie w tresci wyjasnien
oskarzonych P. K., R. K., R. R. (1) oraz oskarzonego P. R. (1) a zebrany material dowodowy w postaci zeznan L. L.,
S. T, E. S, K. S. (1), P. S, B. N. (2), B. W. uprawdopodabnia, ze oskarzony nie uzywal w okresie objetym zarzutem
przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonych,

c. bledna interpretacje zeznan §wiadkow L. L., S. T., E. S., K. S. (1), P. S., B. N. (2), B. W. na niekorzy$¢ oskarzonego,
poprzez bledne przyjecie, ze oskarzony bil pokrzywdzonych, w sytuacji gdy z treSci ztozonych przez tych §wiadkéw
przed Sadem zeznan wynika, ze owszem - widzieli oskarzonego w okolicy miejsca zdarzenia, lecz nie widzieli, aby bil
pokrzywdzonych,

d. uznanie za wiarygodne zeznan Swiadkow M. P.iJ. W. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym bezposrednio
po zdarzeniu w calo$ci, mimo iz ze wzgledu na stres i dynamike zdarzen mogly btednie ocenia¢ sytuacje, oraz mimo,
iz przed Sadem sprostowaly swoje zeznania, w efekcie czego ich zeznania ztozone w postepowaniu przygotowawczym
nie powinny by¢ brane za podstawe ustalania stanu faktycznego,

e. uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego w zakresie, w jakim wskazywal, iz nie bil pokrzywdzonych,
mimo, iz znajduja potwierdzenie w tre$ci wyjasnien oskarzonych P. K., R. K., R. R. (1), a zgromadzony w sprawie



material dowodowy, w postaci zeznan M. P., J. W. to potwierdza za$§ w postaci zeznan L. L., S. T., E. S., K. S. (1), P.
S., B.N. (2), B. W.uprawdopodabnia, ze oskarzony nie uzywat w okresie objetym zarzutem przemocy fizycznej wobec
pokrzywdzonych,

co spowodowalo bledne ustalenie, ze w dniu 11 wrzeénia 2016 roku w miejscowosci L., gmina P., woj. (...) oskarzony
P. R. (1) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. K., R. K., R. R. (1) wzial udzial w pobiciu B. N. (1) i K. S. (1)
poprzez uderzanie ich rekoma po twarzy, glowie i kopanie po calym ciele przez co narazit ich na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kki art. 157 § 1 kk.

2. razacg surowo$¢ i tym samym niewspolmierno$¢ kary orzeczonej wobec R. R. (1) w stosunku do stopnia jego
winy, stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, rodzaju i rozmiar ujemnych nastepstw jego czynu, jego wlasciwosSci
i warunkéw osobistych, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i postawy w trakcie postepowania, a takze
zachowania sie pokrzywdzonych i niewielki rozmiar ujemnych nastepstw popelionego czynu, a zwlaszcza mtodego
wieku oskarzonego, jego ustabilizowanego trybu Zycia, utrzymywaniu maloletniego dziecka, uprzedniej niekaralnosSci
oraz niewielkiego uszczerbku na zdrowiu poniesionego przez pokrzywdzonych.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego P. R. (1) od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie:

1) uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Grojcu;

2) orzeczenie wobec oskarzonego R. R. (1) na podstawie art. 37a kk kary grzywny w wysokosci 480 stawek dziennych
po 10 zt kazda,

ewentualnie:

3) orzeczenie wobec oskarzonego R. R. (1) kary ograniczenia wolnoSci w wymiarze 1 roku wykonywana w formie
potracen z wynagrodzenia za prace.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonych P. R. (1) i R. R. (1) okazala sie niezasadna.

ZtreSci apelacji wynika, ze obronca zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$éc oskarzonego P. R. (1). Natomiast w przypadku
drugiego z oskarzonych wyrok zaskarzyl jedynie w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze. Zatem wiec zakres apelacji
determinuje zakres uzasadnienia wyroku wydanego przez Sad Okregowy w postepowaniu odwolawczym. Nie zachodzi
wiec potrzeba wypowiadania sie w niniejszym uzasadnieniu co do winy oskarzonego R. R. (1) skoro jego wina nie byla
kwestionowana w apelacji przez skarzacego obronce. Z treSci apelacji wynika, ze w czeSci dotyczacej oskarzonego P.
R. (1) obronca postawil zarzut obrazy art. 7 kpk poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowodéw wymienionych
w pkt 1a-1e apelacji. Jednakze zarzut ten nie moze by¢ uznany za zasadny w $wietle zebranego w sprawie materialu
dowodowego.

W tym miejscu przypomnieé jedynie nalezy, ze analiza zgromadzonych dowodéw, wydany wyrok oraz jego pisemne
uzasadnienie pozostaja pod ochrong art. 7 kpk, gdy dokonane przez sad meriti ustalenia faktyczne oraz ocena
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego:

1. zostaly poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej catoksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 kpk) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 kpk);



2. stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 kpk),

3. jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego
uargumentowana w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 kpk).

Powyzsza uwaga ma o tyle istotne znaczenie, gdyz z treSci apelacji nie wynika, aby obronca skarzacy wyrok w calo$ci
w stosunku do P. R. (1) postawil zarzut obrazy art. 4, 410 i 424 kpk. Zatem wiec juz chociazby z tego powodu apelacje
obroncy w tej czesci nalezy uznaé jedynie za zwykla polemike z prawidlowymi ustaleniami co do winy tego oskarzonego
dokonanymi przez Sad Rejonowy. Za taka ocena zarzutow z pkt 1 apelacji przemawia rowniez i to, ze zakres apelacji
dotyczacej R. R. (1) zostal ograniczony jedynie do rozstrzygniecia dotyczacego orzeczenia o karze wymierzonej temu
oskarzonemu. Ograniczajac zakres apelacji w przypadku oskarzonego R. R. (1) jedynie co do rozstrzygniecia o karze
skarzacy obronca uznal niejako stuszno$¢ ustalen faktycznych, ktére doprowadzily sad meriti do przekonania o winie
tego oskarzonego w takim zakresie, w jakim zostalo mu to przypisane w pkt I wyroku. Podobna uwaga odnosi sie
rowniez do oceny dowod6éw dokonanej przez Sad meriti w stosunku do tego oskarzonego. Zatem wiec nalezy przyjac
na tej podstawie, ze obronca nie kwestionowal tego, ze R. R. (1) wzial udzial w pobiciu B. N. (1) i K. S. (1) wspolnie i w
porozumieniu z P. R. (1) oraz dwoma innymi oskarzonymi (pkt I wyroku). Powyzsza uwaga dotyczy rowniez ustalen
faktycznych zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku gdzie np. na k. 189 zawarte jest nastepujace
stwierdzenie: ,W niedlugim czasie, po godz. 22 do B. N. (1) i K. S. (1) podbiegli P. R. (1), R. R. (1), P. K.i R. K. i
zaczeli bi¢ pokrzywdzonych”. Takie uksztaltowanie zarzutow apelacyjnych w stosunku do obu oskarzonych, ktérym
przypisano przeciez dzialanie wspdlnie i w porozumieniu wskazuje na wewnetrzna sprzeczno$¢ w samej apelacji i w
konsekwencji prowadzi do stwierdzenia, ze postawiony w pkt 1 apelacji zarzut obrazy art. 7 kpk przez Sad Rejonowy
jest calkowicie niezasadny, a ocena dowodéw dokonana przez obrornice nosi znamiona dowolnoéci.

Niezaleznie od wyzej poczynionych uwag stwierdzi¢ nalezy w tym miejscu, ze Sad Okregowy w caloSci podziela
ocene dowod6éw dokonang przez Sad Rejonowy, ktéra doprowadzita ten Sad do przekonania o winie P. R. (1) w
takim zakresie, jaki wynika z tre$ci wyroku. Analiza materialu dowodowego w tym zakresie znajduje sie na k. 190
i nastepnych akt sprawy. Podnie$¢ tez nalezy, ze Sad Rejonowy dostrzeglt sprzecznoéci zar6wno w wyjaénieniach
poszczegblnych oskarzonych, jak i zeznaniach Swiadkéw dotyczacych zaréwno udzialu oskarzonego P. R. (1) w
przedmiotowym zdarzeniu, jak tez i jego roli jaka w nim odegral. Swiadczy o tym nastepujacy fragment uzasadnienia
zaskarzonego wyroku zawarty na k. 190v akt sprawy: ,Zaznaczyc trzeba, ze na rozprawie istniala tendencja wsréd
0soOb zeznajacych, do tego aby wylgczy¢ udzial oskarzonego P. R. (1). Dla Sadu to nagle zaprzeczenie udzialu tego
oskarzonego na festynie i potem w pobiciu wynika z pewno$ciag z faktu, ze oskarzony ten byt juz karany i to za
czyn z art. 159 kk”. Zdaniem Sadu Okregowego analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego jednoznacznie
wskazuje na sluszno$é zacytowanego powyzej stanowiska. Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze w dacie orzekania
przez Sad I instancji oskarzony P. R. (1) mial status osoby karanej za czyn z art. 159 kk, co zgodnie z treScia art.
69 § 1 kk wykluczalo mozliwo$¢ orzeczenia wobec niego kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. W konsekwencji byt on jedynym oskarzonym, w stosunku do ktbérego orzeczono bezwzgledna kare
pozbawienia wolno$ci.

Zawarte we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia stwierdzenie o tym, ze Sad Okregowy w calosci podziela ocene dowodéw
dokonana przez Sad Rejonowy, zwalnia z obowiazku szczegbdlowego odnoszenia sie do zarzutow zawartych w pkt 1a-1e
apelacji. Nie zachodzi bowiem potrzeba powielenia argumentéw zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na
potrzeby niniejszego uzasadnienia i to w sytuacji, gdy apelacja obroncy w omawianym zakresie zostala uznana za
niezasadng.

Podobnie za stuszne Sad Okregowy uznal zakwalifikowanie czynu oskarzonego P. R. (1) z art. 158 § 1 kk, z tych samych
powodow jak w przypadku pozostatych oskarzonych (co nie byto kwestionowane w apelacji dotyczacej R. R. (1)).



Niezaleznie od tego, ze apelacja obroncy w czeéci dotyczacej P. R. (1) okazala sie niezasadna, to jednak Sad Okregowy
uznat za niezbedne dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze wymierzonej
temu oskarzonemu.

Jak juz wcze$niej zostalo stwierdzone oskarzonemu P. R. (1), jako jedynemu wymierzono bezwzgledna kare
pozbawienia wolnoéci tylko i wylacznie z tego powodu, ze byl on wczeéniej karany na kare pozbawienia wolnosci.
Jednakze obecnie nastgpilo zatarcie jego skazania i w dacie wyrokowania przez Sad Okregowy jest on osoba
niekarang (k. 305). Tym samym wiec ustaly przeszkody formalne by zastosowaé wobec niego dobrodziejstwo z art.
69 kk. Tym samym wiec poniesie on odpowiedzialno$¢ karng na takim samym poziomie, jak i pozostali uczestnicy
przedmiotowego zdarzenia. Tak uksztaltowana kara wobec tego oskarzonego spelnia wszystkie dyrektywy wymiaru
kary okreSlone w art. 53 kk. Nie moze wiec by¢ uznana ani za razaco surowg, ani tez za zbyt lagodng. Udzial
oskarzonego P. R. (1) w pobiciu pokrzywdzonych nie odbiegal w zasadniczy sposdéb od udzialu w tym przestepstwie
pozostalych wspdloskarzonych. Z tych samych powodéw Sad Okregowy nie podzielil zawartego w pkt 2 apelacji
zarzutu razacej niewspolmiernoSci kary orzeczonej wobec R. R. (1). W szczegbdlnoséci Sad Okregowy nie znalaz}
podstaw do zastosowania wobec niego art. 37a kk. Takie uksztaltowanie kary wobec tego oskarzonego w sposob razacy
naruszaloby tres$¢ art. 53 kk w sytuacji, gdy zostala mu przypisana wiodaca rola w przestepstwie (k. 191v).

Z powyzszych wzgledow oraz na podstawie art. 437 § 1 kpk i art.456 kpk Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.
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