Sygn. akt IT Ka 329/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Wierzbicka

przy udziale Prokuratora Urszuli Galazki - Szewczak

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2016 r.

sprawy R. K.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i in.
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 15 marca 2016 r. sygn. akt VII K 576/15

wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 320 z} tytulem kosztéw sadowych
za II instancje.

Sygn. akt Il Ka 329/16

UZASADNIENIE

R. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. Wdniu 10 pazdziernika 2014 roku w miejscowosci S., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru trzykrotnie dokonal wlamania na konto E. G. w ten sposéb, ze uzywajac karty bankomatowej
przetamal elektroniczne zabezpieczenie wykorzystujac numer PIN, po czym dokonal wplaty z Bankomatu (...) w K.
pieniedzy w kwocie lacznej 1.000 zl, ktore zabral w celu przywlaszczenia na szkode E. G., 3. o czyn z art. 279 §
1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

II. daty blizej nieustalonej w grudniu 2014 roku w miejscowosci S., woj. (...), wykorzystujgc nieuwage pokrzywdzone;j
z pomieszczenia kuchni dokonal zaboru w celu przywlaszczenia lezacych na stole pieniedzy w kwocie 500 zlotych na
szkode E. G., tj. 0 czyn z art. 278 § 1 k.k.

III. w dniu 26 kwietnia 2015 roku w miejscowosci S., woj. (...), wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonej z
pomieszczenia kuchni dokonal zaboru w celu przywlaszczenia lezacych na stole pieniedzy w kwocie 500 zl na szkode
E.G,t.oczynzart. 278§ 11 5 k.k.



IV. w dniu 27 kwietnia 2015 roku w miejscowosci S., woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru trzykrotnie dokonal wlamania na konto E. G. w ten sposéb, ze uzywajac karty bankomatowe;j
przelamatl elektroniczne zabezpieczenie wykorzystujac numer PIN, po czym dokonal wyplaty z bankomatu w Banku
(...)w K. pieniedzy w kwocie lacznej 1.000 zl, ktore zabral w celu przywlaszczenia na szkode E. G., tj. o czyn z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 15 marca 2016 r.:

I. oskarzonego R. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 279 § 1k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

II. oskarzonego uznal za winnego dokonania zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 miesiace pozbawienia wolno$ci;

ITI. oskarzonego uznat za winnego dokonania zarzuconego mu w pkt IIT aktu oskarzenia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 278 § 1i 5 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. oskarzonego uznal za winnego dokonania zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 279 § 1 k.k. w zw. 12 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci
polaczyl i jako laczng wymierzyl mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 637 zlotych tytulem
pozostalych kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wnio6st oskarzony i zaskarzajac go w calo$ci, orzeczeniu temu zarzucil:

I. brak obiektywnego ustalenia stanu faktycznego opartego gléwnie o nielogiczne historie opowiadane przez
pokrzywdzona E. G.;

I1. brak dazenia przez Sad I instancji do calkowitego wyja$nienia okolicznoS$ci sprawy w szczegdlnosSci w zakresie:

- ustalenia dlaczego dochodzilo do wielokrotnego dysponowania karta bankomatowa poprzez wprowadzenie nr
PIN ,,pokrzywdzonej” przez oskarzonego w tak odleglych odstepach czasu mimo, ze jak twierdzi pokrzywdzona, byta
za kazdym razem okradana;

- dlaczego pokrzywdzona nie dokonywala zgloszenia wielokrotnych kradziezy od paZdziernika 2014 r. do kwietnia
2015 r. na biezaco;

- skad oskarzony za kazdym razem dysponowal nr PIN mimo, ze byl on na przestrzeni czasu zmieniany przez
pokrzywdzona, a nigdy nie przedlozono rzekomej karteczki z PIN-em, ktorg oskarzona wymyslila na potrzeby sprawy;

- w jakich okoliczno$ciach zona oskarzonego zaplacila i ,,przelala” pokrzywdzonej wskazane w wyroku kwoty 1j., ze
nastepowalo to po grozbach karalnych ze strony pokrzywdzonej m.in. ze coérce panstwa K. co$ sie moze sta¢. Grozby
te takze byly przekazywane sms-ami na telefon komoérkowy zony oskarzonego;

III. przypisanie oskarzonemu popelnienia wskazanych w wyroku przestepstw mimo brakéw bezposrednich dowodow,
a jedynie w oparciu o poszlaki w postaci: zgloszenia kradziezy karty, wyplacanie pieniedzy z bankomatu karta przy
uzyciu PIN;



III. bezpodstawne i sprzeczne ze stanem faktycznym zarzucenia oskarzonemu przelamania elektronicznego
zabezpieczenia PIN mimo, Ze ze stanu faktycznego, ktory oskarzony potwierdza za kazdym razem wyplacal on
pieniadze z konta pokrzywdzonej poprzez uzycie nr PIN przekazywanego wielokrotnie takze po jego zmianie
oskarzonemu przez pokrzywdzong;

IV. przyjecia przez prokuratora i Sad I instancji dedukcji sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
poprzez ustalenia oparte na falszywych zeznaniach pokrzywdzonej, ze za kazdym razem oskarzony wchodzil w
posiadanie karteczki z nr PIN |, kiedy to w rzeczywisto$ci takiej karteczki nigdy nie bylo, zawsze bowiem oskarzony
pijac alkohol razem z pokrzywdzona otrzymywal od niej nr PIN jako informacje ustng — takze po zmianie tego numeru.
Nikt bowiem przy zdrowych zmyslach - do§wiadczony w rzeczywisto$ci kradziezg karteczki z nr PIN po raz drugi nie
pozostawi takiej karteczki PIN po zmianie wraz z karta PIN. Ponadto nikt nie wpuszcza do domu po raz kolejny i
wielokrotnie po rzekomej kradziezy potencjalnego ztodzieja;

V. nieuwzglednienie przez Sad, ze w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu jako popelnionego 10.10.2014 r. bylo
juz raz prowadzone postepowanie i umorzone postanowieniem z dnia 29.10.2015 r. (sygn.. akt I Ds. 1663/15), gdzie
shusznie prokurator ustalil, iz brak jest dowod6w na popelnienie przez oskarzonego zarzucanej mu kradziezy karty
bankomatowej, mimo braku nowych dowod6w za ten sam czyn oskarzony zostal skazany zaskarzonym wyrokiem;

VI. brak uwzglednienia przy wymiarze kary sytuacji osobistej oskarzonego, w szczego6lnoéci sytuacji rodzinnej w
zakresie faktycznego czestego sprawowania wylacznej opieki nad nastoletnia corka, gdyz zona z racji pracy w W.
na 2 etatu musi czesto wyjezdza¢, a w tym czasie corka oskarzonego pozostaje pod jego opieka. W tej sytuacji
osadzenie oskarzonego w zakladzie karnym bedzie godzilo przede wszystkim w dobro maloletniej corki, ktéra nie moze
pozostac bez opieki. Ponadto oskarzony zwrocil uwage na fakt, ze wspoélnie z zona splaca kredyt, a umieszczenie go w
warunkach izolacji penitencjarnej pozbawi go mozliwosci pozyskiwania Srodkéw na jego splate. W konsekwencji tak
sformutowanych zarzutéw skarzacy wni6st o uniewinnienie od popelienia zarzucanych mu czynéw. W toku rozprawy
apelacyjnej oskarzony popart apelacje i wnioski w niej zawarte i wniost o uniewinnienie od wszystkich zarzucanych
mu czyndéw. Prokurator wniést o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego okazala sie niezasadna i z tego wzgledu nie mogla wywola¢ postulowanego w jej tresci
skutku w postaci uniewinnienia R. K. od popelienia wszystkich zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw. Na
wstepie nalezy podkresli¢, ze apelacja jest $rodkiem odwolawczym, ktory w przypadku sporzadzenia jej przez samego
oskarzonego tj. podmiot nieprofesjonalny, daje najszersze funkcje gwarancyjne dla niego, albowiem prowadzi do
pelnej merytorycznej kontroli wyroku ( vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2013 r., II KK
298/13). Sad Okregowy, kierujac sie powyzszymi wskazaniami Sadu Najwyzszego, przeprowadzit kompleksowa
kontrole odwolawcza zaskarzonego orzeczenia, a w jej wyniku nie stwierdzil uchybien na jakie wskazuje skarzacy
w tresci apelacji. Przechodzac zatem do szczegélowej analizy zarzutéw podniesionych w $rodku odwolawczym,
w pierwszej kolejnoéci nie mozna zgodzié¢ sie z twierdzeniem oskarzonego, ze niniejsza sprawa miala charakter
poszlakowy i brak bylo bezpoSrednich dowodéw na wine i sprawstwo R. K. w zakresie zarzucanych mu aktem
oskarzenia czyndéw. W Swietle stanowiska Sadu Najwyzszego oskarzony w ramach przyslugujacego mu prawa do
obrony moze odmoéwi¢ odpowiedzi na poszczegélne pytania oraz odmowié skladania wyjasnien i sam fakt skorzystania
z tego uprawnienia nie moze dla niego powodowac¢ zadnych negatywnych nastepstw. Jezeli jednak na zlozenie
wyjasnien - co takze jest jego prawem — oskarzony sie zdecydowal, to wyjaénienia te podlegaja takiej samej ocenie,
jak kazdy inny dowod. Uznanie ich niewiarygodno$ci nie oznacza wcale, Ze na oskarzonego przerzucony zostat ciezar
dowodzenia jego niewinnoéci ( vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 r., III KK 363/07, LEX
nr 357459). W ocenie Sadu Odwolawczego, w tre$ci wyjasnien oraz zarzutéw apelacyjnych, oskarzony wskazuje na
okoliczno$ci, ktore nie maja odzwierciedlenia w pozostalym, zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, co
ostatecznie przesadzito o odmoéwieniu waloru wiarygodnoéci przedstawionej przez niego relacji. W toku postepowania
oskarzony nie kwestionowal, iz to on pobral pienigdze z konta nalezacego do pokrzywdzonej E. G., jednakze
wskazywal, ze czynil to na jej wyrazna prosbe. Z takim twierdzeniem oskarzonego nie mozna sie zgodzi¢, gdyz



przecza temu zeznania samej pokrzywdzonej E. G., §wiadka D. M. — Prezesa Banku (...) w S., a takze A. K. —
zony oskarzonego. W ocenie Sadu Odwolawczego za nielogiczng uznaé nalezaloby sytuacje, w ktorej pokrzywdzona
poprositaby oskarzonego o dokonanie wyplaty z jej konta i wydalaby mu w tym celu karte do bankomatu, a nastepnie
powiadomilaby bank oraz organy Scigania o tym, Ze oskarzony dokonal kradziezy pieniedzy do niej nalezacych.
Jak juz wskazano powyzej, przebieg wydarzen przedstawiony przez pokrzywdzona E. G. znalazl odzwierciedlenie
w zeznaniach $wiadka D. M.. Swiadek ten przyznal, ze zna osobiscie pokrzywdzona, gdyz zamieszkuja w jednej
miejscowosci, ale nie jest ona jego dobra znajoma, co tez pozytywnie wplywa na ocene wiarygodnosci jego zeznan.
D. M. wskazal, ze zar6wno na jesieni 2014 r. w okolicach pazdziernika, jak i kwietnia 2015 r. oskarzona zwrdcila sie
do niego, gdyz dokonano kradziezy pieniedzy z jej konta. W obu przypadkach, §wiadek dokonal sprawdzenia zapiséw
monitoringu znajdujacego sie przy bankomacie Banku (...) w S., a na nagraniach rozpoznal, réwniez znanego mu
osobiscie, R. K.. Ponadto w rozmowie z D. M. pokrzywdzona wskazywala, w jakich okoliczno$ciach doszlo do zaboru
jej karty do bankomatu i konsekwentnie powtorzyla to, skladajac zeznania w toku niniejszego postepowania. Takze
swiadek A. K. wskazala, Ze na jesieni 2014 r., zaczela sie kontaktowac z nig pokrzywdzona, ktéra poinformowala ja,
ze R. K. dokonal kradziezy kwoty 1000 zlotych z jej konta bankowego, co doprowadzilo do tego, ze A. K. zwrocila
pokrzywdzonej dlug w dwoch ratach po 500 zlotych. W treéci §rodka odwolawczego oskarzony podniost takze, ze
nie przelamal elektronicznego zabezpieczenia do konta bankowego pokrzywdzonej w postaci numeru PIN, gdyz
numer ten dobrowolnie podala mu E. G.. Zwazy¢ nalezy, ze jak prawidlowo ustalit Sagd Rejonowy w Siedlcach,
pokrzywdzona numer PIN miala zapisany na kartce, a oskarzony wszed}l w jego posiadanie poprzez kradziez portfela,
w ktorym znajdowala sie kartka z zapisanym PIN- em. Zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie zgodnie przyjmuje
sie, ze znamiona kradziezy z wlamaniem w mys$l art. 279 § 1 k.k. wyczerpuje takze posluzenie sie przez sprawce
skradzionym oryginalnym kluczem ( por. A Marek — Kodeks karny. Komentarz, LEX, teza 2 do art. 279 k.k.) Sad
Najwyzszy w wyroku z 9 listopada 1971 r. sygn. KRN — 406/71 stwierdzil, iz kradziez pieniedzy z zamknietego pokoju w
mieszkaniu pokrzywdzonego, dokonana przez oskarzonych, po dostaniu sie do mieszkania przez okno i otwarciu drzwi
do pokoju znalezionym kluczem, zawiera znamiona kradziezy z wlamaniem w rozumieniu art. 279 § 1 k.k. ( ONSKW
1972, z. 3, poz. 51). W kolejnym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, Ze zabér mienia z pomieszczenia zamknietego,
ktére sprawca otworzyl kluczem wia$ciwym (oryginalnym) wbrew woli osoby uprawnionej do dysponowania tym
pomieszczeniem, dzialajagc w zamiarze dokonania w ten sposéb kradziezy, wyczerpuje znamiona przestepstwa
wskazanego w art. 279 k.k. ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r. sygn. VI — KZP 74/71 — ONSKW
1972, z. 5, poz. 78). W kwestii przelamania zabezpieczenia, wypowiedzial sie takze Sad Apelacyjny we Wroclawiu,
ktéry w orzeczeniu z dnia 9 lipca 2014 r. w sprawie II AKa 180/14 wskazal, ze kod jako swoisty i niepowtarzalny
klucz elektroniczny zabezpieczajacy dostep do konta bankowego danej osoby za posSrednictwem bankomatu wraz z
karta bankomatowa stanowia przeszkode do zawladniecia mieniem innej osoby. Pokonanie takiej przeszkody przez
postuzenie sie przez sprawce skradziong karta bankomatowa wraz z kodem (kluczem elektronicznym) w celu pobrania
wbrew jej woli pieniedzy z bankomatu, wyczerpuje znamiona kradziezy z wlamaniem w rozumieniu art. 279 § 1
k.k. Kierujac sie wskazanym powyzej orzecznictwem oraz pogladami doktryny stwierdzi¢ nalezy, ze nawet gdyby
pokrzywdzona wczeéniej przekazalaby oskarzonemu kod PIN do karty platniczej to w sytuacji, gdy dokonalby on
wyplaty pieniedzy z konta E. G. wbrew jej woli, postugujac sie przy tym znanym mu numerem PIN, nalezaloby
uznaé, ze przelamat on elektroniczne zabezpieczenie do konta bankowego i tym samym jego zachowanie wyczerpato
znamiona przestepstwa opisanego w art. 279 § 1 k.k. Fakt, ze do wyplaty pieniedzy doszlo wbrew woli pokrzywdzonej
nie budzi watpliwo$ci Sadu Odwolawczego, a $wiadezy o tym miedzy innymi okoliczno$¢, ze pokrzywdzona po
dokonaniu kradziezy zwrécita sie do kierownictwa banku, a takze poinformowala o tym organy $cigania. Wobec
rozwazan poczynionych powyzej, za zupeklie niezasadne i zbedne dla rozstrzygniecia sprawy nalezalo uznac¢ zadanie
oskarzonego, aby pokrzywdzona przedlozyta kartke, na ktorej miala zapisany numer PIN. Zwazy¢ nalezy, ze po czesci
ani sam oskarzony, ani takze jego zona A. K. nie kwestionowali zaboru pieniedzy nalezacych do E. G. przez R. K..
W przypadku, gdyby zadania zwrotu pieniedzy jakie kierowala pokrzywdzona w stosunku do malzenstwa K. byly
bezpodstawne, z pewnoscia nie zdecydowaliby sie oni na zwrot skradzionej kwoty, a zawiadomiliby o tym odpowiednie
organy. W treSci Srodka odwolawczego oskarzony wskazal wprawdzie, ze w celu odzyskania skradzionych pieniedzy
pokrzywdzona kierowala w stosunku do jego rodziny grozby karalne, jednakze zwazy¢ nalezy, ze postepowanie
pokrzywdzonej w tym zakresie nie jest przedmiotem niniejszej sprawy, a jezeli okoliczno$ci podniesione przez
oskarzonego sa prawdziwe, moze on zlozy¢ odpowiednie zawiadomienie o podejrzeniu popehlienia przestepstwa.



Kompleksowa analiza akt niniejszej sprawy przemawia za uznaniem, ze za niestuszny uzna¢ nalezalo takze zarzut
podniesiony w punkcie VI apelacji, w ktérym oskarzony wskazuje, iz odno$nie czynu z dnia 10 pazdziernika 2014
r. prowadzono postepowanie przygotowawcze, jednakze umorzono je z uwagi na niewykrycie sprawcy przestepstwa
oraz niepopelienie przez podejrzanego zarzuconego mu czynu. W ocenie skarzacego, w niniejszym postepowaniu
oskarzony zostal niestusznie skazany za ten czyn, gdyz od momentu umorzenia postepowania przygotowawczego, nie
pojawily sie zadne nowe dowody, ktore jednoznacznie wskazywalyby, ze to on jest sprawca kradziezy torebki nalezacej
do pokrzywdzonej. Zwroci¢ nalezy uwage na fakt, ze czyny, o ktére podejrzany byt R. K. w sprawie 1 Ds. 1663/15
nie sg tozsame z czynem zarzuconym oskarzonemu w pkt I aktu oskarzenia. W postepowaniu przygotowawczym,
ktore zostalo umorzone R. K. byl podejrzany o zabér w celu przywlaszczenia torebki nalezacej do pokrzywdzonej, za$
w punkcie I aktu oskarzenia zarzucono mu, zZe trzykrotnie dokonal wlamania na konto E. G. przelamujac przy tym
elektroniczne zabezpieczenie i dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kwoty 1000 zlotych. O ile zgodzi¢ sie mozna ze
skarzacym, iz brak bylo jednoznacznych dowod6w na sprawstwo oskarzonego R. K. w zakresie kradziezy, ktora byla
przedmiotem postepowania 1 Ds. 1663/15, to zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy niepodwazalnie
wskazuje, ze oskarzony popelnil zarzucony mu w punkcie I aktu oskarzenia czyn, co zostato juz poddane szczegolowej
analizie w rozwazaniach zamieszonych powyzej. Przechodzac do analizy ostatniego zarzutu apelacji tj. art. 438
pkt 4 k.p.k. wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie trafnie podkreSla sie, ze zarzut razacej niewspoimiernosci kary,
jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wbéwczas, ,,gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okolicznoéci popehienia przestepstwa, jak
i osobowoéci sprawcy, innymi slowy - gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg" (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985, nr 7-8, poz. 60). Niewspolmiernosé zachodzi
zatem wowczas, gdy suma zastosowanych kar i innych §rodkéw, wymierzonych za przypisane przestepstwa, nie
odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwos$ci spolecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celéw kary
( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 39). Nie chodzi
przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o ,,r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzona nazwaé¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - "razaco” niewspoélmierna, to
jest niewspolhmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé" ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
lutego 1995 r., II KRN 198/94, LEX nr 20739). Chodzi przy tym o niewsp6lmiernos$¢ zaréwno niekorzystng dla
oskarzonego, jak i korzystna dla niego, ale niekorzystna z punktu widzenia dobra wymiaru sprawiedliwosci, a wiec
interesu publicznego. Majac na uwadze powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut oskarzonego R. K. w
zakresie niewspolmiernosci orzeczonej w stosunku do niego kary lacznej pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku i
2 miesiecy, uzna¢ nalezalo za niezasadny. Wywody skarzacego w zadnym razie nie dowodza wadliwo$ci zaskarzonego
orzeczenia, a sprowadzaja sie tylko do prezentacji wyobrazen o karze, ktoéra satysfakcjonowalaby oskarzonego. W
ocenie Sadu Odwolawczego, dokonujac ustalen co do warunkéw osobistych i wlaéciwosSci oskarzonego, Sad Rejonowy
nie pomingl zadnych istotnych i moggcych mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku okoliczno$ci zaréwno lagodzacych jak i
obcigzajacych. Wskaza¢ nalezy, ze analiza karty karnej oskarzonego przemawia za uznaniem, ze na przestrzeni
ostatnich lat byl on wielokrotnie karany. Za popelnione przestepstwa wymierzano mu gléwnie kary o charakterze
wolno$ciowym badz kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, lecz nie przynioslo to
spodziewanego efektu, a on sam latwo powracal na droge przestepcza. Taka postawa oskarzonego wskazuje wiec,
ze nie zmienil on swego postepowania, a stosowanie wzgledem niego $§rodkow probacyjnych i kar grzywny nie
doprowadzilo do jego resocjalizacji i nie zapobieglo powrotowi do przestepstwa. Sad Rejonowy zasadnie przyjal, ze
nie mozna wobec oskarzonego przyjaé pozytywnej prognozy co do jego zgodnego z prawem zachowania w przysztoSci.
Zapewnienia oskarzonego w zakresie checi ustabilizowania swojego Zycia nie sa wiarygodne réwniez w ocenie Sadu
Odwolawczego. Z tego tez wzgledu Sad Okregowy uznal, iz wymierzona oskarzonemu bezwzgledna kara pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy stanowi sankcje adekwatna do popelionych przez oskarzonego czyndéw.
Podnoszona przez skarzacego aktualna sytuacja osobista i rodzinna oskarzonego, w tym konsekwencje wymierzenia
kary bezwzglednej, w przedmiotowej sprawie nie mogly wplynaé na orzeczenie kary lagodniejszej. Rozstrzygniecie
takie staloby bowiem w sprzecznosci z celami kary, zar6wno wychowawczymi, jak i prewencyjnymi. Bylby to przejaw
nieuzasadnionej poblazliwo$ci dla sprawcy, ktory dopudcil sie przestepstw o wysokiej spolecznej szkodliwosci, a
swoim wczedniejszym postepowaniem wielokrotnie wykazywal razace lekcewazenie dla obowigzujacego porzadku
prawnego. Z uwagi na powyzsze rozwazania, Sad Odwolawczy stwierdzil, iz brak jest przeslanek do uniewinnienia



oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynéw ewentualnie zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia
o karze. W niniejszej sprawie nie zaistnialy rowniez zadne uchybienia, ktére nakazywalyby uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Siedlcach. O kosztach postepowania Sad
Odwolawczy orzekl na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych oraz z § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu
obliczania wydatkow Skarbu Pafistwa w postepowaniu karnym. Majac na uwadze powyzsze, Sagd Odwolawczy orzekl
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k.



