Sygn. akt IT Ka 656/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2016 r.

sprawy Z. P.

obwinionego o wykroczenie z art. 119 §1 kw

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 1 pazdziernika 2015 r. sygn. akt VII W 292/15

w zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzyciela positkowego od kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 656/15

UZASADNIENIE

Z. P. obwiniony zostal o to, ze w dniu 1 maja 2015r. ok. godz. 9.00 w miejscowosci N. ul. (...) dokonal przywlaszczenia
— $cietego uprzednio przez siebie — drzewa akacji o wartosci 426,46 zI na szkode A. W.,

tj. o czyn z art. 119 § 1 kw
Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. obwinionego Z. P. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw
iza czyn ten na podstawie art. 119 § 1 kw w zw. z art. 39 § 11 2 kw wymierzyl mu kare nagany;

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk w zw. z art. 44 § 5 kpw nakazal zwrécic oskarzycielowi positkowemu A. W. pryzme
porabanego drzewa akacjowego o wymiarach 2,20mx1,70mx1,30m oddanego na przechowanie Z. P. protokolem
oddania rzeczy na przechowanie z dnia 5 maja 2015r;

III. zwolnil obwinionego z obowigzku ponoszenia optlaty i zryczattowanych wydatkéw postepowania, przejmujac te
ostatnie na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tegoz wyroku wnibst oskarzyciel positkowy A. W.. Zaskarzyl on wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia
o karze. Zarzucil razaca lagodno$c¢ orzeczonej wobec obwinionego kary nagany w stosunku do szkodliwo$ci



popelnionego wykroczenia. Podnoszac ten zarzut skarzacy wniost o ,przykladne ukaranie obwinionego mozliwie
surowg karg”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarzut i wniosek sformulowany w apelacji sg bezzasadne i nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Kontrola zaskarzonego orzeczenia i jego pisemnych motywow pozwala na uznanie, ze Sad Rejonowy w Siedlcach
wnikliwie przeanalizowal i ocenil caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego. Zaprezentowana
przez Sad I instancji ocena dowodéw jest logiczna i przekonywujaca. Zostala przeprowadzona zgodnie z regula
wyrazong w art. 7 kpk i nie wymaga korekty w postepowaniu odwolawczym. Na jej podstawie Sad meriti ustalil
w sprawie prawidlowy stan faktyczny, ktéry pozwolil na uznanie, ze Z. P. popemhil na szkode A. W. wykroczenie,
prawidlowo zakwalifikowane z art. 119 § 1 kw.

Tak, jak nie budzi zadnych watpliwosci wina obwinionego w odniesieniu do przypisanego mu w wyroku czynu,
tak rowniez z pelng aprobata Sadu odwolawczego spotkalo sie rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie kary.
Whbrew twierdzeniom autora pisemnej skargi orzeczona wzgledem Z. P. kara nie nosi cech razacej tagodnosci, a
tylko w takiej sytuacji jej wymiar moglby zostac przez Sad II instancji skorygowany. Razaca niewspoimierno$c kary
zachodzi bowiem wtedy, gdy suma zastosowanych kar zaréwno zasadniczych, jak i dodatkowych wymierzonych za
przypisane oskarzonemu (obwinionemu) przestepstwo (wykroczenie) nie uwzglednia nalezycie stopnia spotecznego
niebezpieczenstwa tego czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie spolecznego
oddzialywania, z jednoczesnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma ona osiggnac¢ w
stosunku do skazanego (wyrok SN z 10.07.1974 r., V KRN 60/74, OSNKW 1974, z. 11, poz. 213).

Oceniajac wymiar kary dokonany przez Sad I instancji, przez pryzmat wymogow plynacych z art. 33 kw, stwierdzic¢
nalezy, ze z sytuacja taka w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia. Zdaniem Sgdu Okregowego wymierzona kara
nagany jest w stanie zapobiec naruszeniu przez obwinionego prawa w przyszlo$ci. Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy,
ze zgodnie z brzmieniem art. 36 kw kare nagany mozna orzec wtedy, gdy ze wzgledu na charakter i okolicznoéci
czynu lub wla$ciwosci i warunki osobiste sprawcy nalezy przypuszczaé, ze zastosowanie tej kary jest wystarczajace
do wdrozenia go do poszanowania prawa i zasad wspolzycia spolecznego. Mozna ja orzec w wypadkach wskazanych
w ustawie oraz w wypadkach zaslugujacych na szczegblne uwzglednienie, biorgc pod uwage charakter i okolicznoSci
czynu lub wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy (art. 39 kw). Prawda jest to, Ze obwiniony w dniu 1 maja
2015t. Scial galezie z drzew akacji nalezacych do pokrzywdzonego, ktére przechodzily na jego posesje. Okoliczno$é
ta jest bezsporna, bowiem przyznat ja pokrzywdzony, jak i sam obwiniony, ktéry konsekwentnie wskazywal, iz
wielokrotnie prosit A. W., aby dokonal wycinki, gdyz lamiace sie galezie spadaly na jego posesje i zagrazaly
znajdujacym sie tam osobom i mieniu. Podkresli¢ nalezy, iz Z. P. prowadzi tam dzialalno$¢ gospodarcza — jest
wlaécicielem warsztatu samochodowego i obawial sie, ze spadajace na jego posesje galezie moga spowodowac szkode,
uderzajac w przyjezdzajace do niego osoby i w zaparkowane auta. Pokrzywdzony galezi tych jednak nie wycial, a
obwiniony dokonal powyzszego samowolnie, bez poinformowania go o tym na piSmie i bez zakre$lania mu terminu do
wykonania powyzszej czynnoéci. Oskarzyciel positkowy w uzasadnieniu apelacji nie wskazal zadnych przekonujacych
argumentow, ktére nakazywalyby ukara¢ obwinionego kara surowsza, niz uczynil to Sad Rejonowy. Sad ten wskazal
wyraznie w swoich pisemnych motywach, ze Z. P. przyznal sie do popekienia zarzucanego mu wykroczenia eksponujac
to, ze obwiniony wielokrotnie bezskutecznie prosit pokrzywdzonego o wyciecie galezi i w konicu sam bezprawnie
to uczynil, a mianowicie nie informujgc o tym oskarzyciela na piémie i nie zakre$lajac mu terminu do wykonania
wskazanej czynnoéci. Za zmiana orzeczonej kary nie przemawiaja argumenty uzyte w pisemnym Srodku zaskarzenia,
a mianowicie to, ze warsztat samochodowy obwinionego znajduje sie w strefie ochrony przyrody i zbudowany jest
nielegalnie, gdyz powyzsza okoliczno$é nie byta badana i nie miata zwiazku z niniejsza sprawa, a rowniez to, iz drzewa
te stanowily oslone przed emisja szkodliwych substancji z warsztatu, bowiem kwestie ewentualnego zanieczyszczania
przez obwinionego $rodowiska nie byly przedmiotem tej sprawy, nie byly w zaden sposéb zwigzane z zarzutem
zawartym we wniosku o ukaranie.



Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze okolicznosci i charakter czynu, co do ktdrego nie bylo powoddéw, by twierdzié, ze
nie mial on charakteru incydentalnego, wskazuja, iz nie odznaczal sie wysokim stopniem spotecznej szkodliwoéci. Za
powyzszym przemawia tez warto$¢ $cietych galezi, wyliczona przez kompetentng do tego osobe na kwote 426,46z}
Nadto postawa Z. P. i jego dotychczasowy sposdb zycia stwarzaly podstawy do przyjecia dodatniej prognozy, czyli
zasadnego przypuszczenia, iz ta lagodna kara jest wystarczajaca do wdrozenia go do poszanowania prawa i zasad
wspolzycia spolecznego w przyszlosci, a wiec nie tylko, ze nie popelni on w przyszloéci nowego wykroczenia czy
przestepstwa, ale ze bedzie szanowal prawo i zasady wspolzycia spolecznego, w tym prawidlowo ukladal bedzie
stosunki sasiedzkie. Zatem slusznie uznano, iz w niniejszej sprawie zaistnial wypadek zaslugujacy na szczegélne
uwzglednienie. Nalezalo bowiem wyrazié przekonanie, ze kara nagany spelni swoje zadanie i spowoduje, iz obwiniony
w przyszlo$ci nie naruszy obowiazujacego porzadku prawnego, w szczego6lnoéci nie rozporzadzi cudzym mieniem tak
jak wlasnym.

Tak wiec orzeczona kara nagany uwzglednia we wlasciwy sposob stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, jakiego sie
obwiniony dopuscil. Zdaniem Sadu Okregowego czyni ona rowniez zado§¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci,
dowodzac odpowiedniej reakcji dla tego typu zachowan. Jest przy tym wspolmierna do stopnia zawinienia
oraz wystarczajaca do tego, by podzialala na Z. P. powstrzymujaco i u$wiadomila nieuchronno$é¢ poniesienia
odpowiedzialno$ci za naruszenie porzadku prawnego. W ocenie Sagdu odwolawczego tak orzeczona kara spelni rowniez
swoje zadania w zakresie prewencji ogolnej, co do poszanowania prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw. Tym
samym Sad IT instancji nie znalazl podstaw do jej zmiany w postepowaniu odwolawczym. Oczywistym jest, iz ponowne
naruszenie porzadku prawnego, zwlaszcza dopuszczenie sie podobnych zachowan na szkode sgsiada, spowoduje
konieczno$¢é poniesienia przez niego surowszej odpowiedzialno$ci. Na marginesie nalezy wskazaé, iz Sad I instancji
w wyroku na podstawie art. 230 § 2 kpk w zw. z art. 44 § 5 kpw nakazal zwrdcic¢ oskarzycielowi positkowemu A. W.
pryzme porabanego drzewa akacjowego o wymiarach 2,20mx1,70mx1,30m oddang na przechowanie Z. P. protokolem
oddania rzeczy na przechowanie z dnia 5 maja 2015r. Bezpodstawne sa zatem, wobec takiego rozstrzygniecia,
obawy pokrzywdzonego, ze obwiniony nie zwr6ci mu tak dokladnie opisanej iloSci drewna i czes$¢ z tego sobie
przywlaszczy. Chociaz obwiniony na rozprawie odwolawczej podnosil, iz na oddanej do przechowania stercie znajduje
sie rowniez jego drewno, to twierdzenia powyzsze nie maja na obecnym etapie postepowania zadnego znaczenia,
bowiem wczesniej o tym nie wspominal i zobowigzany jest zwroci¢ pokrzywdzonemu taka ilo§¢ drewna, jaka opisana
zostata w pkt II zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 kpk i art. 456 kpk w zw. z art.
109 § 2 kpw orzekl, jak w wyroku.



