Sygn. akt II Ka 644/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2016 .
sprawyA. A. (2)

oskarzonego o przestepstwa z art. 212 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 26 czerwca 2015 1. sygn. akt II K 551/14

w zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zl tytutem
oplaty za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 644/15

UZASADNIENIE

A. A. (2)zostal oskarzony o to, ze:

I. W pi$mie z dnia 15 kwietnia 2013 r. przestanym do G. i E. M. poméwil oskarzyciela prywatnego Z. G. (1)
nieprawdziwie zarzucajac ,,w zwiazku z coraz liczniejszymi bezpodstawnymi prébami wymuszania i wyludzenia
roznych kwot pienieznych przez Z. G. (1) podajacego sie bezprawnie i bezpodstawnie m.in. za Prezesa, (...)czym narazil
oskarzyciela prywatnego na ponizenie w opinii publicznej, tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k.

II. Wpidmie z dnia 4 lutego 2013 r. skierowanym do (...) w S. pomoéwil oskarzyciela prywatnego Z. G. (1) nieprawdziwie
zarzucajac, ze ,,...Pan G. podlaczyt sie nielegalnie do naszej instalacji i kradnie stamtad wode...”, ,,w tym samym
czasie zaczely sie nasila¢ roszczenia finansowe Z. G. do rodziny A., jak réwniez do najemcéw rodziny A.” czym narazit
oskarzyciela prywatnego na ponizenie w opinii publicznej, tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 26 czerwca 2015 r.:

I. w zakresie czynu pierwszego aktu oskarzenia, na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie przeciwko
A. A. (2)o czyn z art. 212 § 1 k.k. warunkowo umorzyl na okres 1 roku tytulem proby: na podstawie art. 67 § 3
k.k. orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w kwocie 200 zlotych;



II. oskarzonegoA. A. (2)uniewinnil od popelnienia czynu opisanego w punkcie drugim aktu oskarzenia;

III. zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego Z. G. (1) kwote 150 zlotych tytulem czeSci poniesionych
kosztow procesu.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wywiodl oskarzony A. A. (2)zaskarzajac to orzeczenie na swoja korzy$¢ w zakresie
punktu Ii ITI. Oskarzony przedmiotowemu orzeczeniu zarzucik:

I. obraze przepisOw prawa materialnego na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 212 § 1 k.k. poprzez bledne
przyjecie, ze zostaly wyczerpane znamiona czynu zabronionego wskazanego w art. 212 § 1 k.k.;

I1. obraze przepisow prawa materialnego na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 29 k.k. poprzez niezastosowanie
art. 29 k.k.;

ITI. obraze przepisbw prawa materialnego na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 213 k.k. poprzez
nieuwzglednienie dyspozycji zawartej w art. 213 § 11 2 k.k.;

IV. obraze przepisbw prawa materialnego na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. poprzez
nieuwzglednienie, iz spoleczna szkodliwo$¢é czynu o ile nawet wystapil jest znikoma;

V. obrazy przepisow postepowania poniewaz miala ona wplyw na tre$¢ orzeczenia, na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k.,
w szczeg6lno$ci poprzez:

- sumaryczne wyliczenie dowoddow;

- poprzez niezastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. tj dyspozycji nakazujacej rozstrzygniecia watpliwos$ci na korzy$c
oskarzonego,

- poprzez niezastosowanie art. 410 k.p.k. tj. nierozwazenia w sposob dostateczny treSci zeznan, opinii i dokumentow
i poczynienie ustalefi dowolnych lub sprzecznych z dowodami,

- poprzez obraze art. 424 k.p.k., przez niezgodne z przepisami prawa sporzadzenie uzasadnienia wyroku,

- poprzez uchybienia w zakresie postepowania dowodowego tj. obraze art. 167 i 366 k.p.k. przez zaniechanie
przeprowadzenia przez sad dowodow z urzedu.

Skarzacy podniost takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
poniewaz mogl on mie¢ wplyw na tresé wyroku, a takze wniost o dolaczenie akt o sygn. V K 639/13 w analogicznej
sprawie toczacej sie przeciwko ojcu oskarzonego — A. A. (2). W konsekwencji tak sformulowanych zarzutéw skarzacy
wniodst o zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt I poprzez uniewinnienie oskarzonego i w wyniku tego zmiane pkt Ii ITI
wyroku na korzy$¢ oskarzonego, za$ w przypadku nieuwzglednienia tego wniosku wniost o uchylenie przedmiotowego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania. W toku postepowania
odwolawczego Sad Okregowy przychylil sie do wniosku oskarzonego i w poczet materialu dowodowego zaliczyt
akta o sygn. V K 639/13 dotyczace A. A. (2). Obronica oskarzonego poparl apelacje osobista oskarzonego i wnioski
w niej zawarte nadto wniost o zasgdzenie od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonego kosztow zastepstwa
procesowego. OskarzonyA. A. (2)réwniez poparl swoja apelacje i wnioski w niej zawarte.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie. Na wstepie rozwazan wskaza¢ nalezy, iz w
niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Siedlcach sporzadzajac uzasadnienie zaskarzonego wyroku, istotnie poprzestal na
sumarycznym wyliczeniu dowoddw, co stoi w sprzecznos$ci z wymogami wskazanymi w art. 424 § 1 k.p.k. Niemniej
jednak zaakcentowac trzeba, ze uchybienie to nie mialo wplywu na tresé¢ zapadlego rozstrzygniecia, bowiem material



dowodowy zgromadzony w sprawie pozwolil Sadowi Odwolawczemu na dokonanie kontroli prawidlowosci ocen, w
tym tez okolicznoSci, ktore zostaly podniesione w tresci Srodka odwolawczego.

Poza uchybieniem, ktore zostalo wskazane powyzej nalezy stwierdzi¢, iz w ocenie Sadu II instancji, Sad Rejonowy w
Siedlcach rozpoznajac niniejsza sprawe w sposob prawidlowy rozwazyl wszelkie okolicznosci i dowody ujawnione w
toku rozprawy gtownej, przemawiajace zaréwno na korzy$c, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), dokonujac
nastepnie na ich podstawie prawidlowych ustalen faktycznych. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I
instancji nie wykazuje bledow natury logicznej, nie byla stronnicza, jak rowniez nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowoddw, chronionej art. 7 k.p.k. W ocenie Sadu Odwolawczego, nie ma racji skarzacy, o ile podnosi zarzut
obrazy prawa materialnego w postaci art. 212 § 1 k.k. Przypomnienia wymaga, ze istota przestepstwa zniestawienia jest
pomoéwienie innej osoby, grupy osob, instytucji, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci
prawnej o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktdre moga ponizy¢ ja w opinii publicznej lub narazic na utrate zaufania
potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnoSci. Bez wiekszego znaczenia pozostaje przy tym
forma, w jakiej pomoéwienie to jest dokonywane, a wiec czy ma ono miejsce w ustnej wypowiedzi, czy tez, jak odbylo sie
to w niniejszej sprawie, poprzez uzycie pejoratywnych stwierdzen, zawartych w piSmie skierowanym do innych osob.
Zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem Sadu Rejonowego zaprezentowanym w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia,
ze stwierdzenia dotyczace Z. G. (1), zawarte w piSmie sporzadzonym przez oskarzonego z dnia 15 kwietnia 2013 r.,
mialy charakter pejoratywny i mogly narazi¢ oskarzyciela prywatnego na ponizenie go w opinii publicznej. Kanwa
wydarzen, jakie sg przedmiotem niniejszej sprawy, jest spor o charakterze cywilnoprawnym w zakresie administracji,
a takze spraw finansowych nieruchomos$ci znajdujacej sie w S. przy ul. (...), ktérej wladcicielami sa: oskarzyciel
prywatny oraz A. i A. A. (2). Fakt, iz Z. G. (1) znajduje sie w gronie wlascicieli przedmiotowej nieruchomosci, a
tym samym jest czlonkiem Wspolnoty Mieszkaniowej daje mu prawo do wystapienia do sadu m.in. z roszczeniami
finansowymi wzgledem pozostaltych wlascicieli. Oczywistym jest, ze o zasadnoSci tych roszczen moze rozstrzygnaé
jedynie sad w postepowaniu cywilnym, jednakze okreélenie w piSmie dzialan pokrzywdzonego jako ,,bezpodstawne
proby wymuszania i wyludzenia” uznaé¢ nalezalo w realiach niniejszej sprawy za znieslawiajace Z. G. (1). Sad
Rejonowy prawidlowo zinterpretowal wskazane zwroty i uznal, Ze okreélenie w pi$émie roszczen ,,probami wymuszania
i wyludzania” jest naduzyciem, poniewaz wymuszenie kojarzy sie z wymuszeniem rozbo6jniczym (art. 282 kk), a w
jezyku potocznym oznacza tyle co dzialanie nielegalne, natomiast wyludzenie w potocznym znaczeniu oznacza tyle
co oszustwo, a w kodeksie karnym kwalifikowane jest z art. 28681 kk. Zatem stwierdzenia te okre§laja dzialania
Z. G. (1) jako nielegalne, a nawet przestepcze. Trafnie tez Sad I instancji odniost sie do stwierdzenia zawartego w
przedmiotowym pidmie, iz ,,Z. G. (1) podawal sie bezprawnie i bezpodstawnie m. in. za Prezesa, (...)w S.”, uznajac, ze
uzycie takich sformulowan w $wietle okoliczno$ci sprawy bylo jego prawem do wyrazenia opinii w tym przedmiocie i
bylo dopuszczalne. Wskazaé nalezy, iz spor w zakresie kwestii sprawowania przez Z. G. (1) zarzadu wspolnota znajduje
sie obecnie na etapie postepowania sagdowego, zatem ferowanie przez oskarzonego takich stwierdzen nie stanowito
zniestawienia.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy brak jest takze podstaw do podzielenia pogladu oskarzonego, ze
stwierdzenia ujete w treéci zarzutu z punktu I, a zawarte w piSémie skierowanym przez oskarzonego A. A. (2)do
Panhstwa M. nie mogly by¢ uznane za wypelniajace znamiona przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. z uwagi na fakt, iz
nie dzialal on w imieniu swoim, a swoich mocodawcéw i to od nich powzial wiadomo$ci na temat Z. G. (1). W
ocenie Sadu Odwolawczego okoliczno$é ta nie ma znaczenia dla przypisania oskarzonemu odpowiedzialnoéci za
popehienie przestepstwa wskazanego w punkcie I aktu oskarzenia. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony pomimo, ze dzialal
na zlecenie swoich mocodawcéw, miat wplyw na konstrukeje pisma zawierajacego treéci zniestawiajgce oskarzyciela
prywatnego, ponadto tresci te zatwierdzil wlasnym podpisem. Zgodnie z pogladem doktryny nie jest konieczne, aby
sam pomawiajacy byt Zrodlem znieslawiajacych wiadomosci, wystarczy, aby pomawial na podstawie wiadomosci
otrzymanych od oséb trzecich, byleby jego zamiarem bylo znieslawienie pokrzywdzonego. Nie mozna zgodzié sie takze
ze stanowiskiem skarzacego, iz nie wypehit on swoim dzialaniem znamion przestepstwa wskazanego w art. 212 § 1 k.k.
z tego wzgledu, iz przedmiotowe pismo skierowane zostalo wylacznie do E. i G. M., a nie za$§ do szeroko rozumianej
opinii publicznej. Stylizacja art. 212 § 1 k.k. prowadzi do wniosku, ze o zaistnieniu podstaw do odpowiedzialnosci
karnej na podstawie tego przepisu mozna méwi¢ wtedy, gdy sprawca zakomunikowal przynajmniej jednej osobie,



badz w obecnosci przynajmniej jednej osoby, wiadomosci o postepowaniu lub wlasciwosSciach innej osoby, mogacych
ponizy¢ ja w opinii publicznej badZ tez narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu
lub rodzaju dzialalno$ci ( vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2010 r., II K 105/10,
Prokuratura i Prawo — wkl. 2011, nr 3, poz. 11). Ponadto zwréci¢ nalezy uwage na fakt, iz czyn wskazany w art.
212 § 1 k.k. stanowi przestepstwo formalne (bezskutkowe), zatem dla jego bytu nie jest wymagany skutek w postaci
rzeczywistego ponizenia. Wystarczy, ze znieslawiajace zarzuty mogly taki skutek spowodowac, a wiec — obiektywnie
rzecz ujmujac — stwarzaly zagrozenie dla dobrego imienia osoby lub innego poméwionego podmiotu. W realiach
niniejszej sprawy nie mozna przyjaé, iz oskarzony dzialal w warunkach kontratypéw okreslonych w art. 213 § 1i 2
k.k.. i art. 29 k.k. Podniesienia w tym miejscu wymaga, iz w Swietle art. 213 § 1 kk, nie ma przestepstwa, jezeli zarzut
uczyniony niepublicznie jest prawdziwy, tzn. w swej istocie zgodny z rzeczywisto$cia. Nie wystarczy wiec przekonanie
sprawcy o prawdziwos$ci zarzutu (dobra wiara), gdyz bezprawno$¢ pomowienia uchyla tylko obiektywna prawdziwo$é
stawianych zarzutéw. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa na oskarzonym. W ocenie Sadu Odwolawczego A.
A. (2) nie dowiodl, ze stwierdzenia, ktérych tre$¢ przywolano w zarzucie z punktu I aktu oskarzenia odpowiadajg
rzeczywistosci, zatem z tego wzgledu nie mozna wylgczyé bezprawnosci jego dzialania. Zadne z zachowan A.
A. (2)nie moze zosta¢ takze zakwalifikowane jako publiczne lub niepubliczne podnoszenie prawdziwego zarzutu
dotyczacego postepowania osoby pelniacej funkcje publiczng (art. 213 § 2 pkt 1 k.k.) lub sluzacego obronie spolecznie
uzasadnionego interesu (art. 213 § 2 pkt 2 k.k.). Ze wzgledéw wskazanych powyzej, Sad Odwolawczy nie znalaz} takze
obiektywnych podstaw, aby uznac, ze oskarzony dzialal w blednym przekonaniu co do bezprawno$ci swojego dzialania
(art. 29 k.k.). Na marginesie tez podnies$¢ nalezy, iz oskarzony jest prawnikiem i znajac obowiazujace uregulowanie
prawne doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze redagujac przedmiotowe pismo zniestawia oskarzyciela prywatnego.

Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia nie dostarczyla takze podstaw, aby stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy
procedujac w niniejszej sprawie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania w postaci art. 410 k.p.k. Zgodnie z
utrwalong linig orzecznicza zaré6wno Sadu Najwyzszego jak i sadow powszechnych, obraza art. 410 k.p.k. zachodzi
wowczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gléwnej lub gdy opiera sie
na cze$ci materialu ujawnionego. Sam natomiast fakt, ze ustalenia faktyczne w danej sprawie moga zosta¢ poczynione
jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te, ktore zostaly uznane za niewiarygodne, co jest przeciez
rzecza oczywistg, nie oznacza, ze sad orzekajacy dopuscil sie obrazy przepisu art. 410 k.p.k. Powyzszej normy nie
mozna bowiem rozumie¢ w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié¢ podstawe ustalen
faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materiatu dowodowego przeprowadzonego
lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych ( vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2015 r., sygn. akt III KK 70/15 LEX nr 1758785, Prok.i Pr.-wkkl.
2015/6/14, KZS 2015/6/32). Zdaniem Sadu Odwotawczego, wbrew temu co twierdzi skarzacy, w realiach niniejszej
sprawy nie doszlo rowniez do obrazy art. 1 § 2 k.k.. Dzialanie oskarzonego, polegajace na zawarciu w tresci pisma
skierowanego do najemcow, okreélen dotyczacych oskarzyciela prywatnego majacych wydzwiek bardzo pejoratywny
mogly narazi¢ go na ponizenie w opinii publicznej. Wskazac nalezy, ze cze$¢ i dobre imie jest warto$cia bardzo
istotng, gdyz jednostka ludzka jest istota spoleczna dazaca do akceptacji Srodowiska, wymagajaca jednocze$nie
poszanowania i respektowania jego débr osobistych. Naruszenie jej dobrego imienia poprzez pomdwienie moze
spowodowat wiele trudnosci zyciowych, z tego tez wzgledu nie mozna uznac, ze szkodliwo$é¢ spoleczna czynu byta
znikoma. Zastosowanie przez Sad Rejonowy w Siedlcach instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego
na okres 1 roku spotkalo sie z pelna akceptacja Sadu Okregowego. Zgodnie z dyspozycja art. 66 k.k. sad moze
warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwoéé czynu nie sa znaczne, okolicznoS$ci
jego popehienia nie budza watpliwoSci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, Zze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegbélnoSci nie popelni przestepstwa. Jak juz powyzej wskazano,
spoleczna szkodliwo$¢ czynu popelnionego przez oskarzonego i jego wina nie byly znikome, ale nie mozna uznaé, ze
byly znaczne, zwazywszy, ze przedmiotowe pismo skierowane byto do waskiego kregu adresatéw, ktorzy posiadali
wiedze na temat konfliktu istniejacego miedzy oskarzycielem prywatnym a rodzing A.. Ponadto A. A. (2)nigdy nie by}



karany za przestepstwo umy$lne, a jego postawa i warunki osobiste pozwalaja na wyprowadzenie pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy w Siedlcach nie znalazl podstaw do zmiany wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzuconego mu w punkcie I czynu lub ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Siedlcach i na mocy art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k. Sad Okregowy
orzekl, jak w wyroku. O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 7w
zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1983 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 83 r. z p6zn. zm.).



