Sygn. akt II Ka 563/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

SSO Mariola Krajewska - Siniczuk (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 r.

sprawy W. O.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 §1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 15 czerwca 2015 1. sygn. akt I K 1652/13

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe W. O. przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt II Ka 563/15

UZASADNIENIE

W. O. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 21 pazdziernika 2008 r. do dnia 03 kwietnia 2009 r. w C. bedac
wlascicielem firmy (...) Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w (...), pow. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, wprowadzajac w blad wlascicieli i pracownikéw firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w C.,
(...) co do zamiaru wywigzania sie z umowy kupna-sprzedazy oraz finansowych mozliwos$ci swojej firmy, na podstawie
faktur VAT z terminem platno$ci wynoszacym 2 miesiace od daty zakupu nr:

- (...) zdnia 21.10.2008 r. na kwote 10.079,79 zl,
- (...) zdnia 05.11.2008 r. na kwote 1.300,52 zl,
- (...) zdnia 03.12.2008 r. na kwote 2.139,22 zl,

- (...) zdnia 05.12.2008 r. na kwote 6.878,62 zl,



- (...) zdnia 10.12.2008 r. na kwote 5.337,56 zl,

- (...) zdnia 24.01.2009 r. na 12.573,86 zl,

- (...) zdnia 24.01.2009 r. na kwote 2.907,45 zl,

- (...) zdnia 26.01.2009 r. na kwote 11.561,79 zl,

- (...) zdnia 28.01.2009 r. na kwote 6.602,64 zl,

- (...) zdnia 31.01.2009 r. na kwote 1.042,37 zl,

- (...) zdnia 12.02.2009 r. na kwote 6.584,29 zl,

- (...)-09 z dnia 06.03.2009 r. na kwote 10.381,23 zl,
- (...)-09 z dnia 11.03.2009 r. na kwote 3.760,04 zl,
- (...)-09 z dnia 16.03.2009 r. na kwote 793,00 zl,

- (...)-09 z dnia 03.04.2009 r. na kwote 9.887,86 zl,
- (...)-09 z dnia 03.04.2009 r. na kwote 3.243,86 zl

przyjal towar w postaci opakowan tekturowych praz tektury o wartoéci tacznej 95.074,10 zl nie uiszczajac naleznosci
w wysokoSci 90.074,10 z}, czym doprowadzit (...) sp. z 0.0. na szkode w mieniu o lacznej wartosci 90.074,10 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokiem z dnia 15 czerwca 2015 r., sygn. akt I K 1652/13
oskarzonego W. O. uniewinnil od popelienia zarzucanego mu czynu, wydatki postepowania przejmujac na rachunek
Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiedli prokurator Prokuratury Rejonowej we Wloclawku oraz
pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Prokurator na podstawie art. 425 kpki art. 44 kpk zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego. Na podstawie
art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania art. 167, 352 1 366 § 11 410 kpk polegajaca na nie przeprowadzeniu dowodu z
przestuchania §wiadkéw: P. B., M. M. (1), K. O., G. T. i A. B. na okolicznoS$ci zwigzane z przedmiotem postepowania,
zawnioskowanych w akcie oskarzenia, co mialo wplyw na tre$c orzeczenia;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
wyrazeniu pogladu, iz dowody ujawnione na rozprawie i ustalone a ich podstawie okoliczno$ci nie sa wystarczajace do
uznania za udowodniony fakt popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu przestepstwa, podczas gdy prawidlowa
analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego.

Podnoszac powyzsze oraz powolujac sie na przepis art. 437 § 2 kpk, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego, na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w
calo$ci na niekorzy$é oskarzonego, zarzucajac mu:



1. na podstawie art. 438 pkt 2 kpk naruszenie przepis6w postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
.

- naruszenie normy art. 167 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk poprzez niewyczerpanie inicjatywy dowodowej, polegajacej
na nieustaleniu kondycji finansowej W. O., prowadzacego w przedmiotowym okresie Przedsiebiorstwo (...) w
momencie zawierania transakcji, ktora to okoliczno$é ma decydujace znaczenie, dla oceny, czy oskarzony W. O., bedac
wlascicielem firmy (...) w chwili zawierania transakcji z (...) sp. z 0.0. mial Swiadomos¢, iz nie jest w stanie zaplacic
za zamoOwiony towar w spolce (...) Sp. z 0.0. z zachowaniem umoéwionego terminu, badz tez w ogole nie jest lub nie
bedzie w stanie za ten towar zaplacic, co stanowiloby dowdd potwierdzajacy zamiar dokonania przestepstwa oszustwa
przez oskarzonego co do zarzucanego mu czynu,

- naruszenie normy art. 7 kpk tj. zasady swobodnej oceny dowod6w poprzez dowolna, a nie swobodna ocene zebranego
w sprawie materialtu dowodowego z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, logiki i wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, co skutkowalo wyciagnieciem wnioskow sprzecznych z zebranym materialem dowodowym,
polegajace na przyjeciu, iz nie zostalo udowodnione, jak mieli by wprowadzeni w blad przedstawiciele spokki (...)
Sp. z 0.0., gdy sam Sad uznaje za udowodniony fakt, iz to wlaénie oskarzony W. O. podejmowal decyzje finansowe
w swojej firmie i zapewnial ciggle przedstawicieli (...) Sp. z 0.0. o tym, iz ureguluje zalegle naleznoS$ci na rzecz
(...) Sp. z 0.0. w najblizszym czasie, tak wiec stwierdzenie Sadu w tym zakresie jest zupelnie dowolne, prawidlowo
oceniony material dowodowy pozwalal na dokonanie ustalen faktycznych jednoznacznie umozliwiajacych przypisanie
oskarzonemu winy zarzucanych mu przestepstw,

- naruszenie normy art. 424 § 1 pkt 1 kpk, tj. niezawarcie w uzasadnieniu wyroku wskazania jakie fakty Sad
uznat za udowodnione, a jakie za nieudowodnione poprzez ograniczenie sie jedynie do stwierdzen, na jakich oparl
sie dowodach bez przedstawienia okoliczno$ci faktycznych wynikajacych z tych dowodéw, tj. niewskazanie, badz
niezasadne wskazanie verba legis jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze
opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych, jak trafnie podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
05.12.2006 1., sygn. akt IT KK 184/06, uzasadnienie wyroku uniewinniajacego powinno zawiera¢ precyzyjne ustalenia
okoliczno$ci faktycznych oraz analize dowodow, a takze by¢ wyczerpujace i tworzy¢ logiczng caloéc, co w sprawie
niniejszej zdaniem skarzacego nie nastapilo,

- naruszenie art. 410 kpk poprzez nieuwzglednienie przez Sad przy wyrokowaniu caloksztaltu okoliczno$ci
ujawnionych na rozprawie gloéwnej istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia o prawnej odpowiedzialno$ci
oskarzonego, w tym zwlaszcza istotnej dla rozstrzygniecia w kwestii sprawstwa, winy oraz wymiaru kary i $rodkéw
karnych. Sad ma powinno$¢ opisowego przedstawienia istotnych faktéw i okolicznosci oraz na kazde ustalenie
powola¢ dowodd, na podstawie ktérego czyni to ustalenie, tak jak w wyroku SA w Katowicach z dnia 30.11.2007
r., IT AKa 103/07, a nie jak w zaskarzonym wyroku wskazanie ogblnikowo, iz Sad dal wiare dowodom, jednak nie
odniesienie sie do nich ad casum w Swietle zarzucanego W. O. czynu oraz brak odniesienia sie do wszystkich dowodow,
tym bardziej tych wskazujacych na wine oskarzonego, przy przypisaniu W. O. sprawstwa czynu zabronionego z art. 286
§ 1 kk — w szczegdlnoSci poprzez stwierdzenie braku zamiaru umy$lnego i obciazenie pokrzywdzonego niekorzystnymi
konsekwencjami czynu zabronionego dokonanego przez oskarzonego — oraz danie wiary:

- zeznaniom $wiadkéw (przedstawicieli spoiki (...) Sp. z 0.0.),
- jak i wyjasnieniom oskarzonego, a takze
- dowodom z dokumentéw,

ktore pozostaja ze soba w sprzecznoéci. Powolane powyzej zarzuty, w ocenie pelnomocnika oskarzyciela positkowego,
w sposob istotny mialy wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia przez Sad I instancji.



2. na podstawie normy art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia, a polegajacy na:

- na niezasadnym, stojacym w sprzecznoSci z zasadami logiki, do$wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy
przyjeciu, iz W. O.nie dopuscil sie czynu zabronionego z art. 286 § 1 kk, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz oskarzony wypelnil swoim zachowaniem wszystkie znamiona przestepstwa oszustwa, tj.
zachowanie W. O. podjete bylo z gory powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzajac
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, podczas, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz
przeciwny wniosek jest bardziej zasadny,

- blednym przyjeciu, iz przedstawiciele (...) Sp. z o.0. wiedzieli jaka jest faktycznie sytuacja finansowa
oskarzonego poprzez zdanie wyroku, iz ,jednak to nie przeszkadzalo pokrzywdzonemu kontynuowaé wspoélpracy na
dotychczasowym poziomie”, podczas gdy zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, zaden przedsiebiorca
nie zgodzilby sie na dostawy towaru, bez przeswiadczenia, ze otrzyma on zaplate za ten towar,

- systematyczne zapewnianie przedstawicieli (...) sp. z 0.0. co do poprawy w najblizszym czasie kondycji
finansowej firmy W. O. poprzez rzekoma splate dlugow przez pozyczkobiorcow W. O., oraz wyzyskaniu pozostawania
przedstawicieli (...) Sp. z o0.0. (zeznania A. D.) w bledzie co do mozliwo$ci splaty istniejacego zadtuzenia, odwlekajac
w czasie zaplate przedmiotowego zobowigzania, oraz

- niewyciagnieciu przez Sad I instancji prawidlowego wniosku z okolicznos$ci, iz postepowanie egzekucyjne nie
doprowadzilo do zaspokojenia pokrzywdzonego w zadnej czeSci ze wzgledu na celowy i kierunkowy zamiar
oskarzonego popelnienia oszustwa na szkode pokrzywdzonego i innych bardzo licznych wierzycieli.

3. naruszenie art. 440 kpk, albowiem utrzymanie w mocy oraz brak uchylenia zaskarzonego orzeczenia bytoby razaco
niesprawiedliwe, ze wzgledu na unikniecie przez oskarzonego odpowiedzialno$ci za popelmiony przez siebie czyn, gdyz
biorgc za przyklad wyrok SN z dnia 1.10.2010 1., sygn. VKK 71/10, w ktérym stwierdza sie, iz ,,stan niesprawiedliwosci,
uniemozliwiajacy utrzymanie orzeczenia w mocy zachodzi, gdy w toku procedowania doszlo do takich uchybien, ktore
razaco naruszaja poczucie sprawiedliwosci”, w/w zarzuty w zaskarzonym wyroku z dnia 15.06.2015 r. potwierdzaja
potrzebe instancyjnej kontroli sadowej, by poprzez eliminacje uchybien z art. 438 § 2 i 3 kpk, doprowadzi¢ do
zaistnienia poczucia sprawiedliwo$ci wobec wypekienia przez oskarzonego W. O.znamion przestepstwa z art. 286 §
1kk.

4. naruszenie art. 21 ust. 1 Konstytucji RP i art. 64 ust. 1 Konstytucji RP poprzez brak ochrony wlasnoéci firmy (...)
Sp. z 0.0.

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik oskarzyciela positkowego, na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1
kpk wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
instancji, jak rowniez o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego za postepowanie przed
Sadem II instancji, wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator popar} apelacje Prokuratora Rejonowego we Wloctawku i wniosek w niej
zawarty, przylaczyl sie do wniosku apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Oskarzony o§wiadczyl, Ze nie czuje sie winny i nie jest winny.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje jako zasadne zaslugiwaly na uwzglednienie.

Nie przesadzajac kwestii ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie niniejszej, stwierdzi¢ nalezy, ze wyrok Sadu
Rejonowego musial zostaé uchylony, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania, bowiem orzeczenie to



zostalo wydane z obraza przepis6w prawa procesowego. Bledy, jakich dopuscil sie Sad a quo, wykluczaja mozliwoéc
merytorycznej kontroli wyroku tegoz Sadu w postepowaniu odwolawczym.

Na wstepie nalezy stwierdzié, iz Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim zaskarzony wyrok wydal na podstawie
niepelnego, nieujawnionego na rozprawie glownej materialu dowodowego. Okoliczno$¢ ta powoduje, iz ocena
zaskarzonego wyroku pod katem swobodnej oceny dowoddéw oraz bledow w ustaleniach faktycznych staje sie
przedwczesna.

Z obraza art. 410 kpk, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, oskarzyciel publiczny powiazal obraze art. 167 kpk, art.
352 kpk i art. 366 kpk, ktére odnosza sie do inicjatywy dowodowej, dopuszczenia dowodoéw na wniosek stron oraz z
urzedu, jak rowniez do kierowniczej roli przewodniczacego na rozprawie gléwnej. Zaskarzony wyrok zapadl z obraza
wszystkich wskazanych przepiséw prawa procesowego, aczkolwiek za wiodacy zarzut apelacji prokuratora, odnoszacy
sie do przytoczonej w apelacji argumentacji oskarzyciela publicznego, uznano obraze art. 410 kpk.

W niniejszej sprawie w toku postepowania sadowego sklad Sadu ulegl zmianie, a rozprawa gléwna byla prowadzona
od poczatku (protokoél rozprawy gléwnej z dnia 09 grudnia 2014 r., k. 704). Od poczatku prowadzone powinno by¢
zatem takze postepowanie dowodowe. Mimo powyzszego, Sad I instancji nie przeprowadzil dowodu z przestluchania
zawnioskowanych w akcie oskarzenia §wiadkow, tj. P. B., M. M. (1), K. O., G. T. i A. B..Nie odniost sie do stanowisk
stron w tym zakresie zaprezentowanych na rozprawie w dniu 9.XI1.2014 r., a zeznania tych oso6b, skladane w
postepowaniu przygotowawczym, nie zostaly nawet ujawnione przez odczytanie na rozprawie gléwnej i zaliczone w
poczet materialu dowodowego. Wobec powyzszego, Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim nie moglt poczyni¢ na
podstawie tychze zeznan ustalen faktycznych, nie mogl takze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku poddawac ich
ocenie, uznajac je za wiarygodne.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wyrazonym w wyroku z dnia 12 lutego 2008 r., sygn. WA 2/08
prowadzenie rozprawy od poczatku oznacza konieczno$¢ ponownego przeprowadzenia wszystkich uprzednio
dokonanych czynnoéci dowodowych. Nierespektowanie tych powinno$ci procesowych przez sad orzekajacy stanowi
razaca obraze przepiséw postepowania (art. 410 KPK), majaca wplyw na tre$é orzeczenia (OSNKW 2008 nr 5, poz.
38, str. 51, KZS 2008 nr 5, poz. 14, KZS 2008 nr 5, poz. 49, KZS 2008 nr 11, poz. 35, OSNwSK 2008 nr 1, poz. 364,
Biul. SN 2008 nr 4, Prok. i Pr. 2008 nr 11, poz. 20, str. 14, Legalis Numer 97643).

Sad, ferujac wyrok, nie moze opierac sie na tym, co nie zostalo ujawnione na rozprawie. Wyroku nie wolno wydawac
na podstawie czeSci materialu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznoéci,
a wiec i tych, ktore teze oskarzenia potwierdzaja, i tych, ktore ja podwazaja. Dopiero wszechstronna ocena wszystkich
dowodow i wynikajacych z nich okolicznoéci moze doprowadzi¢ do wykrycia prawdy i poczynienia prawidtowych
w tym zakresie ustalen. Podstawe wyroku stanowia nie tylko dowody zebrane na rozprawie, ale rowniez dowody z
postepowania przygotowawczego, oczywiscie, jesli zostaly ujawnione na rozprawie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
01 lutego 1996 r., sygn. III KRN 191/95, Prok. i Pr. 1996 nr 7, poz. 11, KZS 1996 nr 7-8, poz. 32, str. 13, Legalis Numer
29735).

Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokujac w niniejszej sprawie nie sprostal wymogom dotyczacym
wszechstronnego rozwazenia wszystkich jej okolicznoéci, dochodzac w efekcie do przedwcezesnego wniosku, iz
zgromadzony material dowodowy pozwala, w sposéb nie pozostawiajacy zadnej watpliwosSci, na odtworzenie stanu
faktycznego w sprawie, a ten z kolei uzasadnia uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu. W
wyniku analizy akt przedmiotowej sprawy Sad Odwolawczy doszed} do przekonania, iz Sad I instancji nietrafnie ocenit
dowody (ktérych nota bene czesci nawet nie przeprowadzil w postepowaniu sadowym, a cze$¢ przeprowadzonych w
postepowaniu przygotowawczym nie ujawnil) oraz okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania, a na ich podstawie
poczynil budzace watpliwoSci ustalenia faktyczne. Powyzsze stanowisko wynika bezpo$rednio z tego, ze postepowanie
w przedmiotowej sprawie zostalo, w ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzone pobieznie, a ocena materialu
dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie jest pelna, przez co wykazuje bledy logiczne i wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowodéw chronionej przepisem art. 7 kpk.



Nadto, wskazac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy prawa procesowego, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 11
2 kpk, albowiem tre$¢ uzasadnienia Sadu Rejonowego nie odpowiada wymogom przewidzianym w tym przepisie.
Ot6z, zgodnie z dyspozycja art. 424 § 1 pkt 1 kpk uzasadnienie powinno zawiera¢ wskazanie, jakie fakty sad uznal
za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodoéow
przeciwnych oraz wyjasnienie podstawy prawnej. Tymczasem Sad I instancji skupil sie jedynie na przedstawieniu
racjonalno$ci przyjetej przez siebie wersji zdarzenia, pomijajac istotne okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ wplyw
na rozstrzygniecie w kwestii winy oskarzonego. Uznajac zeznania §wiadkéw: H. F., A. D. (2), P. B.,, M. M. (2),
G. T. i A. B. za wiarygodne, nie odniost sie w ogble do wynikajacych z tychze zeznan okolicznosci podwazajacych
wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego. Zaprezentowane przez Sad Rejonowy wywody, majgce wyjasni¢, dlaczego
przyjeto, wbrew tezom aktu oskarzenia, iz oskarzony nie popehit zarzucanego mu czynu, sa razaco splycone, sprzeczne
z do$wiadczeniem zyciowym i nielogiczne, a przez to dowolne, co trafnie eksponuje w uzasadnieniu wniesionej apelacji
zar6wno prokurator, jak i pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Z zeznan Swiadka A. D. (2), przedstawiciela handlowego pokrzywdzonej spotki (k. 725-726) wynika, iz problemy z
platnosciami W. O. pojawily sie w drugiej polowie 2008 r. Wowczas oskarzony zapewnial ta osobe, ze z pewnoécia
ureguluje zadluzenie wynikajace z faktur, podajac jednoczesnie, iz jaki§ dtuznik mu nie placi oraz podkreélajac, ze
posiada teren i pozwolenie na stacje benzynowa. Oskarzony kilka miesiecy p6zniej zerwal wszelki kontakt, przestal
odpowiadaé na telefony i smsy z zapytaniem o to, kiedy ureguluje zalegle platnoéci.

Sad I instancji zupelnie zignorowal rowniez wymowe uznanych za wiarygodne zeznan P. B. (k. 685-686), z ktérych
wynika, iz oskarzony pomimo tego, ze zalegal z platnoSciami faktur zapewniat o tym, ze wszystko ureguluje. Malo tego,
posiadajac kilkudziesieciodniowe zalegloSci w platnoéciach faktur (ktore i tak wynikaly z kredytu kupieckiego tzn.
mialy odroczony termin platnosci o 60 dni) dwukrotnie pofatygowat sie do siedziby pokrzywdzonej sp6iki, stanowczo
nalegajac na kolejne dostawy.

Okolicznosci wskazujace na zamiar oszukanczy staly sie przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, ktory w
postanowieniu z dnia 13 listopada 2013 r., sygn. IV KK 322/13 stwierdzil, iz cho¢ tzw. kredyt kupiecki jest powszechna
praktyka wystepujaca w handlu miedzy przedsiebiorcami, a kwestia ceny jest zasadnicza dla kazdej umowy sprzedazy,
to przy dokonaniu i planowaniu zakupu tego samego towaru — najpierw nalezy sprzedaé towar z pierwszego
kredytowanego zakupu, a po jego sprzedazy i zaplaceniu caloSci ceny, kupuje sie nastepng partie towaru. Natomiast,
jezeli kontrahent jeszcze nie zaplacil za towar z pierwszej faktury i chee go kupic jeszcze wiecej na kredyt i pyta sie
o warunki jego udzielenia, to rzeczywiscie takie zachowanie moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do uczciwos$ci
nabywcy. W tym kontekScie rownie chybiona, a wrecz naiwna jest argumentacja skarzacego wskazujaca, ze skazany
uiScil polowe ceny z faktury, co w jego przekonaniu powinno dziala¢ na jego korzysé, albowiem zaplata polowy kwoty,
na ktorg opiewala pierwsza faktura, stanowilo przyjety z gory plan dzialania, ktérego celem bylo wyludzenie nastepne;j
partii towaru (Legalis Numer 745655).

Z wyjaénien oskarzonego oraz z zeznan $wiadkéw nie wynika, aby W. O. informowal pokrzywdzona spolke o
rzeczywistej, stale pogarszajacej sie kondycji finansowej swojej firmy, wrecz przeciwnie — oskarzony zapewnial
o swojej wyplacalnos$ci, twierdzil, iz problemy sa jedynie przejéciowe, przedstawial swoje wizjonerskie plany na
przyszlosé w postaci budowy stancji benzynowej i prezentowat jako swoje nieruchomosci, ktére uprzednio darowat
corce. Konieczno$cia staje sie zatem ustalenie czy oskarzony mial mozliwos¢ uregulowania zobowigzan w dacie ich
zaciagania, czy tez dokonanie poszczegdlnych platnosci uzaleznial od powodzenia planowanych inwestycji, zdarzen
przyszlych i niepewnych.

Racje ma Sad Rejonowy wskazujacy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, iz sam fakt zaprzestania
regulowania dlugéw nie przesadza w sposob automatyczny o zaistnieniu przestepstwa oszustwa. Koniecznym jest
bowiem takze ustalenie zamiaru bezposredniego sprawcy oraz wykazanie oszukanczych zabiegéw prowadzajacych w
blad, ktore mialy na celu osiagniecie przez sprawce korzysci majgtkowych.



Podkresli¢ przy tym nalezy, iz przy ustalaniu zamiaru sprawcy, ktéry nie przyznaje sie do winy, tak jak w niniejszej
sprawie, Sad I instancji powinien bra¢ pod uwage nie tylko wyjasnienia oskarzonego, w ktérych kwestionuje on zamiar
dokonania zarzucanych mu oszustw, ale réwniez wszystkie okolicznoSci (w tym takze strony przedmiotowej) oraz
kolejne czynnosci wykonawcze oskarzonego, na podstawie ktérych mozna by wyprowadzié wnioski czy mamy do
czynienia z oszustwem.

Stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz Sad I instancji, dajac wiare wyjaénieniom oskarzonego, zupekie zaniechal oceny
dotyczacej strony przedmiotowej zarzucanego mu czynu pod katem zbadania, czy jego dzialanie mialo charakter
wprowadzenia pokrzywdzonej spotki w blad - czy to co swojej sytuacji finansowej, czy tez mozliwosci platniczych
i zamiaru wywigzania sie z zaciagnietych zobowiazan. Sad Rejonowy nie ustalil takze, czy dzialanie oskarzonego
mialo charakter przerzucania na pokrzywdzong spoétke ryzyka prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej.
Konieczno$¢ tegoz ustalenia zasygnalizowana zostala w chwili, w ktorej oskarzony wyjasnil, iz skoro robit z
pokrzywdzonym interesy, to wspolnie ponosili ryzyko (k. 660-662). Przemilczane przez Sad I instancji okolicznoéci
rodza oczywiste pytanie, odpowiedzi na ktére nawet nie prébowano rozwazy¢, a mianowicie czy wobec takiej wymowy
wskazanych dowodéw pokrzywdzona spolka istotnie zostala wprowadzona w blad.

Reasumujac, racje maja obaj skarzacy, iz proces wnioskowania Sadu I instancji, jaki doprowadzil do uniewinnienia
oskarzonego, opierat sie po pierwsze na niepelnym, nieujawnionym na rozprawie gléwnej materiale dowodowym,
ktéry nadto, zostal potraktowany dowolnie i wybidérczo. Powazne uchybienia, jakim dotkniete jest zar6wno samo
postepowanie, jak tez uzasadnienie wyroku, uniemozliwiaja kontrole instancyjna wydanego orzeczenia, ktére musi
zostac¢ uchylone.

To wlaénie wyniki postepowania dowodowego nie obcigzonego wyzej wymienionymi uchybieniami i wyciagniete
na jego podstawie wnioski winny doprowadzi¢ Sad I instancji do ustalenia, czy oskarzony dzialal z zamiarem
oszukanczym, czy tez jego odpowiedzialno$¢ nalezy sprowadzi¢ jedynie do odpowiedzialnoéci cywilnej za
nieuregulowane zobowiazania.

Na zakonczenie, odnoszgc sie do zarzutu obrazy art. 440 kpk, podniesionego przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego, wskaza¢ nalezy, iz nie moze by¢ mowy o jego naruszeniu zanim zaskarzony wyrok zostal poddany
kontroli instancyjnej, a zatem jego podnoszenie jest nieuzasadnione. Zgodnie z dyspozycja art. 440 kpk, jezeli
utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego
albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Sad Odwolawczy kazdorazowo bada
zatem zaskarzony wyrok kompleksowo, a nie tylko pod katem zarzutéw podniesionych w apelacji. ,Razaca
niesprawiedliwo$¢” rozstrzygniecia zwigzana jest z popelnionym przez Sad I instancji uchybieniem wzglednym z art.
438 kpk, ktorego nie wskazano w §rodku odwolawczym, a ktére ma taka wage, ze utrzymanie zaskarzonego orzeczenia
w mocy byloby razaco niesprawiedliwe. W niniejszej sprawie, Sad Odwolawczy uwzgledniajac zarzuty podniesione w
obu apelacjach, nie byl zobligowany do skorzystania z uprawnienia wynikajacego z art. 440 kpk.

Nieuzasadnione jest rowniez podnoszenie zarzutdéw naruszenia art. 21 ust. 1i art. 64 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej w konteksScie braku ochrony wlasnosci. Nie jest bowiem prawidlowe odwolywanie sie we wniesionym $rodku
odwolawczym wprost do ustawy zasadniczej, skoro wlasnoéc¢ chroni w rozdziale XXXV (przestepstwa przeciwko
mieniu) Kodeks Karny. Odwolywanie sie do wyzej wymienionych norm konstytucyjnych jest niewlasciwe, jezeli ich
realizacja i tak nastepuje przez wyrazne oraz szczegblowe uregulowania kodeksowe.

Procedujac po raz kolejny, Sad I instancji przeprowadzi przewod sadowy w calosci, dazgc tym razem do poczynienia
rzetelnych ustalen w przedmiocie zamiaru, ktory przy$wiecal dzialaniom podjetym przez W. O. i nie tracac przy tym
z pola widzenia koniecznosci przeprowadzenia rzetelnej analizy uwarunkowan, ktére doprowadzily pokrzywdzona
spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W tym celu Sad Rejonowy w szczegolnosci przestucha swiadkow:
P. B.,, M. M. (1), K. O., G. T. oraz A. B.. Co do sytuacji majatkowej przedsiebiorstwa oskarzonego uwzgledni jego
mozliwo$éci wywiazania sie z zaciagnietych zobowiazan w dacie zarzucanego mu czynu. Powinno$cia Sadu, o ile



oczywiécie takowa sie zmaterializuje, bedzie rowniez wlasciwie uzasadnienie poczynionych przez siebie ustalen
faktycznych, jak i przyjetego pogladu prawnego, tym razem z poszanowaniem wymogdéw okres§lonych w art. 424 kpk.

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekt jak w wyroku.



