Sygn. akt II Ka 425/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Dariusz Pottorak

SSO Krystyna Swiecicka (spr.)

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2015 r.

sprawy K. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 6 maja 2015 r. sygn. akt IT K 1050/13

utrzymuje wyrok w mocy; zasadza od oskarzonego K. P. na rzecz Skarbu Panstwa 300 zlotych tytulem kosztow
sgdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 425/15

UZASADNIENIE

K. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 czerwca 2013 r. w m. C. gm. B. spowodowal wypadek w ten sposob, ze
jadac motocyklem marki S. (...) o nr rej. (...) naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym poprzez jazde w
terenie zabudowanym z predkoScia nie mniejsza niz 76 km/h przez co nie dostosowal predkosci jazdy do panujacych
warunkéw drogowych na tuku drogi oraz wzniesieniu terenu ograniczajacym pole obserwacji drogi oraz wlasnych
umiejetnosSci kierowania motocyklem i doprowadzil do potracenia przechodzacego przez jezdnie wraz z rowerem
w sposob nieprawidlowy pieszego A. M., w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci stluczenia glowy z
otarciem naskorka okolicy skroniowej lewej, sttuczenia mézgu — podkorowo w obu platach czotowych, rany okolicy
kata zuchwy, sthuczenia obu pluc skutkujacego niewydolnoScia oddechowa, otarcia naskérka okolicy nadbrzusza,
zlamania wyrostkow poprzecznych kregow ledzwiowych, rany tokcia lewego, ztamania obreczy miednicy bez istotnego
przemieszczenia, ztamania goérnej i dolnej galezi koSci tonowej lewej, zlamania masy bocznej kosSci krzyzowej po
stronie lewej, ztamania masy bocznej koSci krzyzowej po stronie lewej ze szczeling ztamania przechodzaca na staw
krzyzowo-biodrowy oraz trzon kosci biodrowej lewej, masywnego stluczenia uda lewego z rozleglym krwiakiem,



rany podudzia lewego, otarcia naskoérka podudzia prawnego, ktore stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kpk,

tj.oczynzart. 177 § 2 kk
Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 06 maja 2015 r., sygn. akt I K 1050/13:

I. oskarzonego K. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 2 kk z
tym, Ze ustalil, iz oskarzony jadac w terenie zabudowanym z predkoScia nie mniejszg niz 74,2 km/h w spos6b umys$lny
naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym i za ten czyn na podstawie art. 177 § 2 kk wymierzyt mu kare 1 /
jednego/ roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 /trzech/ lat tytutem proéby;

III. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 /stu/ stawek dziennych,
ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 /dziesieé/ zlotych;

IV. na podstawie art. 42 § 1 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego na okres 1 /jednego/ roku zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych w postaci motocykli;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3000 /trzy tysiace/ zlotych tytulem czeéciowego zwrotu
kosztow sadowych, zwalniajac go w pozostalym zakresie z obowigzku ich ponoszenia.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wnidst obronca oskarzonego, na zasadzie art. 444 kpk w zw. z art. 425 §
2 kpk zaskarzajac wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego.

Na zasadzie art. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze przepis6w postepowania, a to:

I. art. 167 kpk poprzez zaniechanie uzyskania z osrodkow szkolenia kierowcoHw informacji, czy ktorys z instruktoréow
nauki jazdy byt $wiadkiem zdarzenia do jakiego doszlo w dniu 17 czerwca 2014 r. w miejscowosci C., pomimo
dopuszczenia z urzedu tego dowodu na rozprawie w dniu 12 grudnia 2014 r.

II. art. 389 § 1 kpk poprzez czynienie ustalen faktycznych na podstawie opinii bieglego z zakresu eksploatacji i ruchu
drogowego T. S., mimo, iz zostala ona wydana m.in. w oparciu o zeznania zlozone przez oskarzonego jeszcze przed
przedstawieniem mu zarzutow.

III. art. 624 § 1kpk poprzez zasadzenie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w wysoko$ci 3000
z}, mimo, iz sytuacja materialna oskarzonego, jak tez wzgledy stuszno$ci przemawialy za zwolnieniem oskarzonego
z kosztow.

Nadto, na zasadzie art. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi temu zarzucil

IV. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia wyrazajacy sie w uznaniu, iz do zderzenia
motocykla i roweru doszlo w okolicy osi jezdni, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego oraz protokolu ogledzin miejsca
zdarzenia wynika, iz do zdarzenia musialo doj$¢ blizej prawej krawedzi jezdni.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej nie stawil sie oskarzony, o terminie zawiadomiony prawidlowo. Jego obronca poparl
wniesiong apelacje i wniosek w niej zawarty, za§ prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna i jako taka nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan zaakcentowaé nalezy, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry sformulowany zostal jako
ostatni w pisemnym $rodku odwolawczym po zarzucie obrazy przepis6w postepowania wskazanych w art. 167 kpk,
art. 389 § 1 kpk oraz w art. 624 § 1 kpk moze zosta¢ postawiony dopiero wowczas, gdy skarzacy nie kwestionuje
prawidlowosci przebiegu postepowania dowodowego odno$nie budowania podstawy dowodowej orzeczenia, ani tez
dokonanej przez sad oceny tych dowodéw. Ze wskazanym bledem mamy bowiem do czynienia dopiero wowczas,
gdy sad ustalajac stan faktyczny na podstawie caloksztaltu prawidlowo ocenionego materialu dowodowego pominat
wynikajace z niego okolicznoSci istotne w sprawie albo ustalil fakty, ktére wcale z tego materialu nie wynikaja
lub wynikaja, lecz zostaly przeinaczone (D. Swiecki, Postepowanie odwolawcze w sprawach karnych. Komentarz.
Orzecznictwo, Warszawa 2013, s. 174- 175). Wobec zakwestionowania przez obronce tak podstawy dowodowej
orzeczenia, jak rowniez w dalszej czeSci tegoz uzasadnienia, rzetelnosci jej wartoSciowania, wystapienie z zarzutem
bledu w ustaleniach faktycznych uznac nalezalo za chybione.

Stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie w ustaleniach faktycznych poczynionych przez
Sad I instancji jakiegokolwiek bledu. Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie zostaly poczynione w oparciu o
dwie niezalezne opinie bieglych z zakresu ruchu drogowego, z ktérych wynika, iz do przedmiotowego zdarzenia
przyczynil sie zaréwno oskarzony jak i pokrzywdzony. Obie opinie zawieraja analogiczne wnioski: ustalenie, iz
pokrzywdzony wymusil pierwszenstwo dla kierujacego motocyklem oskarzonego oraz to, iz oskarzony prowadzac
motor z predko$cig przekraczajaca 70 km/h nie mial mozliwo$ci wyhamowania i unikniecia wypadku, a mozliwosé
taka mialby, gdyby poruszat sie z dopuszczalna predkoécig w terenie zabudowanym, okre$lona na 50km/h. Takze
miejsce przedmiotowego wypadku usytuowane w poblizu osi jezdni zostalo ustalone w oparciu o opinie bieglego T. D.,
specjalisty posiadajacego wieloletnie do§wiadczenie w zakresie ruchu drogowego. Analiza przebiegu zdarzenia zostala
poparta dokumentacja fotograficzng, stosownymi obliczeniami, symulacjami oraz wynikajacymi z nich szkicami
sytuacyjnymi. Wynika z nich, iz w poblizu osi jezdni w chwili zderzenia znajdowala sie przednia czeSé roweru
pokrzywdzonego, w poblizu prawej krawedzi jezdni tylna cze$¢ roweru. Opinia ta jest jasna, pelna, pozbawiona
sprzecznoéci, slusznie uznana zostala zatem za obiektywna i wiarygodna. Ustalenia faktyczne poczynione na jej
podstawie sa prawidlowe takze w ocenie Sagdu Odwolawczego.

Za nieuzasadniony nalezalo uznaé¢ réwniez zarzut obrazy art. 167 kpk, jaki mialby polega¢ w ocenie obroncy
oskarzonego, na zaniechaniu uzyskania przez Sad I instancji z oSrodkoéw szkolenia kierowcow informacji, czy ktory$
z instruktor6w nauki jazdy byl Swiadkiem zdarzenia do jakiego doszlo w dniu 17 czerwca 2013 r. w miejscowosci C.,
pomimo tego dopuszczenia z urzedu tego dowodu na rozprawie w dniu 12 grudnia 2014 r. Z zarzutem tym nie sposéb
sie zgodzic. Sad I instancji w celu przeprowadzenia tegoz dowodu wydal stosowne zarzadzenia, ktére mialy przyczynic
sie do ewentualnego ustalenia $wiadka zdarzenia. Jak wynika z analizy akt przedmiotowej sprawy, zarzadzenia te
zostaly wykonane z nalezyta staranno$cia. O tym czy w sprawie niniejszej istniala mozliwo$¢ uzupelienia materiatu
dowodowego, zadecydowaly jednak obiektywne, niewielkie mozliwo$ci przeprowadzenia tegoz dowodu. Dodaé przy
tym nalezy, iz nie jest znane ani nazwisko domniemanego Swiadka, ani jego adres zamieszkania, ani nazwa szkoly
nauki jazdy, w ktorej mialby by¢ zatrudniony. Nie wiadomo takze czy w ogble mialby on by¢ zatrudniony w szkole jazdy
w G., czy tez w innej miejscowosci — S., W., czy w W.. Niewykluczone jest takze, iz osoba ta juz nie zyje, przeprowadzila
sie lub zmienila miejsce pracy. Nadto, Sad Okregowy w Siedlcach uznal, iz bezposredni $wiadek tak powaznego
wypadku jaki mial miejsce w przedmiotowej sprawie, posiadajacy z racji wykonywanego zawodu szczegdlng wiedze
o obowiazkach wynikajacych z uczestniczenia jako $wiadek w wypadku drogowym, ktérego moglby podac istotne
okolicznosci, z pewno$cig skontaktowalby sie z wlasciwg jednostka Policji. Wobec wszelkich powyzszych okoliczno$ci
zarzut obrazy art. 167 kpk uznano za chybiony.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal takze zarzut obrazy art. 389 § 1 kpk, ktory w ocenie obroncy oskarzonego mialby
polega¢ na poczynieniu przez Sad I instancji ustalen faktycznych na podstawie opinii bieglego z zakresu eksploatacji
iruchu drogowego T. S., mimo, iz zostala ona wydana m.in. w oparciu o zeznania zlozone przez oskarzonego jeszcze



przed przedstawieniem mu zarzutéw. Rzeczywiscie w w/w opinii (k. 232-240) zasiegnietej jeszcze w postepowaniu
przygotowawczym sa przytoczone twierdzenia K. P. jakie podawal on bezposrednio po przedmiotowym zdarzeniu,
aczkolwiek pokrywaja sie one i wynikaja takze wprost ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
m.in. zeznan $wiadkoéw, protokoléw ogledzin miejsca zdarzenia, dokumentacji fotograficznej oraz poczynionych
na ich podstawie stosowanych obliczen i wyliczen bieglego. Dodaé przy tym nalezy, iz w niniejszej sprawie Sad I
instancji dopuécil w postepowaniu sgdowym dowdd z opinii innego bieglego z zakresu ruchu drogowego i techniki
samochodowejT. D. Biegly ten w swojej opinii uwzglednil odmienne wyja$nienia oskarzonego m.in. co do predkosci z
jaka sie poruszal, skladane w postepowaniu sgdowym, pomijajac calkowicie zgodnie z zakazem dowodowym zeznania
skladane przez K. P. w postepowaniu przygotowawczym kiedy posiadal on jedynie status $wiadka (k. 474-485).
Niezaleznie od zeznan czy tez wyjasnien K. P., z wnioskéow koncowych obu w/w opinii wynika, iz w momencie
przedmiotowego zdarzenia poruszal sie on motorem z predkoscia przekraczajaca 70 km/h.

Jak wskazuje Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 wrze$nia 2004 r., sygn. akt III KK 465/03 w zadnym wypadku nie
mozna podzieli¢ stanowiska, ze opinia pisemna sporzadzona przez bieglego w toku postepowania przygotowawczego
jest wadliwa wlasnie z tego powodu, ze uwzglednia zeznania zlozone przez obecnego oskarzonego majacego wowczas
status §wiadka. Tylko ten dowdd w owym czasie istnial i biegly byl nie tylko uprawniony, ale takze zobowiazany go
uwzgledni¢, dokonujgc ustalen okoliczno$ci wypadku komunikacyjnego i oceniajac to zdarzenie. Natomiast juz w
toku prowadzonego dochodzenia, a ostatecznie w toku rozprawy, nalezalo zobowiazaé bieglego do zapoznania sie z
wyjasnieniami podejrzanego i oskarzonego i do oceny ich tresci z punktu widzenia wiadomoSsci specjalnych bieglego
(LEX nr 126685).

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz biegly T. S. nie zostal zapoznany z wyjaénieniami oskarzonego po zmianie jego statusu w
niniejszym postepowaniu i nie mogt dokonaé oceny ich treéci z punktu widzenia wiadomosci specjalnych, aczkolwiek
dokonal tego biegly z zakresu tej samej specjalnoéci T. D. zaréwno w swojej opinii pisemnej (k. 474-484), jak rowniez
w ustnej opinii uzupekliajacej ztozonej na rozprawie gtownej w dniu 29 kwietnia 2015 r. (k. 512v-513). Wnioski obu
opinii sa niezwykle zblizone. Obie opinie podlegaly réwniez ocenie Sadu zgodnie z art. 7 kpk (zasada swobodnej oceny
dowodo6w) z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Wobec powyzszego, nie moze byé mowy o tym, iz uchybienie tresci art. 389 § 1 kpk, choé¢ w istocie zaistnialo
w niniejszej sprawie, mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia. Nadto, wskazaé¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku sam zasygnalizowal, iz uznanie opinii T. S. za wiarygodna nastgpito mimo tego, iz
zostala ona oparta na zeznaniach K. P., kiedy posiadat on jeszcze status §wiadka. Sad Rejonowy zdawal sobie zatem
sprawe z zaistnialego uchybienia, jednakowoz stusznie zalozyl, iz nie bedzie mialo ono wplywu na tre$¢ wydanego
rozstrzygniecia, czemu wobec wskazanych wyzej rozwazan Sadu Okregowego nie spos6b odmoéwi¢ shusznosci.

Za nieuzasadniony uznano takze zarzut obrazy art. 624 § 1 kpk. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
shusznie wyroku wskazal, iz obcigzajac K. P. obowigzkiem uiszczenia kosztow sagdowych do wysokoéci 3.000 (trzech
tysiecy) zlotych mial na uwadze to, iz nie byl on jedynym wspolsprawcy zaistnialego wypadku. Jednocze$nie zgodzié
sie nalezy z Sadem I instancji, iz brak jest podstaw do zwolnienia oskarzonego z kosztéow sadowych w wyzszym
wymiarze. Oskarzony jest mlodym, zdolnym do wykonywania pracy zarobkowej, bezdzietnym, nieposiadajacym
nikogo na swoim utrzymaniu kawalerem. Ukonczyt studia wyzsze inzynierskie. Posiada takze znaczny majatek w
postaci kilkudziesieciohektarowego gospodarstwa rolnego, hoduje kilkadziesiat sztuk bydla oraz trzode chlewna.
Kwota 3.000 zlotych nie jest w realiach niniejszej sprawy wygorowana, nie przekracza mozliwosci majatkowych i
zarobkowych oskarzonego. Moze by¢ przez niego uiszczona chociazby w systemie ratalnym w my$l art. 49 kkw. w zw.
z art. 206 § 2 kkw.

Majac zatem na uwadze powyzsze rozwazania, wobec bezzasadno$ci zarzutdéw podniesionych w apelacji obronhcy
oskarzonego oraz niestwierdzenia uchybien okre$lonych w art. 439 kpk i 440 kpk, podlegajacych uwzglednieniu z
urzedu, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.



O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, Sad orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i
art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223
z p6zn. zm.), obcigzajac nimi oskarzonego K. P..

Z tych wzgleddw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



