Sygn. akt II Ka 358/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st.sekr.sadowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2015 1.

sprawy H. K. (1)

oskarzonej o przestepstwo z art. 216 §1 kki in.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 2 marca 2015 r. sygn. akt II K 467/13

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna; zasadza od H. K. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa 140 zl kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 358/15
UZASADNIENIE
H. K. (1) zostala oskarzona o to, ze:

I. w okresie od 1 wrzeSnia do 29 listopada 2012 roku w D. pow. (...) woj. (...) uporczywie nekala S. W.
(1) i J. F. (1) w ten sposdb, ze wielokrotnie stosowala przemoc psychiczna poprzez wywolywanie niepokoju,
ciagle kontrolowanie, rozpowszechnianie falszywych plotek, zakl6canie spokoju, przebywanie w poblizu miejsca
zamieszkania pokrzywdzonych, uzywanie stow wulgarnych i obelzywych, co u pokrzywdzonych wzbudzilo
uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyto ich prywatnos$c,

tj. o czyn z art. 190a § 1 k.k.,

I1. w dniu 20 lipca 2012 roku w miejscowosci D. na terenie posesji przy ulicy (...) zniewazyla wielokrotnie J. F. (1) uzy-
wajac slow powszechnie uznanych za obelzywe: ,kurwa”, ,kurwa jebana”, ,stara pizda”, ,stara pokraka”,

g.oczynzart. 216 § 1 k.k.,



III. w dniu 20 lipca 2012 roku w miejscowos$ci D. na terenie posesji przy ulicy (...) naruszyla nietykalno$¢ cielesna J.
F. (1) w ten sposob, iz oblala ja brudna woda,

y.oczynzart. 217§ 1 k.k.,

Wyrokiem z dnia 2 marca 2015 r., sygn. akt IT K 467/13, Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzona H. K. (1) w ramach czynow zarzucanych jej w pkt L., II. i III. komparycji wyroku, uznat za winng tego,
ze w okresie

od czerwca 2012 roku do dnia 29 listopada 2012 roku w miejscowoéci D., pow. (...) woj. (...) uporczywie nekala S.
W. (1) iJ. F. (1) w ten sposob, ze stosowala wobec wyzej wymienionych przemoc psychiczng poprzez wywolywanie
niepokoju, ciggle kontrolowanie, zakldcanie spokoju, przebywanie w miejscu zamieszkania pokrzywdzonych wbrew
ich woli, halasowanie poprzez uderzanie w drzwi budynku oraz w okno, wylaczanie $wiatla poprzez wykrecanie
bezpiecznikow, uzywanie w stosunku

do pokrzywdzonych stéw wulgarnych i obelzywych, wszczynanie kl6tni, dokuczanie, ingerowanie w zlecone przez
pokrzywdzone prace na terenie posesji, straszenie S. W. (1) umieszczeniem w szpitalu psychiatrycznym
iubezwlasnowolnieniem, a takze naruszata nietykalno$¢ cielesng pokrzywdzonych poprzez uderzanie lapka na muchy,
uderzenie S. W. (1) $cierka, a takze w dniu 20 lipca 2012 roku oblala J. F. (1)brudna woda, a ponadto szarpala J. F.
(1), co u pokrzywdzonych wzbudzilo uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia

oraz istotnie naruszylo ich prywatno$¢, tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190a § 1 k.k. i za ten czyn
na podstawie art.190a § 1 k.k. skazal oskarzona na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit oskarzonej H. K. (1)na okres 2 lat tytutem proby;

ITI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowiazal oskarzong H. K. (1) do poprawnego zachowania sie wobec
pokrzywdzonych: S. W. (1) iJ. F. (1);

IV. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 236,20 zt tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie
oraz kwote 120 zl tytulem oplaty.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiodt obronica oskarzonej H. K. (1), zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac
mu:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw

najego tres¢, polegajacy na blednej ocenie zebranego materialu dowodowego w zakresie uznania, ze zebrane w sprawie
dowody wskazuja, ze w okresie od czerwca 2012 r. do dnia 29 listopada 2012 r. w miejscowosci D. pow. (...) woj. (...)
oskarzona H. K. (1) uporczywie nekala S. W. (1)

i J. F. (1) w ten sposob, ze stosowala wobec nich przemoc psychiczng poprzez wywolywanie niepokoju,
ciggle kontrolowanie, zaklocanie spokoju, przebywanie w miejscu zamieszkania pokrzywdzonych wbrew ich woli,
hatasowanie poprzez uderzanie w drzwi budynku oraz w okno, wylaczanie Swiatla przez wykrecanie bezpiecznikow,
uzywanie w stosunku do pokrzywdzonych stéw wulgarnych i obelzywych straszenie S. W. (1) umieszczeniem w szpitalu
psychiatrycznym i ubezwlasnowolnieniem, a takze przez naruszenie nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonych przez
uderzenie tapka na muchy, uderzenie S. W. (1)$cierka, a takze w dniu 20 lipca 2012 r. oblanie J. F. (1)brudng woda,
a ponadto szarpania J. F. (1) — a tym samym uzasadnialy przypisanie oskarzonej czynu z art. 190a § 1 k.k., ktory to
blad ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji wynika z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (art. 7

k.p.k.) wynikajacy z:

A. nieuwzglednienia calego zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez:



a) pominiecie czesci zeznan §wiadkéw K. L., H. N. (1), M. K. (1), K. K. (2), J. M., P. G., R. R. w zakresie w jakim byly
one spojne z wyjasnieniami oskarzonej — dajacych podstawe do ustalen, ze S. W. (1) jest osoba gleboko uzalezniona
od alkoholu, chora na marsko$¢ watroby oraz dajacych podstawe

do ustalenia motywu i wynikajgcego z niego niezarzucalnego charakteru zachowan oskarzonej polegajacych na
przyjezdzaniu do miejscowosci D. — w celu wynikajacym z potrzeby kontroli diety i utrzymania zalecanej abstynencji
pokrzywdzonej S. W. (1), wobec obojetnosci i sprzyjania zachowaniom autodestrukcyjnym uzaleznionej alkoholowo S.
W. (1) osoby z nia zamieszkujacej — drugiej pokrzywdzonej J. F. (1), co bylo Zzrodlem konfliktowych sytuacji i niecheci
do tych wizyt uzaleznionej od alkoholu i nie utrzymujacej koniecznej diety pokrzywdzonej S. W. (1) i mieszkajacej

z nig J. F. (1), ktora nie tylko tolerowala takie zachowania, ale wykorzystywala sytuacje S. W. (1) i konflikt z
corka rozporzadzajac mieniem po zmarlym mezu S. W. (1) i ojcu oskarzonej H. W. (1) mimo, iz prawa majatkowe
dziedziczone po nim s3 na etapie spornych ustalen

w postepowaniu sgdowym.

b) pominiecia cze$ci zeznan spdjnych z wyjasénieniami oskarzonej, tj. zeznan K. L., samej pokrzywdzonej J. F. (1) oraz
zeznan S. W. (1), z ktorych wylania sie obraz agresywnych zachowan J. F. (1) skierowanych przeciwko oskarzonej H.
K. (1) z ktérych to zeznan réwniez wynika, ze pokrzywdzona J. F. (1) wielokrotnie naruszata nietykalno$¢ oskarzonej
wylewajac

na nig wode, dopuszczajac sie czynnej agresji w postaci szarpania za ubranie lacznie

z jego podarciem i przemocy psychicznej rozpowszechniania wéréd rodziny i innych mieszkancow miejscowodci
D. niezgodnych z prawda pomawiajacych oskarzong H. K. (1) faktow, tj. plotek o oskarzonej innym mieszkancom
miejscowoéci D. miedzy innymi o jej uderzeniu popchnieciu na barierke, pozorowaniu przez J. F. (1) rzekomego
wszczynania przez oskarzona awantur i wzywaniu Policji na interwencje bez potrzeby, tolerowaniu picia alkoholu
chorej matki oskarzonej S. W. (1) z zatrudnianymi do prac w gospodarstwie w D. pracownikami.

¢) pominiecia zeznan $§wiadkow H. N. (1) spdjnych z wyjasnieniami oskarzonej, z ktérych wynika, ze oskarzona nigdy
nawet w sytuacjach konfliktowych nie uzywatla stéw wulgarnych i nie byla agresywna wobec nikogo.

- ktorego to pominietego materialu dowodowego uwzglednienie nie daje podstaw

dla uznania, ze oskarzona wypeknila swymi zachowaniami znamiona czynu z art. 190a § 1 k.k., a jej zachowania
stanowily jedynie reakcje zatroskanej corki na niebezpieczenistwo dla zdrowia i zycia matki uzaleznionej od alkoholu
oraz, ze mialy miejsce jedynie obronne zachowania oskarzonej wobec agresywnych zachowan pozostajacych z nig w
majatkowym konflikcie J. F. (1), a sytuacje jakie mialy miejsce w D. w okresie od czerwca 2012 r. do dnia 29 listopada
2012 r. nie wykraczaly poza granice rodzinnych sytuacji konfliktowych.

B. wywiedzenia nieprawidlowych logicznie wnioskow i sprzecznych z do§wiadczeniem zyciowym, ze:

a) bezsporny fakt wewnetrznych sprzeczno$ci zeznan pokrzywdzonych J. F. (1) i S. W. (1) oraz brak logiki opisywanych
przez pokrzywdzone sekwencji zdarzen i niemozliwoé¢ ich umieszczenia przez zeznajace pokrzywdzone w konteksScie
sytuacyjnym, czasie i przestrzeni — wynikaja jedynie

z wieku pokrzywdzonych jak wskazal to w uzasadnieniu Sad I instancji — podczas gdy doSwiadczenie Zyciowe i logika
wskazuja na wysoce prawdopodobna konfabulacje wyzej wymienionych, ktérej motorem jest niecheé pokrzywdzonych
do oskarzonej spowodowana niewygodnym, cho¢ uzasadnionym zachowaniem wobec sytuacji destrukcyjnych dla
zdrowia i zycia osoby uzaleznione;.

b) brak uwzglednienia przy ocenie zeznan §wiadkoéw M. K. (1), K. K. (2) ich skonfliktowania z oskarzona, uzaleznienia
materialnego od pokrzywdzonych i pominiecie faktu, ze Swiadkowie ci nie byli naocznymi $wiadkami sytuacji
konfliktowych pomiedzy oskarzona i pokrzywdzonymi (poza jedna sytuacja opisana przez K. K. (2) niepotwierdzajaca
agresji oskarzonej) i znaja je wylacznie z opowiadania i relacji pokrzywdzonych, co czyni nielogicznym ocene przez
pryzmat tych zeznan (§wiadkéw ,ze slyszenia”) wiarygodno$ci opisywanych sytuacji przez pokrzywdzone, ktérych
zrodlem wiedzy dla tych $§wiadkow byly one same.



- ktore to bledne wnioski byly podstawa bezkrytycznego ustalenia stanu faktycznego w oparciu o zeznania
pokrzywdzonych, co mialo decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i uznania winy oskarzonej.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych jej czynoéw, ewentualnie za$§ o uchylenie zanegowanego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W toku rozprawy odwotawczej obronica oskarzonej popart apelacje i wnioski

w niej zawarte. Prokurator wnidst o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzycielki positkowe J. F. (1) i S.
W. (1) wniosly o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzona H. K. (1) nie stawila sie pomimo prawidlowego
zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjne;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka na uwzglednienie nie zasluguje.

W wyprzedzeniu zasadniczej czeSci rozwazan zaznaczy¢ trzeba, ze tok rozumowania zaprezentowany w Srodku
odwolawczym, zmierzajac do zanegowania sprawstwa H. K. (1), postuguje sie kilkutorowa argumentacja. Tres¢
przedmiotowej argumentacji ma przy tym zréznicowany charakter i dlatego tez Sad Okregowy rozpoczat swoj wywod
od uwag o charakterze materialnoprawnym.

W dalszej kolejnoéci analizie poddano tezy kwestionujace prawidlowos$é pierwszoinstancyjnego wartoSciowania
materialu dowodowego.

Przede wszystkim nie ma racji skarzacy, o ile stara sie wywie$¢ korzystne

dla oskarzonej skutki prawne ze wskazania na pozytywny charakter motywacji lezacej u podtoza zachowan przez nig
przejawionych. Abstrahujac w tym miejscu od stusznosci twierdzen w tej materii, podkresli¢ nalezy, ze dla realizacji
znamion wystepku

z art. 190a § 1 k.k. motywacja sprawcy jest irrelewantna, a tym samym nie musi by¢ spolecznie naganna ( vide N.
Klaczynska, Komentarz do art. 190 (a) Kodeksu karnego, [w:] J. W. Giezek (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna.
Komentarz, LEX nr 168331, teza 12., podobnie: M. Filar, Komentarz do art. 190 (a) Kodeksu karnego, [w:]

M. Filar, Kodeks karny. Komentarz, LEX nr 441771, teza 5.). Zapatrywanie takie-

w pewnym wymiarze- zaprezentowal juz Sad Rejonowy, podkreslajac, ze S. W. (1) nie jest osoba ubezwlasnowolniona,
a zatem ma prawo samodzielnie decydowaé o kwestiach jej dotyczacych i nawet spozywanie przez nig alkoholu nie
uzasadniato tego, by oskarzona nie respektowala jej woli (k. 565). W tym stanie rzeczy nie moglo spotkac sie z aprobata
zaakcentowanie przez obronce znaczenia tej cze$ci zeznan K. L., H. N. (1), M. K. (1), K. K. (2),J. M., P. G.iR. R., ktéra
moze wskazywaé na niewlasciwg diete S. W. (1)

oraz na okoliczno$¢ spozywania przez nia alkoholu. Wobec powyzszego bezcelowym bylo badanie twierdzen tego
rodzaju przez pryzmat naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw, a w dalszej kolejnoSci przez pryzmat zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych.

Nie sposo6b zgodzi¢ sie z apelujacym takze o tyle, o ile kwestionuje dokonang przez Sad I instancji ocene materiatu
dowodowego. Motywy tej oceny przedstawione zostaly w pisemnym uzasadnieniu zanegowanego wyroku i analiza
przytoczonych tam argumentéw wskazuje, iz ocena ta jest prawidtowa. Sad Rejonowy nalezycie uwzglednil dyrektywy
art. 7 k.p.k., a skoro tak, to Sad Okregowy nie jest wladny podwazy¢ jego rozumowania i wysnutych na tej podstawie
ostatecznych wnioskow.

Nie ma racji obronca, jezeli neguje stanowisko Sadu Rejonowego w kwestii wiarygodnosci zeznan J. F. (1) i S. W. (1)
wskazujac na wystepowanie w ich tresci sprzecznoéci wewnetrznych. Samo stwierdzenie, ze deskrypcje procesowe
oskarzonego badz $wiadkow sg w wiekszym lub mniejszym stopniu wewnetrznie sprzeczne, czy tez sprzeczne ze
soba nie wystarczy, aby je na tej podstawie odrzucic¢ jako niewiarygodne, bo przeciez owe sprzeczno$ci niekoniecznie



musza mie¢ zwiagzek z proba Swiadomego zafalszowania przez te osoby rzeczywistoéci, lecz rownie dobrze moga byc
spowodowane innymi okoliczno$ciami, w tym wynikaé moga z niedostatkow ludzkiej pamieci. Nie rzecz zatem w tym,
ze okreSlone sprzecznoSci w ogdle pojawily sie w relacjach oskarzonego i §wiadkow, istotne jest jedynie to, czy i w
jakim stopniu dowody te odzwierciedlaja rzeczywisty stan rzeczy (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 24
pazdziernika 2012 r.,

IT AKa 173/12, LEX nr 1236876). Analiza relacji J. F. (1)

(k. 24- 26, 33v- 34, 135V- 137V, 205V, 270V, 271, 414V- 416, 496v- 500v) i S. W. (1) (k. 4- 5, 133- 135, 271V- 272V, 494-
496v) nakazuje podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji zaznaczajacego, ze informacje przekazane przez wymienione sg
zasadniczo zbiezne, za$ o ich szczerosci Swiadcezy dodatkowo fakt, iz nie ignorowaly one okolicznos$ci dla oskarzonej
korzystnych. Brak powazniejszych sprzecznosci w depozycjach J. F. (1) i S. W. (1)skiej sprawil zarazem, ze shusznym
bylo uznanie, ze ich przyczyna byl wiek ostatnie;j

z wymienionych (k. 566). Prawidlowo$ci pierwszoinstancyjnego wartoSciowania relacji J. F. (1) nie przeczy
przywolywany przez apelujacego problem zajécia zwigzanego z rzuceniem przez H. K. (1) stuchawka telefonu. Inaczej
niz chce tego skarzacy, z zeznan pierwszej z wymienionych nie wynika, ze z uwagi na wykrecenie §rubek w gniazdku
telefon mial nie dziala¢, a zatem niemozliwym bylo prowadzenie rozmowy przez S. W. (1). J. F. (1) podala jedynie,
ze monter stwierdzil,

iz telefon nie dzialal z uwagi na wykrecenie Srubek w innym pomieszczeniu,

w miejscu, w ktorym telefon byl podlaczany do sieci (k. 498v- 499). Powyzsze nie jest tym samym réwnoznaczne ze
stwierdzeniem, ze usuniecie wspomnianych Srubek bylo wystarczajace dla pozbawienia wzmiankowanego urzadzenia
funkcjonalno$ci. Apelujacy nie ma takze racji jezeli wywodzi przekonanie o nieszczeroSci zeznan J. F. (1) z faktu
stopniowego rozbudowywania ich tresci. Niezaleznie od faktu, ze ze sprzeczno$cig nie mamy do czynienia, gdy jedno
zeznanie jest wszechstronniejsze lub bardziej szczegblowe niz inne, albowiem to drugie zeznanie jest uzupelieniem
poprzedniego zeznania (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach

z 1 lutego 2008 r., II AKa 382/07, LEX nr 399951), zaakcentowac trzeba, Ze inaczej niz przykladowo podnosi obronca
J. F. (1) powolala sie na zlamanie dolnego trzonu piersiowego juz skladajac pierwsze zeznania na etapie postepowania
przygotowawczego (k. 25). Prawidlowosci toku rozumowania Sadu Rejonowego w przedmiotowej materii nie przeczy
roéwniez przywolanie zeznan funkcjonariusza Policji, ktory opisal interwencje zwigzang z poszukiwaniem klucza
(zeznania R. R.- k. 510v). Swiadek byl w stanie zrelacjonowa¢ jedynie sposéb zakoriczenia interwencji i przedstawi¢
wlasna ocene mozliwoéci rozwigzania problemu bez jego pomocy, nie mogl natomiast przedstawic¢ rzeczywistej
przyczyny zajScia.

Wbrew zapatrywaniom apelujacego, za wystarczajaca podstawe dla podwazenia trafnoéci stanowiska Sadu
Rejonowego w zakresie oceny zeznan pokrzywdzonych nie moglo postuzy¢ rowniez powigzanie zasad do§wiadczenia
zyciowego i tezy o niecheci tychze wobec oskarzonej. Pamietaé bowiem trzeba, ze istota oceny dowodéw jest ich tresé,
a nie pochodzenie, a tym samym nie wolno arbitralnie ocenia¢ jako niewiarygodnych zeznan pokrzywdzonego, choc¢by
byl zainteresowany wynikiem postepowania ( podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 11 lipca 2013 r., IT
AKa 81/13, LEX nr 1363328).

Lektura pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 566v- 567) nie pozwolila takze na podzielenie tezy o
niewlaéciwej ocenie zeznan M. K. (1)i K. K. (2). Inaczej niz chce tego skarzacy, Sad Rejonowy

nie przyjal, Zze wymienieni Swiadkowie byli naocznymi §wiadkami caloksztaltu sytuacji konfliktowych pomiedzy
oskarzong a pokrzywdzonymi, lecz zeznania tychze

de facto wykorzystal jako jedno z kryteriéw warto$ciowania relacji J. F. (1)i S. W. (1). Nie sposo6b zgodzi¢ sie przy tym,
ze caloksztalt informacji przekazanych przez M. K. (1) (k. 29v- 30v, 176v- 178v, 564v- 548) i K. K. (2) (k. 21- 22, 138-
139v, 500v- 501) stanowil wylacznie powielenie stanowiska pokrzywdzonych. Wymienieni §wiadkowie, jako corki
oskarzonej, przedstawily przede wszystkim wlasny punkt widzenia na okoliczno$ci przyczyn i ogélnego przebiegu
konfliktu w miejscowos$ci D., wskazujac zarazem- w oparciu o wlasne do§wiadczenia- strone inicjujaca zatargi. Z
przyczyn wskazanych wyzej roli argumentu rozstrzygajacego takze w tej materii nie moglo odegra¢ zaakcentowania
skonfliktowania M. K. (1) 1 K. K. (2)z H. K. (1).



W dalszej kolejnoSci zaznaczy¢ trzeba, ze do stwierdzenia obrazy art. 7 k.p.k. nie moglo doprowadzi¢ réwniez
samo tylko przytoczenie tych fragmentéw zeznan konkretnych swiadkow, ktére moglyby postuzy¢ do poczynienia
alternatywnych ustalenn faktycznych. Wykazanie, iz rzeczywisécie doszlo do naruszenia zasady swobodnej oceny
dowoddéw wymaga bowiem wskazania, ktéra konkretnie regule i w jaki sposob sad naruszyl. Nie mozna natomiast
twierdzi¢, ze ocena zostala dokonana w sposéb dowolny, zastepujac uzasadnienie tego twierdzenia wywodami na
temat wlasnej wizji przebiegu inkryminowanego zdarzenia (vide postanowienie Sadu Najwyzszego

z 4 stycznia 2007 1., V KK 262/06, LEX nr 459667). W tych tez kategoriach Sad Okregowy rozpoznal argumentacje
podniesiona w najobszerniejszej cze$ci uzasadnienia $rodka odwolawczego.

Nie sposob zgodzi¢ sie z obronca, o ile twierdzi, ze Sad Rejonowy w sposdb nieuprawniony zignorowal te cze$c
wyjaénien H. K. (1)

oraz zeznan J. F. (1) i S. W. (1), ktére wskazuja na podejmowanie przez J. F. (1) dzialan wymierzonych przeciwko
oskarzonej, a tym samym nakazujg uznanie zachowan podsadnej za stricte obronne. Wskazane zagadnienie zostalo
dostrzezone- jak zaznaczono wyzej- nie tylko w kontekscie oceny zeznan pokrzywdzonych (k. 565- 566), lecz rowniez
w konteksScie wartoSciowania wyjasnien samej oskarzonej (k. 564- 565), a zarazem slusznie uznane za reakcje J. F.
(1) na zachowania H. K. (1). Apelujacy nie ma przy tym racji, o ile wywodzi, ze konstatacja taka stanowila wyraz
nieprawidlowego warto$ciowania zeznan pokrzywdzonych. Nie negujac faktu, ze kazda z wymienionych w sposob
nieco odmienny relacjonowala poszczegolne zajscia, podkresli¢ nalezy, ze ich relacje byly zgodne w zakresie kontek-
stowego wskazania na obronny charakter dzialan podejmowanych w odniesieniu

do H. K. (1). Zapatrywania takiego nie sa w stanie zanegowa¢ m.in. przytaczane przez obronce fragmenty zeznan J. F.
(1), odnoszace sie do chwycenia oskarzonej za sweter (k. 498). Apelujacy nie dostrzega,

ze cytowany w uzasadnieniu Srodka odwolawczego fragment relacji wskazuje wprost, iz pokrzywdzona
przytrzymywala oskarzona dostrzegajac okoliczno$ci wskazujace

na bezposrednie zagrozenie z jej strony. Analogicznie trzeba sie odnie$¢ do tej czeéci wywodu skarzacego, w ktorej
wskazuje on w oparciu o relacje J. F. (1) (k. 499- 499v), ze to wymieniona pokrzywdzona byla strona atakujaca.
Kontekst relacji wskazanego $wiadka wskazuje, ze mimo iz nie pamietala ona ile razy oblala oskarzong woda, to jednak
dzialania takie mialy charakter obronny. Negatywnego ustosunkowania sie wymaga réowniez ta cze$¢ argumentacji
obroncy, w ktorej ignorujac logiczng koniecznoéc jakiegokolwiek rzeczowego zakwestionowania negatywnej oceny
zeznan H. W. (1)(k. 568v- 569) przywoluje on relacje tejze celem wykazania, ze to oskarzona spotkatla sie z przemoca
psychiczng w postaci rozpowszechniania plotek przez J. F. (1). Brak bylo réwniez racjonalnych podstaw, by zakwe-
stionowa¢ pierwszoinstancyjna ocene zeznan H. N. (1) oraz A. W. i H. P. w tej czeSci, w ktorej nie potwierdzily
one wulgarnych i agresywnych zachowan ze strony H. K. (1). Sad Rejonowy slusznie podkreslil (k.567v-568), ze
wymienieni $wiadkowie przyznali, iz swe informacje czerpia gléwnie od oskarzonej ( zeznania: A. W.- k. 179v, 502v, H.
P.- k. 179), a w takim stanie rzeczy sama tylko zgodno$¢ takowych relacji z wyjasnieniami podsadnej nie moze przeczy¢
prawidlowosci stanowiska, ktore leglo u podstaw zanegowanego orzeczenia. Do wniosku takiego nie moze réwniez
doprowadzi¢ dowolne stwierdzenie, ze M. K. (1)i K. K. (2) nie potwierdzily uzywania przez H. K. (1) stéw wulgarnych
i obelzywych pod adresem J. F. (1)i S. W. (1). K. K. (2) potwierdzila kierowanie przez oskarzona slow wskazanego
rodzaju do S. W. (1) (k. 139), za§ M. K. (1) potwierdzila stosowanie rzeczonych stow w odniesieniu do J. F. (1) (k. 177,
548). Nie bez znaczenia

dla lapidarno$ci zeznan wskazanych Swiadkéw w tej materii pozostaje wreszcie- sygnalizowana juz wcze$niej-
okoliczno$é, ze M. K. (1) i K. K. (2) przez wiekszo$¢ czasu nie przebywaly w miejscowoéci D., a tym samym nie mogly by¢
Swiadkami caloksztaltu zachowan H. K. (1). Wbrew zapatrywaniom obroncy, w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
nie doszlo do bezpodstawnego przyjecia, ze oskarzona wylgczala zasilanie wykorzystywane przez pokrzywdzone
w drodze usuniecia stosownych bezpiecznikéw. Na fakt taki wprost wskazuje tres¢ zeznan J. F. (1) (k. 135v,
136, 137), M. K. (1) (k. 177, 546v) i H. W. (4) (k. 208, 508v). Okolicznoé¢, iz wymienieni $§wiadkowie nie byli
bezposrednimi Swiadkami wylaczenia bezpiecznikéw przez H. K. (1) sama w sobie nie Swiadczy o bezpodstawnoSci
ich wnioskowania. Apelujacy w sposéb nieuprawniony wywodzi zarazem, ze tatwo$¢ przywrocenia zasilania przez
wlaczenie lub dokrecenie bezpiecznika winna prowadzi¢ do wniosku, ze pokrzywdzone proszac o pomoc H. W.
(1)dazyly jedynie do zbudowania negatywnego wizerunku oskarzonej. Podkreslic trzeba, ze z zeznah wspomnianego



Swiadka wynika, ze przerwy w zasilaniu byly spowodowane réznymi przyczynami, przy czym jedna z nich bylo tzw.
zwarcie (k. 207). R6znorodnoé¢ przyczyn braku zasilania powoduje konieczno$¢ przyjecia,
ze pokrzywdzone zmierzaly wylacznie do odzyskania mozliwo$ci korzystania z energii elektryczne;j.

Z tych wszystkich wzgleddéw ocena materiatu dowodowego przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolno$ci. Nie zmienia
tego konstatacja obroncy o konsekwencji wyjaénien oskarzonej nieprzyznajacej sie do winy.

Prawidlowo$¢ pierwszoinstancyjnych ustalen faktycznych umozliwita Sadowi Okregowemu odniesienie sie do tej
czesci argumentacji skarzacego, w ktorej wywodzi on, Ze relacje panujace pomiedzy oskarzona a pokrzywdzonymi, a
tym samym sytuacje, do ktérych doszlo w miejscowos$ci D. w okresie od czerwca 2012 .

do 29 listopada 2012 r., nie wykraczaly poza ramy zwykltych konflikt6w rodzinnych.

Z pogladem takim zgodzi¢ sie nie sposob, albowiem jest on oparty na blednym pojmowaniu znamion wystepku
tzw. stalkingu. Inaczej niz chce tego apelujacy nawigzujac w sposéb dorozumiany do natezenia zaj$¢ we wskazanym
czasokresie,

a tym samym odwolujac sie do znamion strony przedmiotowej wystepku z art. 190a

§ 1 k.k., przez penalizowane nekanie rozumie¢ trzeba ,,ustawiczne dreczenie” powodujace dokuczliwoé¢ dla osoby,
ktora jest mu poddawana, przy czym owo ,dreczenie” nie musi przybiera¢ duzego stopnia nasilenia ( vide N.
Klaczyniska, Komentarz..., teza 5.). W tym stanie rzeczy, wobec braku watpliwo$ci w zakresie konieczno$ci uznania
zachowan H. K. (1) za przejawy nekania, trzeba sie zgodzi¢ z Sadem Rejonowym, takze o tyle, o ile wywodzi on, ze
zachowania te byly uporczywe i wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz
istotnie naruszyly ich prywatno$¢. W §lad za pisemnym uzasadnieniem zaskarzonego wyroku (k. 569v) podkreslié
trzeba, ze H. K. (1)przebywala na posesji zamieszkiwanej przez pokrzywdzona mimo ich sprzeciwu, ustawicznie
wszczynajac kolejne konflikty. Posluzenie sie wzorcem przecietnego obywatela nakazuje przy tym przyjac, ze
naruszenia nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonych w zestawieniu ze straszeniem wymienionych, uzywaniem w
stosunku do nich stéw wulgarnych i obelzywych oraz ciaglym wszczynaniem ktotni w pelni uzasadnialy pojawienie
sie po stronie J. F. (1) i M. W. uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia. Zachowania polegajace na
wywolywaniu niepokoju, ciagglym kontrolowaniu, zaklocani spokoju, halasowaniu stanowily natomiast o istotnym
naruszeniu przez oskarzona sfery prywatnosci pokrzywdzonych. Reakcje przejawiane przez J. F. (1) i M. W. w
odpowiedzi na zachowania H. K. (1), w tym w szczeg6lno$ci ponawiane prosby o zaprzestanie bytno$ci w ich miej-
scu zamieszkania, sprawiaja, ze oskarzona musiata zdawac sobie sprawe z tego, ze jej dzialania sa odbierane jako
uporczywe nekanie i miala §wiadomos§é charakteru swych zachowan.

Z tych wszystkich przyczyn apelacja obroncy jest bezzasadna. Nietrafno§¢ postawionych w niej zarzutoéw przesadzila
o niemozno$ci uwzglednienia ktéregokolwiek ze sformulowanych przez skarzacego wnioskow.

Wymierzajac oskarzonej kare Sad Rejonowy w sposob prawidlowy zwazyt tak stopien spolecznej szkodliwoSci
przypisanego jej czynu, jak i okoliczno$ci stricte osobiste sprawcy. Zastosowana reakcja prawnokarna w pelni
odpowiada dyrektywom art. 53 § 1i 2 k.k. i nie nosi zadnych cech niewspo6lmiernosci. Spelni wszystkie swe funkcje w
zakresie prewencji tak szczego6lnej, jak i generalnej. Kwestia prawidlowo$ci rozstrzygnie¢ w przedmiotowym zakresie
nie wymaga dalszej argumentacji,

a to z tego powodu, ze w apelacji nie postawiono zarzutu opartego na art. 438

pkt 4 k.p.k.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl, jak w czeéci
dyspozytywnej swego wyroku.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od H. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
140 7} kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze. Na wskazang sume ztozylo sie:

- 120 z} tytulem oplaty (art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych- tekst jedn.
Dz. U. 21983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.),



- 20 zl tytulem wydatkow (art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym- tekst
jedn. Dz. U.

7 2013 I., poz. 663).



