Sygn. akt II Ka 307/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk (spr.)

SSO Krystyna Swiecicka
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Wierzbicka

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2015 r.

sprawy P. W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk i inne
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 18 grudnia 2014 r. sygn. akt IT K 230/14

w zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiécie bezzasadng;
zasadza od oskarzonego P. W. na rzecz Skarbu Panstwa 320 zl kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 307/15

UZASADNIENIE

P. W. 1 P. K. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w nocy z 20 na 21 lutego 2014 roku w S., wojewodztwo (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, usitowali
dokonac rozboju na osobie T. J. w ten sposob, ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w zamiarze bezpo$rednim
kradziezy mienia wzieli udzial w pobiciu T. J., uderzajac go pieSciami po calym ciele i kopigc po glowie powodujac
u pokrzywdzonego plaszczyznowe otarcie naskoérka okolicy czolowej prawej, plaszczyznowe otarcie naskorka okolicy
czolowej lewej, otarcie naskdrka w obrebie nosa po stronie lewej oraz otarcie naskorka w okolicy jarzmowej lewej,
ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow jego ciala na okres nie przekraczajacy siedem dni oraz
swoim dzialaniem narazili T. J. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okreslonego
w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 kk., po czym zazadali od wymienionego wydania pieniedzy oraz telefonu
komoérkowego, jednakze zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego,



f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb.
zart. 157§ 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

P. K. zostal nadto oskarzony o to, ze:

II. w dniu 21 lutego 2014 roku w S., wojewddztwo (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, posiadat $rodki odurzajace w postaci marihuany o lacznej wadze 22,94 grama brutto;

Y. o przestepstwo okreslone w art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomantii (Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 z p6zn. zm.).

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt II K 230/14, Sad Rejonowy
w Siedlcach:

I. oskarzonych P. W. i P. K. uznal za winnych dokonania zarzucanego im w pkt I aktu oskarzenia czynu, przy czym
przyjal, iz czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za czyn ten wymierzyl oskarzonym nastepujace kary:

« P. W. na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§ 1k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt
wobec oskarzonego nawigzke
na rzecz pokrzywdzonego T. J. w wysoko$ci 1.500 zlotych;

« P. K. na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 2 lat pozbawienia wolnosci,
na podstawie
art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokos$ci 100 stawek dziennych ustalajac wysokosé stawki
na 10 zlotych, oraz na podstawie
art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego nawiazke na rzecz pokrzywdzonego T. J. w wysoko$ci 1.500 zlotych;

II. oskarzonego P. K. uznal za winnego dokonania czynu opisanego

w p. II aktu oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia

29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za czyn ten na podstawie

art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzylt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego P. K. kary pozbawienia wolno$ci polaczyt
i wymierzyl mu laczna kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 §
1 p. 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres préby wynoszacy 5 lat;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. W. kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt
mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 21 lutego 2014 r. do dnia 26 czerwca 2014 r.;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. K. kary grzywny zaliczyl mu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci

w sprawie od dnia 21 lutego 2014 r. do dnia 11 kwietnia 2014 r. w wymiarze

50 dni, przyjmujac, iz jeden dziefi pozbawienia wolnoéci odpowiada dwém stawkom dziennym grzywny i uznal
grzywne za wykonang w calo$ci;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. kwote 1033,20 zlotych (w tym 193,20 zl podatku VAT) tytulem
wynagrodzenia za obrone wykonywana z urzedu;

VII. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 277,40 zlotych tytulem zwrotu czeSci wydatkow
postepowania, zwolnil oskarzonych



od ponoszenia pozostalych wydatkéw oraz od oplaty.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiod} obronica P. W., zaskarzajac go w stosunku do tego oskarzonego
w caloéci i zarzucajac mu:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na tym,
ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu w sytuacji, gdy brak jest w tym zakresie pewnych
ijednoznacznych dowodow jego winy, gdyz za taki dowod nie moga by¢ uwazane odosobnione

i sprzeczne wewnetrznie zeznania pokrzywdzonego T. J., przy jednoczesnym braku potwierdzenia ich innymi
dowodami,

- blad w ustaleniach faktycznych co do przyjecia, ze oskarzony W. mial §wiadomosé tego, ze uczestnicy w przestepstwie
rozboju, czy tez jedynie jego zachowanie wskazuje na to, ze zamierzal on co najwyzej pobi¢ pokrzywdzonego,
bez zamiaru zaboru jakiegokolwiek mienia.

Z ostrozno$ci procesowej apelujacy zarzucil nadto wyrokowi razaca niewspolmierno§é kary polegajacej na
wymierzeniu oskarzonemu P. W. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, w sytuacji, gdy — przy zalozeniu,
ze popeil on przypisany mu czyn — wystarczajace bylo orzeczenie wobec niego kary 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie wnidst o:
1/ zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie

2/ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony P. W. dopuscil sie przestepstwa z art. 158 § 1 kodeksu
karnego i wymierzenie mu za to kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres lat 3, ewentualnie

3/ zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i obnizenie wymierzonej kary do 2 lat
pozbawienia wolno$ci i warunkowe jej zawieszenie

na okres 5 lat, z ewentualnym wymierzeniem dodatkowo kary grzywny oraz orzeczeniem odpowiednich $rodkéw
probacyjnych, ewentualnie

4/ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy P. W.
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach.

W toku rozprawy odwolawczej obronica oskarzonego popart apelacje i wnioski w niej zawarte. Prokurator wnibst o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony przylaczyl sie do stanowiska swojego
obroncy, wnoszac o uniewinnienie, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Sad Rejonowy nie dopuscil sie podniesionych w niej uchybien.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze uchybienie podniesione przez skarzacego jako pierwszy z zarzutdéw, w istocie rzeczy
stanowi wskazanie na naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, nie za$ na blad w ustaleniach faktycznych.
Skarzacy, formulujac zarzuty pod adresem negowanego orzeczenia, winien postuzyé sie konstrukcja bledu w
ustaleniach faktycznych dopiero wéwczas, gdy nie kwestionuje prawidlowosci przebiegu postepowania dowodowego
ani w odniesieniu do budowania podstawy dowodowej orzeczenia, ani w odniesieniu do dokonanej przez sad oceny
tych dowoddéw. Wystapienie z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych jest bowiem roéwnoznaczne ze stwierdzeniem,
ze sad, ustalajac stan faktyczny, wzial pod uwage caloksztalt okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej (art.
410 k.p.k.),



a takze prawidlowo je ocenil (art. 7 k.p.k.). Natomiast ustalajac stan faktyczny

na podstawie tych dowodéw, sad pominagl wynikajace z nich fakty (okolicznoéci) istotne w sprawie albo ustalil
fakty, ktore weale z danego dowodu nie wynikaja lub wynikaja, lecz zostaly przeinaczone (podobnie: D. S. Swiecki,
Postepowanie odwolawcze w sprawach karnych. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2013, s. 174- 175). W tym
stanie rzeczy uargumentowanie pierwszego z wysunietych w apelacji zarzutéw teza kwestionujaca prawidlowosé
wartoSciowania relacji T. J. musialo by¢ uznane za przejaw sprzecznosci i jako takie zostaé potraktowane wylgcznie
w kategoriach nieporozumienia.

Skarzacy nie ma racji, o ile kwestionuje pierwszoinstancyjna ocene materialtu dowodowego. Motywy tej oceny
przedstawione zostaly w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku i analiza przytoczonych tam argumentow
wskazuje, iz ocena

ta jest prawidlowa. Sad Rejonowy nalezycie uwzglednit dyrektywy art. 7 k.p.k.,

a skoro tak, to Sad Okregowy nie jest wladny podwazy¢ jego rozumowania

i wysnutych na tej podstawie ostatecznych wnioskéw.

Whbrew goloslownym twierdzeniom obroncy, zeznania T. J. wolne sg od jakichkolwiek istotnych sprzecznosci, ktore
nakazywalyby ich dyskredytacje. Jedynym przejawem niezgodnosSci w ich ramach jest relacjonowanie stow,

w ktérych zazadano od niego wydania warto$ciowych przedmiotow (k. 6, 56v). Zaszlo$¢ ta nie mogla mieé
wiekszego znaczenia dla obdarzenia przekazanych przez swiadka informacji walorem wiary, albowiem relacjonowane
przezen zaskoczenie atakiem w pelni rozbiezno$¢ tego rodzaju tlumaczy. Nie bez znaczenia dla slusznoéci
pierwszoinstancyjnego przekonania o szczero$ci zeznan T. J. pozostaje roéwniez ich zgodno$é- w odniesieniu do
okoliczno$ci identyfikacji sprawcow- z relacjami M. M. (k. 176- 178, 297v- 298) i G. K. (k. 18v- 19, 298v). Apelujacy
nie ma zarazem racji, jezeli de facto wskazuje, iz nie jest mozliwym oparcie ustalen faktycznych tylko na jednym
dowodzie, tj. na zeznaniach osoby pokrzywdzonej. Abstrahujac od powyzszego, zaznaczy¢ nalezy, ze nie wolno a priori
ocenia¢ jako niewiarygodnych zeznan pokrzywdzonego, cho¢by byl zainteresowany wynikiem postepowania- istotg
oceny dowodow jest bowiem ich tres$é, a nie pochodzenie (podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 11 lipca
2013r., I AKa 81/13, LEX nr 1363328). Skoro obowigzujaca procedura nie ustala legalnej oceny dowodow, oznacza to
wylaczenie paremii rzymskiej jeden §wiadek to zaden Swiadek, a wiec mozliwo$¢ oparcia skazania nawet na zeznaniach
jednego $wiadka, byle ocena tego dowodu byta rzeczowa

ilogiczna oraz nie wkraczala w sfere dowolnosci (vide wyrok Sadu Apelacyjnego

w Krakowie z 28 maja 2010 r., IT AKa 71/10, LEX nr 621377).

Z tych wszystkich wzgledow ocena materialu dowodowego poczyniona przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolnoSci.
Powyzsze umozliwilo poczynienie rozwazan w przedmiocie drugiego z zarzutéw podniesionych przez apelujacego.

Chybiony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, oparty na stwierdzeniu, ze brak jest podstaw dla przyjecia,
iz oskarzony P. W. mial $wiadomo$¢ uczestniczenia w przestepstwie rozboju, za$ zgromadzony material dowodowy
pozwala jedynie na przypisanie mu zamiaru wziecia udzialu w pobiciu pokrzywdzonego. Wysuwajac przedmiotowy
zarzut apelujacy w istocie zmierza do zakwestionowania prawidlowo$ci postuzenia sie przez Sad Rejonowy w tym
zakresie konstrukcja wspoélsprawstwa (art. 18 § 1 k.k.) w popelnieniu przestepstwa z art. 13

§1k.k.wzw. zart. 280 § 1 kk. wzb. zart. 158 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

i zastgpienia jej konstrukcja sprawstwa réwnoleglego (koincydentalnego). Realia przedmiotowej sprawy na
podzielenie zapatrywania tej treSci nie pozwalaja.

Nie negujac faktu, iz na istote wspolsprawstwa sklada sie dwa elementy, tj. wsp6lne wykonanie czynu zabronionego
(element przedmiotowy) i porozumienie sprawcoéw (element podmiotowy) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22
listopada 1971 r., Rw 1202/71, LEX nr 18385), zaznaczy¢ trzeba, ze dzialania P. W. i P. K. wpisuja sie w kazdy z
nich. Apelujacy nie ma w tej materii racji, o ile wywodzi, ze o bycie wspomnianego porozumienia nie moze byé¢
mowy, albowiem po stronie P. W. nie wystepowala Swiadomo$¢ i wola porozumienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z 19 czerwca 2008 r., II AKa 91/08, niepubl.), ktére obejmowalyby elementy strony przedmiotowej
czynu zabronionego, a wiec, innymi slowy, wspdlne zachowanie, ktére mialo stanowié¢ realizacje znamion czynu
zabronionego (podobnie: A. Sakowicz, Objasnienia do art. 18 Kodeksu karnego, [w:] M. Krélikowski (red.), R. Zabtocki



(red.), Kodeks karny. Cze$é ogélna. Tom I. Komentarz do artykuléow 1- 31, Warszawa 2011, s. 695). Zaakcentowac
w tym miejscu rowniez nalezy, ze wzglad na okoliczno$ci, iz rekonstrukcja zamiaru, podobnie jak kazdy inny proces
odtworcezy, moze by¢ prowadzona jedynie ex post, za$ podmiotem jej dokonujacym jest orzekajacy w sprawie sedzia,
powoduje, iz rekonstruowanego przedmiotu nie moze stanowi¢ rzeczywiécie wystepujacy stan Swiadomosci sprawcy
z chwili czynu, lecz raczej podlegajacy procesowi intersubiektywizacji stan odpowiadajacego mu wzorca osobowego
(vide J. W. Giezek, Swiadomoéé sprawcy czynu zabronionego, LEX/el. 2013). Z poczynionych ustalen faktycznych
wynika, ze P. W. przewrdcil pokrzywdzonego bezposrednio po nieuczynieniu przezen zado$¢ zadaniu wysunietemu
przez P. K., za$ zadawania cios6w zaniechatl

po ponowieniu przezen wspomnianego zadania, dostosowujac swe zachowanie do zachowania wspoétoskarzonego
(k. 365). Jedynym racjonalnym wyjaénieniem zaistnialej sekwencji zachowan P. W. jest odzwierciedlenie w jego
$wiadomosci faktu zmierzania do celu, jakim byl zabor rzeczy w celu przywlaszczenia, oraz faktu zmierzania do tego
celu przy wykorzystaniu okre§lonych sposobéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 25 czerwea 2014 r., 11
AKa 175/14, LEX nr 1489212). Wylacznie za przejaw kreowania niedajacych sie usuna¢ watpliwosci w tym kontekécie
uzna¢ nalezy podkreslanie przez obronce, ze P. W., z uwagi

na znajdowanie sie w stanie nietrzezwosci, mégl nie doslyszeé stéw wypowiadanych w inkryminowanym czasie przez
wspoloskarzonego. Nie przeczac generalnej mozliwoéci zaistnienia takiego stanu rzeczy, podkresli¢ trzeba, ze oceny
osadzonej

na dowodach, znajdujacej oparcie w wiedzy i, co ma w niniejszej sprawie szczegblne znaczenie, zasadach prawidlowego
rozumowania i do$wiadczeniu zyciowym, nie da sie zastapi¢ samym tylko wskazywaniem na potencjalnie mozliwe
watpliwo$ci i nastepnie rozstrzyganiem ich na korzy$¢ oskarzonego (podobnie: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada
2010 r., V KK 172/10, LEX nr 843964). Zupehie nieprawdopodobnym jest bowiem zalozenie, ze P. W. jedynie
przypadkiem i z niezrozumialych wzgledoéw zaatakowal pokrzywdzonego akurat bezposérednio

po niepodporzadkowaniu sie przezen zadaniu P. K., za$ swe dzialania, rowniez wylacznie przypadkowo, przerwal po
ponowieniu zadania przez wspoloskarzonego, razem z przerwaniem stosowania przemocy przez tegoz. Juz same te
okolicznos$ci §wiadczg o wystepowaniu porozumienia przynajmniej konkludentnego. Za nieScisto§¢ uznaé przy tym
trzeba zaakcentowanie przez skarzacego,

iz w pierwszoinstancyjnych ustaleniach faktycznych przyjeto, ze P. W. jedynie przygladal sie dzialaniom P. K..

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy podzielit ustalenia Sgdu Rejonowego w kwestii winy oskarzonego oraz w
kwestii oceny prawnej przypisanego mu przestepstwa. W ocenie Sagdu Odwolawczego, niezasadnym byl réwniez zarzut
razacej surowosci zastosowanej wzgledem P. W. reakcji prawnokarnej. Podniesione przez apelujacego okoliczno$ci
takie jak mlody wiek oskarzonego, wykonywanie przezen pracy zarobkowej, blizej niesprecyzowane ustabilizowanie
sytuacji zyciowej oraz mozliwe negatywne skutki odbycia kary pozbawienia wolno$ci, nie uzasadniaja obnizenia
wymierzonej kary, a tym samym réwniez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Sad Rejonowy uwzglednil
wszystkie okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace, majace wplyw na wymiar kary i znalazly one odzwierciedlenie w
jej wysokoscei (k. 367v- 368). Podkreslic w tym miejscu w szczegdlnoSci trzeba, ze orzeczona kara nie przekracza
wysokiego stopnia winy P. W.,

a takze uwzglednia znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu. Wymieniony dopuécil sie
przestepstwa rozboju w wieku 22 lat, bedac juz karanym za czyn tak kwalifikowany (karta karna- k. 107- 108), a tym
samym w pelni zdajac sobie sprawe z niedopuszczalnos$ci swego zachowania. W inkryminowanym czasie zachowywal
pelng swobode dzialania. Atakujac przypadkowo napotkana w godzinach nocnych osobe, dopuscil sie zamachu na
dobra prawne w postaci mienia i zdrowia czlowieka, bezposrednio dazac w ten sposéb do zaboru rzeczy. Skarzacy
nie ma racji podnoszgc, ze wzgledy prewencji indywidualnej nakazuja modyfikacje reakcji prawnokarnej w kierunku
umozliwiajacym obdarzenie P. W. dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania kary. Zaj$cie w nocy z 20
na 21 lutego 2014 r. uwidocznilo bowiem, iz chybiona okazala sie pozytywna prognoza kryminologiczna sformulowana
wzgledem wyzej wymienionego w sprawie

IT K 278/11 Sadu Rejonowego w Siedlcach. Wobec faktu, iz czyn przypisany P. W. jest zagrozony kara od 2 do 12 lat
pozbawienia wolnoéci (art. 14

§ 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.), za§ miarg surowosci kary nie jest jej ilo§ciowy wymiar (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 3 kwietnia 2014 r., II AKa 44/14, LEX nr 1514940), to nie spos6b przyjmowac,



Ze o razacej surowosci kary §wiadczy juz sam fakt nienadania wiekszego znaczenia wykonywaniu przez oskarzonego
pracy zarobkowej, czy tez charakterowi prowadzonego przezen trybu zycia.

W tym stanie rzeczy jedynie orzeczona wobec P. W. kara 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci spelni
cele zapobiegawcze i wychowawcze wzgledem niego, a takze uczyni zado$¢ potrzebom w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W ocenie Sadu II instancji brak bylo zarazem jakichkolwiek podstaw, by kwestionowaé wysoko$¢ orzeczonej wobec
oskarzonego nawiazki na rzecz pokrzywdzonego.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przeslanek z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej swego wyroku.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego P. W. na rzecz Skarbu
Panstwa 320 zl kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



