Sygn. akt II Ka 273/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk (spr.)
SSO Teresa Zawislak
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2015 T.

sprawy R. U.

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 17 lutego 2015 r. sygn. akt II K 539/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne; zasadza od R. U. na rzecz
Skarbu Panstwa 310 zlotych kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w pozostalej czesSci wydatki przejmuje
na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt Il Ka 273/15

UZASADNIENIE

R. U. zostal oskarzony o to, ze:

ILw dniu 18 czerwca 2012 roku w D., przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit D. G. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 37.000 zl za pomoca wprowadzenia jej w blad co do spowodowania przez jej krewnego W. B. wypadku
samochodowego, w ktérym obrazenia ciala odniosly inne osoby, zgloszenia przez nie roszczenia odszkodowawczego
oraz co do tozsamo$ci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako T. W.,

.o czynz art. 286 § 1 kk,

II. w dniu 21 czerwca 2012 roku w M., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, doprowadzil J. F. do niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem w postaci pieniedzy w kwocie



25.000 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do spowodowania przez syna M. F. wypadku samochodowego, w
ktérym obrazenia ciala odniosly inne osoby, zgloszenia przez nie roszczenia odszkodowawczego oraz co do tozsamosci
odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako G. C.,

.o czynz art. 286 § 1 kk,

III. w dniu 25 czerwca 2012 roku w D., przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit D. G. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 45.000 zl za pomoca wprowadzenia jej w blad co do spowodowania przez jej krewnego W. B. wypadku
samochodowego, w ktorym obrazenia ciala odniosly inne osoby, zgloszenia przez nie roszczenia odszkodowawczego
oraz co do tozsamosci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako A. lub M. N.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk,

IV. w dniu 5 lipca 2012 roku w Z., przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil Z. S. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 5.000 z} za pomoca wprowadzenia jej w blad co do spowodowania przez jej ziecia R. G. wypadku
samochodowego, w ktérym obrazenia ciala odniosly dwie osoby, zgloszenia przez nie roszczenia odszkodowawczego
oraz co do tozsamosci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako funkcjonariusz Policji o imieniu M.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk,

V. w dniu 9 lipca 2012 roku w T., przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil Z. O. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 6.000 zl za pomoca wprowadzenia jej w blad co do spowodowania przez jej ziecia T. S. wypadku
samochodowego, w ktorym obrazenia ciala odniosly dwie osoby, zgloszenia przez nie roszczenia odszkodowawczego
oraz co do tozsamosci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako W. Z.,

.o czynz art. 286 § 1 kk,

VI. w dniu 11 lipca 2012 roku w 1., przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dwukrotnie
doprowadzil J. C. do niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 20.000
z} za pomoca wprowadzenia go w blad co do spowodowania przez jego wnuka Z. K. wypadku samochodowego, w
ktorym obrazenia ciala odniost maloletni, zgloszenia przez jego pelnomocnika roszczenia odszkodowawczego oraz co
do tozsamo$ci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako funkcjonariusz Policji o nazwisku W.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokiem z dnia 17 lutego 2015r. orzekl:

I.oskarzonego R. U. w ramach czynéw zarzucanych mu w pkt od I do VI aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w
okresie od dnia 18 czerwca 2012 roku do dnia 11 lipca 2012 roku w miejscowos$ciach: D., woj. (...), M., woj. (...), Z.,
woj. (...), T.,woj. (...)iIL.,woj. (...)- (...) dzialajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil
nizej wymienione osoby do niekorzystnego rozporzadzenia ich wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie
93.000 zl za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze:

- w dniu 18 czerwca 2012 roku w D., przy. ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil D. G. do niekorzystnego rozporzadzenia jej wlasnym
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 37.000 zl za pomoca wprowadzenia jej w blad co do spowodowania przez
jej krewnego W. B. wypadku samochodowego, w ktérym obrazenia ciala odniosly inne osoby, zgloszenia przez



nie roszczenia odszkodowawczego oraz co do tozsamo$ci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako T. W.,
powodujac straty w kwocie 37.000 zl na szkode D. G.,

- w dniu 21 czerwca 2012 roku w M., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzit J. F. do niekorzystnego rozporzadzenia jego wlasnym mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 25.000 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do spowodowania przez syna
M. F. wypadku samochodowego, w ktérym obrazenia ciala odniosly inne osoby, zgloszenia przez nie roszczenia
odszkodowawczego oraz co do tozsamo$ci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako G. C., powodujac straty w
kwocie 25.000 zl na szkode J. F.,

- w dniu 5 lipca 2012 roku w Z., przy. ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi innymi osobami,
w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil Z. S. do niekorzystnego rozporzadzenia jej wlasnym mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 5.000 z} za pomocg wprowadzenia jej w blad co do spowodowania przez jej ziecia
R. G. wypadku samochodowego, w ktéorym obrazenia ciala odniosly inne osoby, zgloszenia przez nie roszczenia
odszkodowawczego oraz co do tozsamosci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako funkcjonariusz Policji o
imieniu M., powodujac straty w kwocie 5.000 zl na szkode Z. S.,

- w dniu 9 lipca 2012 roku w T., przy. ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami,
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil Z. O. do niekorzystnego rozporzadzenia jej wlasnym mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 6.000 zl za pomoca wprowadzenia jej w blad co do spowodowania przez jej ziecia
T. S. wypadku samochodowego, w ktérym obrazenia ciala odniosly dwie osoby, zgloszenia przez nie roszczenia
odszkodowawczego oraz co do tozsamoéci odbiorcy odszkodowania przedstawionego jako W. Z., powodujac straty w
kwocie 6.000 zl na szkode Z. O.,

- w dniu 11 lipca 2012 roku ok. godz. 14.00 w I, przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit J. C. do niekorzystnego rozporzadzenia
jego wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do
spowodowania przez jego wnuka Z. K. wypadku samochodowego, w ktérym obrazenia ciala odni6st maloletni,
zgloszenia przez przedstawiciela pokrzywdzonego roszczenia odszkodowawczego oraz co do tozsamos$ci odbiorcy
odszkodowania przedstawionego jako funkcjonariusz Policji o nazwisku W., powodujac straty w kwocie 10.000 zl na
szkode J. C.,

- w dniu 11 lipca 2012 roku ok. godz. 14.20 w L., przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit J. C. do niekorzystnego rozporzadzenia
jego wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do
spowodowania przez jego wnuka Z. K. wypadku samochodowego, w ktérym obrazenia ciala odni6st maloletni,
zgloszenia przez przedstawiciela pokrzywdzonego roszczenia odszkodowawczego oraz co do tozsamos$ci odbiorcy
odszkodowania przedstawionego jako funkcjonariusz Policji o nazwisku W., powodujac straty w kwocie 10.000 zl na
szkode J. C.,

tj. dokonania czynu wyczerpujacego art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za ten czyn na podstawie art. 286 § 1 kk skazal
go na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego R. U. obowiazek naprawienia szkody w calosci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonych: D. G. kwoty 37.000 zl, J. F. kwoty 25.00 zt Z. S. kwoty 5.000 zl, Z. O. kwoty 6.000
ztiJ. C. kwoty 20.000 zl.

I11. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 z} tytutem zwrotu czesci wydatkoéw poniesionych w
tej sprawie, za§ w pozostalej cze$ci i od oplaty zwolnit oskarzonego, przejmujac reszte wydatkéw na rachunek Skarbu
Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator i obrofica oskarzonego.



Prokurator, ktory na podstawie art. 444 kpk i art. 425 § 1 - 4 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci na niekorzy$c
oskarzonego i zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw
na jego tre$¢, polegajacy na stwierdzeniu, ze oskarzony doprowadzil w okresie od 18 czerwca 2012 roku do dnia 11
lipca 2012 rokuw D., M., Z., T.i1. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. G.,J. F., Z.S., Z. O., J. C. ich wlasnym
mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 93.000 zl za pomoca wprowadzenia ich w blad, dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru.

Wskazujac na powyzsze oskarzyciel publiczny wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci i zarzucil mu:

1. na zasadzie art. 438 pkt 1 kpk obraze prawa materialnego, a to art. 286 kk poprzez przyjecie, iz zachowanie
oskarzonego mozna ocenia¢ na plaszczyznie kryminalnej, a tym samym, iz wyczerpuje ono znamiona powyzej
wskazanego wystepku podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego wskazuje, iz oskarzony nie mial
zamiaru dzialania z pokrzywdzeniem kogokolwiek;

2. na zasadzie art. 438 pkt 2 kpk obraze przepiséw postepowania:

a) art. 413 § 1 pkt 4 kpk majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie w opisie czynu, ze oskarzony dwukrotnie
dnia 11 lipca 2012r. w odstepie 20 minut doprowadzil J. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem podczas gdy
z uzasadnienia Sadu wynika, iz pokrzywdzony dokonal wyplaty 20.000 zk;

b) art. 413 § 1 pkt 51 § 2 pkt 1 kpk, ktore to mialy wplyw na tre$é orzeczenia, poprzez brak jednoznacznego wskazania
w sentencji wyroku opisu czynu z pkt III a/o oraz brak rozstrzygniecia co do tego zarzutu pomimo, iz z uzasadnienia
Sadu wynika, iz Sad uniewinnil oskarzonego od wskazanego wyzej zarzutu;

c) art. 424 kpk majgcego wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na sprzecznosSci w treSci uzasadnienia z sentencja
wyroku, w ktorej de facto Sad uznal oskarzonego R. U. winnym zarzucanych mu czynéw wskazanych w treéci a/o
podczas gdy z treéci uzasadnienia mozna wywnioskowac, ze uniewinnia go od zarzutu I11 z a/o;

d) art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpki art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk, ktore mialy wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia poprzez
dokonanie blednej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego i zbytnia dowolnosé w zakresie jego oceny,
a w szczegoblnoSci poprzez oparcie swoich ustalen jedynie na podstawie okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego bez
uznania dowodoéw przeciwnych.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim.

W toku rozprawy odwolawczej obronca oskarzonego popart swoja apelacje i wniosek w niej zawarty, jednocze$nie
wnoszac o nieuwzglednienie apelacji prokuratora.

Prokurator poparl apelacje Prokuratora Rejonowego w Katowicach i wniosek w niej zawarty i wnidst o
nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obu skarzacych jako oczywiScie bezzasadne, nie zastuguja na uwzglednienie.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz Sad Okregowy po wnikliwym zapoznaniu sie z aktami przedmiotowej sprawy
stwierdzil, ze Sad I instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe w sposéb prawidlowy, zgodny z obowigzujacymi
przepisami, zebral wszystkie mozliwe i niezbedne dowody. W ocenie Sadu Okregowego zasadno$¢ ocen i wnioskéw
wyprowadzonych przez Sad I instancji z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, odpowiada zasadom



logicznego rozumowania i zasadom doéwiadczenia zyciowego. Fakt ten nie pozwala zatem przyjaé, iz w niniejszej
sprawie Sad Rejonowy przekroczyl granice swobodnej oceny dowoddw, a tym samym, dopuscil sie bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia co
do czynéw zarzucanych oskarzonemu w akcie oskarzenia. W $wietle powyzszego, Sad Okregowy uznal, iz zar6wno
ocena zebranych w sprawie dowodow, jak tez poczynione na ich podstawie ustalenia faktyczne sa prawidlowe i nie
nosza cech bledu.

Dokonujac oceny dowodéw zgromadzonych w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim sprostal
wymogom plyngcym z artykulu 7 kpk, tj. rozwazal i ocenial te dowody zgodnie z zasadami logiki, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, dlatego rozumowanie Sadu I instancji spotkato sie z caltkowita aprobata ze strony Sadu
Odwolawczego i co za tym idzie, nie wymaga jakiejkolwiek korekty w tym zakresie. Sad Rejonowy wnikliwie
rozpatrzyl wszystkie okolicznoéci i dowody ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego R. U.. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
Sad I instancji szczegdtowo wskazal dowody, ktére obdarzyl przymiotem wiarygodno$ci oraz wyjasnil, z jakich
powoddéw dat im wiare. Szczegblowo wskazat takze dowody, ktérym waloru wiarygodnosci odmoéwit i precyzyjnie
oraz przekonywujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zasluguja. Ustalenia poczynione w tym zakresie przez
Sad Rejonowy sa zatem prawidlowe i w ocenie Sadu Okregowego w Siedlcach nie nosza cech bledu, co prowadzi do
przekonania, iz zarzut apelacyjny podnoszony przez obronce oskarzonego w pkt 2d jego apelacji w tym zakresie jest
jak najbardziej chybiony.

Watpliwosci Sadu Okregowego nie budzi rowniez uzasadnienie zaskarzonego wyroku, ktére zostalo sporzadzone
z zachowaniem wymogow art. 424 kpk i na tyle szczegbdlowo, ze pozwala na kontrole odwolawczg prawidlowosci
skarzonego rozstrzygniecia. Dlatego tez, w ocenie Sagdu Odwolawczego, Sad Rejonowy wyrokujac w niniejszej sprawie
nie przekroczyl granicy swobodnej oceny dowodow, a co za tym idzie nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych,
mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia.

Nie ulega watpliwos$ci, wbrew twierdzeniom skarzacego (pkt 1 apelacji obroncy oskarzonego), ze zachowanie R. U.
wypelnialo wszystkie znamiona przypisanego mu czynu, ktérego opis zostal zmodyfikowany przez Sad (o czym nizej),
a co z kolei stalo sie jednym z zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego. Rozwazania poczynione w tym zakresie stanowig
jednoczeénie polemike ze stanowiskiem prokuratora odno$nie blednego zakwalifikowania zachowan przestepczych
oskarzonego jako czynu ciaglego z art. 12 kk.

Podniesienia w tym miejscu wymaga, iz bezspornym jest, iz oskarzony swoim zachowaniem realizowal pewien cel,
ktérym bylo osiggniecie korzy$ci majatkowej. Sam zreszta w toku swoich wyjasnien podkreslal, iz w owym czasie
poszukiwal pracy i dawal w tym celu ogloszenia do prasy. Na jeden z jego anons6w odpowiedzial mezczyzna, ktory
zaproponowal mu prace kuriera. Sama praca w charakterze kuriera nie rodzi podejrzen co do legalnosci jego dzialan.
W tym wypadku zaistnialo jednak wiele okolicznos$ci, na podstawie ktérych oskarzony mogt w sposéb niebudzacy
watpliwosci, przyjac, iz zaproponowana i wykonywana przez niego pézniej ,praca” ma nielegalny charakter i stanowi
czyn zabroniony. Zdaniem sadu, wbrew treci wyjasnien oskarzony od poczatku mial Swiadomos$é swojego dzialania
polegajacego na doprowadzeniu w przestepczy osdb pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzania mieniem. W
wiekszo$ci wypadkow byty to przeciez starsze osoby. Nie zaniechal tego po pierwszym zleceniu i przekazaniu pieniedzy
nieznanej osobie i w podejrzanych okoliczno$ciach, a kontynuowal dzialania do momentu ujecia go przez organy
Scigania. Nie ulega watpliwosci, iz proceder w postaci tzw. oszustwa ,,na wnuczka”, jest dzi$§ bardzo czestym i szeroko
znanym sposobem wyludzania pieniedzy od oséb w podeszlym wieku, ktore ze wzgledu na swoéj wiek i wynikajace
z tego stanu przypadltosci fizyczne czy cechy charakteru w postaci wad stuchu, swoistej naiwnosci i latwowiernosci,
czesto staja sie ofiarami dziatajacych w ten sposob oszustéw. Model zachowan oskarzonego jest typowym przykladem
dzialania w taki wlaénie spos6b. Wprawdzie oskarzony realizowal jedynie jedna z r6l okreslonych w tym procederze,
a mianowicie jedynie odbieral pienigdze od pokrzywdzonych, jednakze fakt ten nie umniejsza w zaden spos6b
jego winy co do przypisanego mu wyrokiem czynu. Wynikal on bowiem z ustalonego podzialu r6l. Sam model
dokonywania tego typu oszustw wymuszal wspoéldzialanie w nim wielu os6b, w tym pozyskujacych informacje co do
potencjalnych ofiar, ich koligacji rodzinnych, oraz zasobnosci finansowych. Nadto takze dzwonigcych do tychze oséb,



czesto podszywajacych sie pod ich krewnych, az wreszcie po tych ktérzy dokonywali odbioru wskazanych telefonicznie
kwot od pokrzywdzonych. Te ostatnia role wypelnial wlaénie oskarzony. Nie sposéb wiec w realiach sprawy niniejszej
uznac za prawdopodobng wersje wskazywanag przez oskarzonego, iz nie podejrzewal on o jakiego rodzaju dziatalnosé
chodzi tajemniczemu pracodawcy zlecajacemu mu kolejne kursy. Juz sam fakt wylacznego kontaktu telefonicznego
z ,pracodawcy”, a takze brak jakiejkolwiek umowy, wzbudza¢ musial u kazdej osoby watpliwos$ci co do legalnosci
dzialania firmy, w ktérej rzekomo pracowal. Okoliczno$ci w postaci odbioru przesylek, co do ktorych od poczatku
do konca oskarzony mial §wiadomosé, ze sg to kwoty pieniedzy, zawsze od starszych osob, czesto zamieszkujacych
samotnie, a nadto tre$¢ rozmow, ktérych swiadkiem byt oskarzony w czasie odbioru pieniedzy, a przede wszystkim fakt
podawania przy kazdym odbiorze innych danych personalnych w tym podawanie sie za funkcjonariusza policji, dawaly
pelne podstawy do stwierdzenia przestepczego charakteru dzialalno$ci oskarzonego. Oskarzony jednakze, pomimo
tych wszystkich jednoznacznych okoliczno$ci, nie odstapil od dzialania w charakterze ,kuriera”, tylko je akceptowal
stosujac sie do wykonywanych mu polecen, co §wiadczy o pelnej jego §wiadomosci w odniesieniu do nielegalnego
charakteru procederu, w ktérym bral udzial. Nie mozna zatem w niniejszym wypadku méwi¢ o nie§wiadomosci
oskarzonego co jego dzialan, ktére kontynuowal przez okres okolo jednego miesigca. Odwolaé sie w tym miejscu nalezy
do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktory stwierdzil: ,Ustalenia faktyczne nie zawsze musza wynikaé z konkretnych
dowodow. Moga one takze wynika¢ z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli owa
sytuacja jest tego rodzaju, ze stanowi oczywista przeslanke, na ktérej podstawie doSwiadczenie zyciowe nasuwa
jednoznaczny wniosek, iz dane okolicznoS$ci faktyczne istotnie nastgpily” — OSN KW 1974/2/33. Tak wiec sposob i
charakter dzialania oskarzonego oraz czasookres tego dzialania doprowadzil Sad I instancji do zasadnego przyjecia,
iz czyny zarzucane oskarzonemu w akcie oskarzenia popelnione zostaly w warunkach czynu cigglego okreslonego w
art. 12 kk.

Blednym w tym zakresie pozostaje stanowisko skarzacego wyrok prokuratora, iz zachowanie oskarzonego nie wypelia
znamion czynu ciagltego. Na poparcie swojego stanowiska prokurator przytoczyt szereg orzeczen sadow apelacyjnych
jak i Sadu Najwyzszego, ktore jego zdaniem uzasadniaja jego poglad wyrazony w apelacji, iz zachowanie oskarzonego
nie pozwala na przyjecie, iz dzialal on w warunkach art. 12 k.k.. Sadowi Okregowemu w Siedlcach znane sa wskazane
w érodku odwolawczym judykaty. Jednakze same ich przytoczenie, nie uzasadnia jeszcze zasadnoSci twierdzen
oskarzyciela o tym, iz oskarzony dopuscil sie szeregu jednostkowych czynéw. Zgodzié¢ sie nalezy ze skarzacym, iz
kryterium czynu ciaglego nie spelnia sytuacja, w ktorej poszczegbdlne zachowania sprawcy nie sa ujete jednym,
z gory powzietym zamiarem, lecz zostaly zrealizowane z identycznym zamiarem, takim samym w odniesieniu do
kazdego z nich, lecz nieistniejacym z gbry, a pojawiajacym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego
zachowania (post. SN z 17.12.2014r., II KK 325/14, LEX nr 1566721). Jednakze, oskarzyciel zapomina o tym, iz
warunek dzialania z gory powzietym zamiarem jest spelniony takze wtedy, gdy sprawca poczynajgc od pierwszego
zachowania postanawia wykorzystywaé kazda okazje, takze te, ktorej jeszcze wyraznie nie dostrzega lub co do
mozliwo$ci wykorzystania ktorej nie jest jeszcze pewien, o ile podporzadkowuje swoje dzialanie realizacji tego samego,
od poczatku sprecyzowanego celu, do osiagniecia ktérego zmierza (wyrok SA we Wroclawiu z 26.11.2014r., II AKa
106/14. LEX nr 1621274). Powyzsze stanowisko Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, nie jest wcale odosobnione, i
znalazlo swoje odbicie rowniez w innych orzeczeniach. Przykladowo mozna przytoczy¢ tu nastepujgce judykaty. Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, sygn. IT AKa 204/12 z 2012-11-29 (LEX nr 1236005), ,Jednoczynowa koncepcja
czynu ciaglego z art. 12 k.k., zakladajaca wymog "z goéry powzietego zamiaru" zaklada réwniez taki przypadek, gdy
sprawca obejmuje zamiarem, chociaz w ogolnych zarysach, wykonanie czynnos$ci skladajacych sie na czyn ciagly.
Sprawca nie musi przewidywa¢ iloSci zdarzen, ale zaklada¢ podejmowanie ich sukcesywnie, w krotkich odstepach
czasu, korzystajac z kazdej nadarzajacej sie okazji”. Podobnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z 2014-05-15, sygn.
V KK 8/14 (LEX nr 1491137) oraz w wyroku z 2014-01-08 IV KK 255/13 (LEX nr 1428992), cyt. "Z gbry powziety
zamiar" w rozumieniu art. 12 k.k. musi by¢ interpretowany w $wietle art. 9 § 1 k.k., co oznacza, ze sprawca musi sobie
uswiadamiaé w sposob konkretny owe przyszle zachowania, ktére maja stanowié czyn ciagly, przynajmniej w tych ich
elementach, ktoére maja znaczenie dla przyjecia realizacji znamion danego typu czynu zabronionego.” ,,Zachowania
podjete w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w rozumieniu art. 12 k.k. to dzialania w zamiarze obejmujacym caloéc



akcji przestepczej w takim znaczeniu, ze sprawca wyraza gotowo$¢ do wykorzystania powtarzajacej sie sposobnosci
do popelnienia przestepstwa i te sposobno$¢ wykorzystuje.”

Por6éwnanie powyzszych orzeczen z tymi przytoczonymi w apelacji prokuratora musi prowadzi¢ do wniosku, iz o tym,
jaki nalezy przypisa¢ sprawcy zamiar muszg decydowac konkretne realia spraw i zgromadzone w nich dowody. Jak
wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, oskarzony swoje dzialania podporzadkowat jednemu celowi
jakim bylo osiggniecie korzyS$ci majatkowej. Zatem jesli nawet poczatkowo, przy pierwszym odebraniu pieniedzy
pierwszym nie u§wiadamial sobie w konkretny sposéb swoich przyszlych zachowan, to postanowil wykorzystywac w
ramach realizacji tego celu kazde powierzone mu przez rzekomego pracodawce zlecenie. Nie mozna zatem przyznaé
racji prokuratorowi, ktory twierdzi, iz oskarzony swoich przestepczych dzialan nie dopuscil sie w wykonaniu z gory
powzietego planu. R. U. za kazdym razem udajac sie po odbioér pieniedzy do wskazanej osoby pod wskazany mu
telefonicznie adres nakierowany byl na uzyskanie konkretnej korzysSci majatkowej. Wprawdzie nie wiedziat kiedy
bedzie mu zlecony nastepny kurs i gdzie bedzie musial sie uda¢ w celu zrealizowania konkretnego planu jakim
bylo osiggniecie korzy$ci majatkowej, jednakze za kazdym razem ten sam cel motywowal jego dzialanie. Nie moze
by¢ zatem w tym przypadku mowy o tym, iz zachowanie oskarzonego ma charakter pojedynczych ekscesow, wrecz
przeciwnie — liczyt on i w pelni zgadzal sie na kolejne powierzone mu zlecenia, ktére nastepnie realizowal w ten sam
konkretny sposbb, osiggajac z gory ustalony cel. Oskarzony wiedzial, po co konkretnie udaje sie do wskazanych mu
osob. Wiedzial takze jaka kwote ma odebrac od tejze osoby i za jaka falszywa osobe ma sie w jej obecno$ci podawac.
Posiadal rowniez $wiadomo$¢ tego, iz otrzymana kwote pieniedzy ma przekaza¢ dalej okre§lonym, chociaz nieznanym
mu osobom. Przestepcze zachowanie oskarzonego cechowala zatem powtarzalno$é i jednorodno$¢, i jako takie uznaé
je nalezy bezspornie za wypeliajace warunki czynu ciaglego. Podkreslenia wymaga tez fakt, iz oskarzony dzialal w
zorganizowanej grupie. Nie znal wprawdzie innych jej czlonkéw i ich poszezegdlnych ro6l w popelnieniu przestepstwa,
jednakze jego forma udzialu w zorganizowanym dzialaniu pozwala wla$nie na przypisanie mu dzialania w warunkach
art. 12 k.k.. Z niekwestionowanych przez stron ustalen faktycznych Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim wynika
jednoznacznie, iz rola oskarzonego polegala wylacznie na odbieraniu pieniedzy. Musiat on jedynie jezdzi¢ po terenie
kraju, i od okres§lonych os6b odbieraé¢ pienigdze. Oskarzony nie decydowal wprawdzie kiedy i gdzie, kto$ zostanie
oszukany, ale z gory aprobowal fakt koniecznoéci udania sie w wyznaczonym mu czasie do miejsca, w ktéorym po
podaniu falszywych danych personalnych odbierze pieniadze, kt6re nastepnie przekaze innym osobom. To wlaénie
ta specyficzna, koficowa rola jaka oskarzony pelnil w przestepczym procederze, nawet przy zalozeniu nie brania
przez niego udzialu w poczatkowej fazie, dawala podstawe do uznania, iz jego zamiarem od samego poczatku bylo
uczestniczenie w oszukaniu wprawdzie blizej nieustalonej, ale jednak jak najwiekszej ilo$ci os6b. Dlatego wiec nalezalo
podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji o jednolitym charakterze zamiaru oskarzonego. W tej sytuacji nie bylo podstaw
do uwzglednienia apelacji prokuratora.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do zarzutu apelacji obronicy oskarzonego dotyczacego czynu z pkt III aktu
oskarzenia (pkt 2b i 2¢), stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy przyjmujac w zakresie czynow, ktérych dopuscil sie
oskarzony, dzialania w warunkach czynu ciaglego, wyeliminowal czyn z dnia 25 czerwca 2012r. Do eliminacji
przedmiotowego czynu doszlo za$ ze wzgledu na fakt, iz zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nie
pozwolil na przypisanie winy R. U. w zakresie tego czynu. Odbioru kwoty 45.000 zl od D. G. dokonala bowiem
kobieta, ktora przedstawila sie jako A. badz M. N.. Nadto kobieta ta stwierdzila, ze jest od W.. Nie udalo sie takze
ustali¢ ewentualnych powigzan rzeczonej kobiety z oskarzonym. Wprawdzie brak jest w rozstrzygnieciu zaskarzonego
wyroku jednoznacznego stwierdzenia odno$nie uniewinnienia oskarzonego od tego czynu, jednakze biorac pod uwage
przyjecie w odniesieniu do dzialan oskarzonego konstrukeji czynu cigglego umieszczenie opisu zdarzenia z dnia 25
czerwca 2012r. w tenorze tego wyroku bylo zbedne. Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, iz zgodnie z utarta linig
orzecznictwa , Instytucja czynu ciaglego jest instytucja obligatoryjng prawa karnego. Znaczy to tyle, ze jezeli sad ustali,
ze zachodza przestanki dla jego zastosowania, to nie ma zadnej fakultatywnoS$ci w tym zakresie, lecz musi w wyroku
przypisa¢ oskarzonemu czyn z art. 12 k.k.” (por. wyrok SA w Katowicach z 2013-10-24, sygn. IT Aka 311/13, LEX
1391895).



Ustalajac wiec, iz zachowanie oskarzonego ma charakter czynu ciaglego, stosownie do innych judykatow, koniecznym
bylo wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego R. U. zarzutu III z aktu oskarZzenia, a nie wydawanie wyroku
uniewinniajacego w tej cze$ci. W wyroku z 2013-10-17 sygn. VKK 147/13 (LEX 1403987), SN stwierdzit ,,Nie mozna
z czynu popelnionego z gory powzietym zamiarem wyizolowaé odrebnego zachowania i poddaé go odrebnej ocenie,
gdyz taki zabieg prowadzi do zatracenia istoty czynu cigglego, na ktory wlaénie takie zachowania, dokonane z wyzej
wymienionym zamiarem i w krotkich odstepach czasu, sie skladaja. Podlegaja one jednej karnoprawnej ocenie, jako
jedno przestepstwo, popelnione w warunkach art. 12 k.k.”

Natomiast SA w Krakowie w wyroku z 2013-10-10, sygn. ITAKa 111/13 (KZS 2013/12/34) przyjal, iz ,,Czyn ciagly jest
przestepstwem jednoczynowym, obejmujacym jednolitym zamiarem skladajace sie nan poszczegodlne zachowania, za
ktore grozi jedna kara. Jezeli ktorekolwiek z zachowan, skladajacych sie na tak zarzucany czyn, nie ma charakteru
przestepczego lub nie dowiedziono co do niego sprawstwa oskarzonego, zachowanie to eliminuje sie z opisu
przypisanego czynu w wyroku, a nie uniewinnia sie z odnoénego zarzutu.”

Podobnie SA w Warszawie w wyroku z 2012-12-03, sygn. IIAKa 304/12 (KZS 2013/3/51) .Jezeli ktorekolwiek z
zachowan, skladajacych sie na zarzucany czyn ciggly, nie ma charakteru przestepczego lub nie dowiedziono w tej czeSci
sprawstwa oskarzonego, nalezy je wyeliminowac z opisu czynu przy formulowaniu wyroku badz tez na nowo opisac
tylko te dzialania, ktére wyczerpuja znamiona przestepstwa, zaznaczajac, iz uznanie winy oskarzonego w tym zakresie
nastgpilo w ramach zarzucanego aktem oskarzenia czynu.”

Odnoszac powyzsze uwagi do treéci zaskarzonego wyroku podkreéli¢ nalezy, iz dokonujac opisu czynu przypisanego
w konsekwencji oskarzonemu Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrazZnie zaznaczyl, iz swoje ustalenia kieruje
do wszystkich zarzutow aktu oskarzenia ,w ramach czynéw zarzuconych mu w punktach od I do VI aktu oskarzenia”.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz sad odwolawczy mogt w ogodle nie odnosi¢ sie do tej kwestii, bowiem zdaniem
sadu okregowego apelacja obroncy w tej czesci jest ewidentnie skierowana na niekorzy$¢ oskarzonego. Tre$¢ apelacji
prokuratora jednoznacznie bowiem wskazuje, iz nie skierowal on swojego §rodka odwolawczego w odniesieniu
do zarzutu III aktu oskarzenia, podzielajac tym samym stanowisko Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim, iz
oskarzony nie dopuscil sie zachowania w nim opisanego. Tym samym domaganie sie przez obrofice ponownego
rozpoznania sprawy w tej czeéci pozostaje w sprzecznosci z dyspozycja art. 86§1k.p.k..

Chybionym pozostaje takze zarzut obroncy oskarzonego dotyczacy obrazy art. 413 § 1 pkt 4 kpk (zarzut 2a), gdyz jak
wynika z analizy zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, w dniu 11 lipca 2012r. w 1. doszlo do
dwoch nastepujacych po sobie w odstepie 20 minut zdarzen, w ktoérych J. C. przekazal oskarzonemu kwoty po 10.000
z} i zostal pokrzywdzony na laczng kwote 20.000 zl. Sad I instancji zatem uszczegdlowil opis czynu przypisanego
oskarzonemu w ten sposdb, iz wskazal, iz w dniu 11 lipca 25012r. 0 godz. 14.00 i 14.20 doszlo do dwoch oddzielnych
czynow, w ktorych poszkodowanym zostal J. C., a szkoda ta wyniosla lacznie 20.000 zl. Nie ma w tym wypadku
znaczenia fakt, iz pokrzywdzony pierwsza kwote 10.000 zl posiadat w domu, a po druga kwote 10.000 musial udaé
sie do banku. Nie jest zatem prawda fakt, iz tego dnia pokrzywdzony wyplacit z banku 20.000 zl, na co wskazuje w
swojej apelacji obronca oskarzonego.

Podniesienia dodatkowo w tym miejscu wymaga, iz opis zarzucanego czynu stanowigcego cigg podobnych zachowan,
dokonanych w krotkich odstepach czasu, nie wymaga wymieniania wszystkich konkretnych spraw, w ktorych doszto
do zaniechan, a wiec swoistego ich oddzielania; wystarczajacy jest syntetyczny opis czynu oddajacy jego istote i
charakterystyczne znamiona, a takze wskazujacy na czas jego popelnienia, natomiast konkretne sprawy powinny
by¢ przytoczone i opisane w uzasadnieniu, stanowigc material dowodowy ilustrujacy popelnienie zarzucanego
przewinienia (wyrok SN z 09.10.2014r., SNO 26/14, LEX nr 1650302). W sprawie niniejszej Sad Rejonowy przyjmujac
w odniesieniu do zachowan przestepczych oskarzonego konstrukcje czynu ciaglego, zmodyfikowal opis czynéw
zawartych w akcie oskarzenia i przypisal oskarzonemu w wyroku w sposéb bardzo szczegdlowy popelnienie jednego
czynu ciaglego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.



Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy w Siedlcach w niniejszej sprawie w pelni podziela stanowisko
Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim zaré6wno co do ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, jak i
kwalifikacji prawnej czynu oraz kary wymierzonej wobec oskarzonego. Wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna
do stopni zawinienia i spolecznej szkodliwoéci, rozmiaru wyrzadzonej szkody oraz uwzglednia sytuacje rodzinnag i
materialng oskarzonego tak, Ze powinna spelni¢ wymogi zaréwno prewencji ogélnej jak i indywidualnej. Dzialanie
oskarzonego w zorganizowanej grupie, i z wyjatkowo niskich pobudek, bo w celu osiggniecia korzysci majatkowej od
0s6b w podeszlym wieku, zerowanie na ich uczuciach do oséb im bliskim, musialo spotkac sie z adekwatng reakcja
sadu w zakresie wymiaru kary. Wymierzenie wiec oskarzonemu kary bez warunkowego jej zawieszenia, nawet przy
uwzglednieniu stosunkowo mlodego wieku oskarzonego bylo w petni uzasadnione.

Sad Okregowy nie uwzgledniajac apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego utrzymat w mocy
wyrok Sagdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 17 lutego 2015r.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze, Sad orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 8 ustawy o oplatach
w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz.U. Nr 49, poz. 223 z 83r. z p6zh. zm.), czeSciowo obciazajac nimi
oskarzonego, a w pozostalej czesci wydatki przejal na rachunek Skarbu Panistwa.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



