Sygn. akt I Ka 234/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SO Mariola Krajewska - Sinczuk

SO Krystyna Swiecicka (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2015 r.

sprawy B. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 156 §1 kk i in.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 30 stycznia 2015 r. sygn. akt VI K 136/14

w zaskarzonej czeSci utrzymuje wyrok w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 741,73 zlotych
tytulem kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze;

Sygn. akt Il Ka 234/15

UZASADNIENIE

B. Z. oraz M. M. zostali oskarzeni o to, ze:

I. wnocy z 6/7 stycznia 2014 r. w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. G. wzieli udzial w pobiciu M. Z., w ten
sposob, ze bili go rekoma i kopali nogami po calym ciele, a nastepnie dzialajac w ten sposob, wspodlnie i w porozumieniu
z dokonali zaboru, w celu przywlaszczenia, plaszcza czarnego marki L. o wartoSci 300 zl, telefonu komérkowego H. D.
o wartoSci 1600 zl, czym spowodowali straty w lacznej kwocie 1.900 zl na szkode M. Z. oraz spowodowali obrazenia
ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych glowy, urazu glowy, ztamania dwoch zebéw czym narazili wymienionego na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 KkKk,

tj. o czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 11 § 2 kk

a nadto, B. Z. zostal oskarzony o to, ze:



II. w nocy z 6/7 stycznia 2014 roku w S. woj. (...) dzialajac publicznie i z oczywiécie blahego powodu, okazujac
razace lekcewazenie dla porzadku prawnego naruszyt nietykalnosé cielesng K. U. w ten sposéb, ze kopnat go w klatke
piersiowg, a nastepnie uderzyl piescia w twarz,

.o czynz art. 217 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk
R. G. zostal oskarzony o to, ze:

III. w nocy z 6/7 stycznia 2014 roku w S. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z B. Z. oraz M. M. wzial
udzial w pobiciu M. Z. w ten sposdb, ze bijac rekami i kopiagc nogami po calym ciele pokrzywdzonego spowodowatl u
niego obrazenia ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych glowy, ztamania dwoch zebow przy czym dzialaniem swoim
narazil w/w na bezpoérednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk lub
w art. 156 § 1 kK,

tj.oczynz art. 158 § 1 kk
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. VII K 136/14:

I. oskarzonych B. Z.i M. M. uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu z punktu pierwszego aktu oskarzenia
iza czyn ten na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazat oskarzonych na kary po 2 (dwa) lata pozbawienia
wolnoSci;

II. oskarzonego B. Z. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu punktu drugiego aktu oskarzenia i za czyn
ten na podstawie art. 217 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk skazal go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. nap odstawie art. 85 kk i art. 86 kk wymierzone oskarzonemu B. Z. w punkcie pierwszym i drugim wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polgczyt i wymierzyt mu kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego B. Z. na rzecz pokrzywdzonego M. Z. kwote 2.000 zi (dwa
tysigce zlotych) tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

V. na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesil oskarzonemu M. M. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres 4 (czterech) lat tytulem proby;

VI. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzy} oskarzonemu M. M. kare grzywny w wysoko$ci 50 (pieédziesieciu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

VII. na podstawie art. 73 § 2 kk oddal oskarzonego M. M. pod dozor kuratora sadowego w okresie proby;

VIII. na podstawie art. 66 § 1kkiart. 67 § 1 kk wobec oskarzonego R. G. w stosunku do czynu polegajacego na tym, ze
wnocy z 6/7 stycznia 2014 . w S. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z B. Z. oraz M. M.. wziat udzial w pobiciu
M. Z., w ten sposob, ze kopnal go, przy czym dzialaniem swoim narazit w/w na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia lub nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk lub w art. 156 § 1 kk, wyczerpujacego dyspozycje art. 158 §
1 kk, warunkowo umorzy} tytutem préby na okres 2 (dwoch) lat;

IX. na podstawie art. 67 § 3 kk orzekl od oskarzonego R. G. na rzecz pokrzywdzonego M. Z. kwote 300 z} (trzysta
zlotych) tytulem czeSciowego naprawienia szkody;

X. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie trzecim wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci
zaliczyl oskarzonemu B. Z. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 7 stycznia 2014 r. do dnia 9
stycznia 2014 r. oraz od dnia 24 stycznia 2014 r. do dnia 7 maja 2014 r. przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci jest rownowazny 1 (jednemu) dniowi kary pozbawienia wolnoéci;



XI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie széstym wyroku kary grzywny zaliczyt oskarzonemu
M. M. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 7 stycznia 2014 r. do dnia 9 stycznia 2014 r.
przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny 2 (dwém) stawkom dziennym
grzywny;

XII. zasadzit od kazdego z oskarzonych kwote po 120 z} (sto dwadzie$cia zlotych) tytulem zwrotu wydatkow oraz od
B. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem oplaty, od M. M. kwote 400 zi (czterysta zlotych)
tytulem oplaty i od R. G. kwote 100 zl (sto ztotych) tytulem oplaty.

Wyrok ten stal sie prawomocny wobec oskarzonych M. M. i R. G. w dniu 09 lutego 2015 .

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wni6st obronca oskarzonego B. Z., zaskarzajac wyrok na korzysé
oskarzonego w czesci dotyczacej uznania B. Z. za winnego dokonania czynu z punku pierwszego aktu oskarzenia, tj.
czynu z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Obronica oskarzonego B. Z. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1) obraze przepisOw postepowania, moggca mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, tj. naruszenie art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz
art. 410 kpk poprzez selektywng, nieobiektywna i dowolna ocene materialu dowodowego, polegajaca na blednym
uznaniu, iz B. Z. dokonal przestepstwa rozboju, podczas gdy z materialu dowodowego w postaci protokotu ogledzin z
monitoringu stacji (...) nie wynika, azeby dokonanie czynu zabronionego z art. 280 § 1 kk bylo jego zamiarem i by w
rzeczywistoéci B. Z. czynu tego dokonal, a ponadto z pozostatego materialu dowodowego, w szczegdlnoéci wyjasnien
oskarzonego M. M., iz to wlasnie M. M. byl osobg, ktdra zabrala pokrzywdzonemu M. Z. plaszcz wraz z telefonem, co
w konsekwencji doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych w postaci uznania, ze B. Z. dokonal zaboru plaszcza
oraz telefonu nalezacych do M. Z.;

2) obraze przepisOw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. naruszenie art. 424 § 1 pkt 2 kpk
poprzez brak nalezytego przytoczenia w uzasadnieniu wyroku rozwazan zawierajacych wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku w zakresie dotyczacym popelnienia przez B. Z. czynu z punktu pierwszego aktu oskarzenia, tj. czynu z art.
280 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, co w praktyce uniemozliwia zar6wno poznanie argumentacji i
motywow uzasadniajgcych prawidlowos$é przyjetych rozstrzygnieé, jak i instancyjna kontrole zaskarzonego wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrofica oskarzonego B. Z. wniést o uchylenie przedmiotowego wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 lipca 2015 r. obronca oskarzonego ztozyl odpis choroby leczenia oskarzonego
w (...) i wniost o dopuszezenie dowodu z opinii sadowo-psychiatrycznej oskarzonego. Ponadto dodal, iz o tym, ze
oskarzony B. Z. leczyl sie psychiatrycznie dowiedzial sie od oskarzonego trzy tygodnie temu. Prokurator przylaczyt sie
do wniosku obronicy oskarzonego i w zwiazku z tym wniost o odroczenie rozprawy.

Sad Okregowy postanowit:
1. rozprawe odwolawcza odroczyc;

2. dopusci¢ dowdd z opinii dwdch bieglych lekarzy psychiatréw w celu ustalenia czy oskarzony B. Z. mogl w czasie
czynu rozpoznac¢ jego znaczenie lub pokierowaé swoim postepowaniem;

3. zazadac z Zakladu Karnego w S. dokumentacji dotyczacej leczenia oskarzonego;
4. po nadejéciu dokumentacji lekarskiej z Zakladu Karnego w S. ustali¢ termin badania oskarzonego i przesta¢ akta.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 17 grudnia 2015 r. Sad Okregowy postanowil z urzedu zaliczy¢é do materiatu
dowodowego historie choroby do k. 439-440, ksiazeczke zdrowia k. 445 oraz opinie sadowo-psychiatryczng



k. 454-456, za zgoda stron ujawnione bez odczytywania. Obronca oskarzonego wniost o dopuszczenie
dowodu z uzupelniajacej ustnej opinii sadowo-psychiatrycznej bieglych wydajacych opinie. Prokurator wniost o
nieuwzglednienie wniosku na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 kpk.

Sad Okregowy postanowil na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 kpk oddali¢ wniosek dowodowy zgloszony przez obrone
w tymze dniu, bowiem okoliczno$¢, ktéra chce udowodni¢ obronca, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
szczegoblnie, ze z opinii sagdowo-psychiatrycznej wynika, ze w czasie badania oskarzony powolywal sie na traume
wynikajgcg ze $mierci matki, a zatem zostalo to przez bieglych uwzglednione.

Obronca oskarzonego popart apelacje i wniosek w niej zawarty, za$§ prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji
obroncy oskarzonego i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy nie podzielil Zadnego z argumentéw przytoczonych przez obronce oskarzonego w uzasadnieniu
zarzutow zlozonych w apelacji.

Nalezy stwierdzié, iz w ocenie Sadu II instancji, Sad Rejonowy w Siedlcach rozpoznajac sprawe w sposéb prawidlowy
rozwazyl wszelkie okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy glownej, przemawiajace zar6wno na korzysc, jak i
niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 kpk), dokonujac nastepnie na ich podstawie prawidlowych ustalen faktycznych. Ocena
materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie wykazuje bledéw natury logicznej, nie byla stronnicza,
jak rowniez nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw, chronionej art. 7 kpk. Zarzuty podniesione w tym
zakresie sa calkowicie chybione. Sama za$ apelacja stanowi nieudolng polemike i probe przeprowadzenia odmiennej,
niz to uczynit Sad I instancji, a korzystnej dla oskarzonego, oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Na stwierdzenie powyzszych okolicznoS$ci pozwala uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W pisemnych
motywach wyroku Sad I instancji wskazal dowody, ktére obdarzyl przymiotem wiarygodno$ci oraz wyjasnil, ktérym
dowodom i z jakich powodow dal wiare. Wskazat takze dowody, ktorym waloru wiarygodno$ci odmoéwil i precyzyjnie
i przekonujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zasluguja. Ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy w
oparciu o tak przeprowadzona ocene dowoddéw sg zatem prawidlowe. Wystepujace niejasnoéci w dziedzinie ustalen
faktycznych, wynikajgce z réznych wersji zdarzenia zostaly zredukowane wszechstronng inicjatywa dowodowa, a
nastepnie wnikliwa analiza caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

W oparciu o powyzsze, nie sposéb zgodzi¢ sie z obronica oskarzonego, ktéry w zlozonej apelacji zarzuca, iz ocena
dowodow ocena dowodow przeprowadzona przez Sad I instancji byla selektywna, nieobiektywna i dowolna. Podkresli¢
przy tym nalezy, iz skarzacy podnoszac zarzut tej treSci nie wskazuje wlasciwie ktéry dowdd w jego ocenie zostal
pominiety przez Sad I instancji, czy tez od oceny ktorego z przeprowadzonych w sprawie dowodow Sad Rejonowy sie
uchylil.

Skarzacy wskazujac, iz ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnoSci z wyjadnien
wspdloskarzonego M. M. nie wynika, aby oskarzony B. Z. mial zamiar dokonania czynu z art. 280 § 1 kk, wydaje
sie zapomina¢, iz przecza temu zeznania pokrzywdzonego M. Z., ktéry byl pewien, iz zostal nie tylko pobity przez
oskarzonych, ale takze obrabowany przez nieznanych mu woéwczas mezczyzn, ktorzy bijac pokrzywdzonego, kiedy lezal
juz naziemi ,kazali mu zdjaé plaszez” (k. 58). W plaszczu tym znajdowal sie telefon komodrkowy o wartoéci 1.600 zl oraz
klucze do mieszkania. Dodaé przy tym nalezy, iz zapis monitoringu z miejsca zdarzenia, jaki dolaczono do akt sprawy
i zaliczono w poczet materialu dowodowego, ma w niniejszej sprawie kluczowe znaczenie, albowiem daje mozliwo$é
bezposredniego zetkniecia sie z nim na kazdym etapie postepowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6
lutego 2015 1., sygn. V KK 378/14, LEX 656531). Jak stusznie wskazat Sad I instancji w pisemnych motywach wyroku
na zabezpieczonym nagraniu z monitoringu ze stacji paliw (...) (k. 47-49, 50-53) wyraznie widaé, jak oskarzeni B. Z. i
M. M. w trakcie zadawania pokrzywdzonemu M. Z. kolejnych uderzen i kopniec¢ po kolei przeszukuja lezacego na ziemi



pokrzywdzonego, nadto widaé jak szarpig go i écigaja mu plaszcz. Sad II instancji zapoznajac sie z aktami niniejszej
sprawy nie pomingl réwniez w/w nagrania z monitoringu, ktérego odtworzenie, takze na etapie postepowania
odwolawczego przyczynilo sie do przekonania o stuszno$ci ocen i wnioskéw Sadu Rejonowego. Racje ma skarzacy, iz
jak ustalono w drodze postepowania dowodowego to M. M. zabrat z miejsca zdarzenia plaszcz pokrzywdzonego. Nie
oznacza to jednak, iz odpowiedzialnoéé oskarzonego B. Z. powinna by¢ ograniczona jedynie do pobicia z art. 158 § 1kk.
Z cala stanowczoScia pokresli¢ przy tym nalezy, iz ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, w
szczegoblnosci z zeznan pokrzywdzonego oraz z zapisu monitoringu, wynika, iz w/w oskarzeni naprzemiennie zadawali
ciosy pokrzywdzonemu, kopali go, szarpali za ubranie probujac je zdja¢ wbrew woli pokrzywdzonego oraz wspdlnie
slownie domagali sie wydania plaszcza, w ktérym jak wiemy znaleZli telefon komérkowy. Po tym, gdy kolejno oddalili
sie z miejsca zdarzenia, wspoélnie przeszukali takze zabrany przez M. M. plaszcz (k. 99). To wlasnie w/w dowody
dosadnie przecza i skutecznie dyskredytuja wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych zaprzecza on swojemu sprawstwu
w zakresie przestepstwa rozboju, przyznajac sie jedynie do dotkliwego pobicia pokrzywdzonego M. Z..

Zagadnienie wspolsprawstwa stalo sie przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, ktéry w postanowieniu z dnia 19
lutego 2014 r., sygn. II KK 17/14 orzekl, iz z istoty wspolsprawstwa wynika, ze kazdy ze wspoldzialajacych ponosi
odpowiedzialno$¢ za calo$é popelnionego z co najmniej jedng jeszcze osoba przestepstwa, a wiec takze w tej jego
czesci, w ktorej znamiona czynu zabronionego zostaly zrealizowane przez innego wspoéldzialajacego, przy czym kazdy
ze wspOlsprawcow ponosi odpowiedzialnoéc tak, jak gdyby sam wykonal czyn zabroniony (Prok. i Pr.-wkl. 2014/5/1,
LEX nr 1425048)

Z powyzszego judykatu wynika zatem jednoznacznie, iz wspo6lsprawcg zaréwno bedzie osoba, ktéra w porozumieniu z
inna realizuje calo$é lub jedynie cze$¢ znamion czynu zabronionego, jak rowniez osoba, ktéra co prawda nie wykonuje
czynno$ci odpowiadajacej znamieniu czasownikowemu danego czynu zabronionego (w niniejszej sprawie jest to
kradziez plaszcza wraz z telefonem komérkowym i kluczami), ale ktorej zachowanie stanowi istotny wklad w realizacje
wspdlnego przestepczego zamiaru. W niniejszej sprawie, jak juz wskazano, oskarzony B. Z. bit i kopal oskarzonego
na przemian z M. M., domagat sie takze slownie wydania plaszcza i szarpal za ubranie wierzchnie M. Z., probujac je
zdjac. Postaé jego zamiaru i cel dzialania nie podlega przy tym zadnej watpliwo$ci. Wbrew twierdzeniom skarzacego,
zabranie tegoz plaszcza nie odbylo sie zatem jedynie z inicjatywy M. M.. Chcieli tego obaj oskarzeni. Chociaz to M. M.
zabral 6w plaszcz i oddalil sie jako pierwszy z miejsca zdarzenia, dzialanie oskarzonego B. Z. dopehilo zachowanie
wyzej wymienionego, w stopniu, ktéry zgodnie z porozumieniem i podzialem rél, wspoldecydowal o popelieniu
przestepstwa rozboju.

Obiektywne wspoéldziatanie sprawcow w czynno$ciach wykonawcezych przestepstwa rozboju i ich porozumienie jako
przestanki warunkujace zaistnienie wspoélsprawstwa staly sie takze przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, ktory w wyroku z dnia 12 sierpnia 2015 ., sygn. IT AKa 167/15 stwierdzil, iz w przypadku wspéldzialajacych
kilku oséb do przypisania im przestepstwa rozboju nie jest wymagana zadna szczegblna forma porozumienia;
moze ono nastapi¢ nawet w sposéb dorozumiany. Wspolsprawstwo zachodzi bowiem nie tylko wtedy, gdy sprawcy
uprzednio uméwili sie co do jego popehienia ale rowniez wtedy, gdy w trakcie dokonywania innego przestepstwa
przedsiewzieli czynnoSci zmierzajace do realizacji rozboju (Legalis Numer 1336870). W realiach niniejszej sprawy
decyzja obu oskarzonych o popehieniu przestepstwa rozboju zapadla dopiero w momencie kiedy bijac, szarpiac i
kopiac pokrzywdzonego, swoim zachowaniem wyczerpywali jedynie znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk (pobicie).
Zwrocic¢ uwage nalezy przy tym z jaka latwos$cia i ptynnoécia przeszli od jednego przestepstwa do drugiego, podejmujac
decyzje o kradziezy mienia pokrzywdzonego po dotkliwym pobiciu go i doprowadzeniu do stanu bezbronnosci.
Szybko$¢ i sprawno$é w podejmowaniu decyzji o popelieniu kolejnego czynu zabronionego $§wiadczy jedynie na
niekorzy$¢ obu oskarzonych, wskazujac na wysoki stopien ich demoralizacji.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, iz przypisanie przez Sad I instancji obu oskarzonym czynu
kwalifikowanego jako art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk bylo zar6wno wlaéciwe, jak i bezbledne.

Zarzut razacego naruszenia art. 7 kpk wymaga wskazania wad w sposobie dokonania oceny konkretnych dowodow
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 04 wrzes$nia 2015 r., sygn. IV KK 246/15, Legalis Numer 1331231). W ocenie



Sadu II instancji, skarzacy wymogom plynacym z wyzej wymienionego orzeczenia nie sprostal. Rozpoznajac niniejsza
sprawe Sad I instancji uczynil zado$¢ zasadzie swobodnej oceny dowodéw, wynikajacej z art. 7 kpk, dokonujac
wszechstronnej, wieloaspektowej i konfrontacyjnej analizy materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Zarzut
obrazy art. 7 kpk uznano zatem za chybiony.

Chybionym jest takze zarzut naruszenia art. 410 kpk, gdyz nie wykazano, aby wydany w sprawie wyrok zostat oparty
na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku rozprawy gléwnej, czy tez w wyniku nie uwzglednienia przy wyrokowaniu
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej okolicznoSci, tak korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego. Obronca
oskarzonego, jak wynika wprost z wniesionej apelacji, uwaza, iz fakt zabrania plaszcza pokrzywdzonego przez M. M.
stanowi okoliczno$é korzystng dla oskarzonego, wylaczajaca mozliwo$¢ przypisania mu przestepstwa rozboju, ktora to
zostala pominieta przez Sad I instancji. Ze stanowiskiem tym, po uwaznej lekturze uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie sposéb sie jednak zgodzi¢. Okoliczno$é ta byla bowiem kilkukrotnie wskazana i podkre§lona w uzasadnieniu
pierwszoinstancyjnym, a w $wietle pozbawionego watpliwoéci ustalenia wspoldzialania obu wspdloskarzonych,
znaczenie drugorzedne ma w istocie ktory z nich zabral z miejsca zdarzenia 6w plaszcz wraz z telefonem komoérkowym.
Oczywistym jest takze, iz art. 410 kpk nie nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze absolutnie kazdy z przeprowadzonych
dowoddéw powinien stanowié podstawe ustalen faktycznych. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, nie mozna
zarzucad, ze niektore dowody, w postaci zeznan konkretnych §wiadkéw, nie stanowily podstawy ustalen faktycznych,
jesli sad je rozwazyl i odrzucil na plaszczyznie art. 7 kpk jako niewiarygodne (por. postanowienie SN z dnia 31 marca
2015 r., sygn. IV KK 65/15, Legalis Numer 1242258). Sytuacja opisana w w/w orzeczeniu miala miejsce takze w
niniejszej sprawie odno$nie odrzucenia wyjasnien oskarzonego B. Z. jako pozostajacych w sprzecznoéci nie tylko
z zeznaniami pokrzywdzonego M. Z., ale rowniez z calkowicie obiektywnym materialem dowodowym jakim jest
zapis monitoringu stacji paliw (...). Nadto, wbrew twierdzeniom skarzacego, stwierdzié nalezy, iz na zadnym etapie
postepowania oskarzony M. M. nie wskazywal, iz wylacznie on jest winien przestepstwa rozboju. W postepowaniu
przygotowawczym, chociaz nie zaprzeczal temu, iz zabral pokrzywdzonemu plaszcz, poczatkowo nie przyznawal
sie w ogole do zarzucanego mu czynu. W dniu 20 marca 2014 r. przestuchiwany w konicowej fazie postepowania
przygotowawczego, jeszcze przed wniesieniem przez oskarzyciela publicznego aktu oskarzenia do Sadu I instancji,
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, odmawiajac jednocze$nie skladania wyjasnien i wskazujac,
iz pojednal sie z pokrzywdzonym oraz przeprosit go (k. 197-198). Analogiczne stanowisko zajal w postepowaniu
sadowym (k. 313, 391v). Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz M. M., chociaz w swoich wyjaénieniach w zakresie okoliczno$ci
rozboju nie obcigzal oskarzonego B. Z., przyznal sie do dzialania ,wspélnie i w porozumieniu” z tymze oskarzonym, na
zadnym etapie postepowania nie biorac ,.calej winy na siebie”. Powyzsze okolicznosci powoduja, iz i ten zarzut okazal
sie pozbawiony zasadnoéci.

Obronca oskarzonego z obrazy przepisOw postepowania, a mianowicie uchybienia tresci art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz
art. 410 kpk wywiodl wtérny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzuty te, jak wskazano powyzej, okazaly sie
chybione. W efekcie przesadza to takze o braku zasadno$ci zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, jaki miatby
polega¢ w istocie na ustaleniu sprawstwa oskarzonego. Jak niezwykle zwiezle i celnie orzekl Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. II AKa 171/15 jeSli Sad meriti nie naruszyl zadnego z przepisow
ze sfery gromadzenia i oceny dowodoéw, to brak jest podstaw do kwestionowania ustalen faktycznych (Legalis Numer
1337292).

Jedynym zarzutem podniesionym przez obronce oskarzonego, ktéremu nie sposoéb odmoéwic¢ trafnoéci jest obraza
art. 424 § 1 kpk. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku pozbawione jakichkolwiek rozwazan prawnych w istocie nie
nalezy do wzorcowych, zawiera jednak niezbedne minimum jakie pozwolilo Sagdowi Okregowemu na przesledzenie
toku rozumowania Sadu Rejonowego i kontrole instancyjng tegoz orzeczenia. Dodac przy tym nalezy, iz przedmiotowa
sprawa nie byla skomplikowana, a czyn zarzucany oskarzonemu poddany by} ocenie Sadu I instancji zgodnie ze
spdjna i jednolita linig orzecznicza Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych, jak rowniez w zgodzie z jednorodnymi
pogladami doktryny w tym zakresie. Podkreélenia wymaga takze to, iz sporzadzenie pisemnych motywéw wyroku
jest czynnoécig wtérng wobec samego wyrokowania, wykonywana przez Sad juz po ogloszeniu orzeczenia. Wady
uzasadnienia co prawda moga $wiadczy¢ o wadliwosSci procesu wyrokowania, winny sklonié¢ zatem Sad II instancji



do tym wnikliwszej kontroli odwolawczej, ale same w sobie nie warunkuja i nie przesadzaja z goéry o wadliwosci
rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 20 maja 2015 r., sygn. II AKa 56/15, Legalis
Numer 1337305).

W niniejszej sprawie, po wnikliwej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, Sad Odwolawczy doszedl do
przekonania, iz zaskarzone orzeczenie jest stuszne, a sama wadliwo$¢ czynno$ci technicznej, jaka jest sporzadzenie
uzasadnienia, wykonywanej juz po wyrokowaniu, nie moze przesadzi¢ o konieczno$ci uchylenia zaskarzonego
orzeczenia. Nadto, jak juz wskazano, stan faktyczny w przedmiotowej sprawie nie byt skomplikowany, a czyn
zarzucany oskarzonemu nie budzi kontrowersji w doktrynie i nie cechuje sie rozbieznoscia w zakresie orzecznictwa
sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego.

Wobec powyzszych okolicznoS$ci stwierdzi¢ nalezy, iz uchybienie treSci art. 424 § 1 kpk w niniejszej sprawy nie mialo
wplywu na tre§¢ wydanego przez Sad I instancji wyroku. Obraza przepiséw postepowania, na ktoéra powoluje sie
skarzacy jest tylko wtedy zasadna, gdy zostanie wykazane, ze miala ona wplyw na tre$¢ wyroku. Obroncy oskarzonego
sie to jednak nie udato. W efekcie i ten zarzut, tak jak pozostale podniesione przez obronce oskarzonego w pisemne;j
apelacji, okazal sie chybionym.

W postepowaniu drugoinstancyjnym pojawily sie nowe, nieznane dotychczas okolicznoéci. Na rozprawie apelacyjnej
w dniu 24 lipca 2015 r. (k. 441) obronca oskarzonego zlozyl odpis choroby leczenia oskarzonego z (...) i wnidst o
dopuszczenie dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej oskarzonego, wskazujac, iz o fakcie wezeéniejszego leczenia
psychiatrycznego B. Z. dowiedzial sie od niego 3 tygodnie temu. Okolicznoéé ta nie byla znana takze Sadowi I
instancji. Dlatego tez, Sad Okregowy w my$l znowelizowanego z dniem 01 lipca 2015 r. przepisem art. 452 § 1 kpk
dopuscil dowdd z opinii sadowo-psychiatrycznej dot. tegoz oskarzonego. Dokumentacja medyczna dot. leczenia B.
7. takze zostala zaliczona w poczet materialu dowodowego niniejszej sprawy. W w/w opinii sadowo-psychiatrycznej
(k. 454-456) biegli nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej ani uposledzenia umyslowego, rozpoznano u
oskarzonego jedynie osobowo$¢ nieprawidlowa o cechach dyssocjalnych. Wg tejze opinii odnoénie zarzucanego mu
czynu, oskarzony zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem mial w
peli zachowana, a jego poczytalnoé¢ nie budzi watpliwosSci. Opinia ta jako pelna, jasna, szczegélowa, sporzadzona
przez specjalistow posiadajacych wieloletnie do$wiadczenie w swojej dziedzinie w spos6b zrozumialy, oparty na
logicznej argumentacji, w pelni zastugiwala na obdarzenie jej przymiotem wiarygodno$ci. Biegli odniesli sie w niej
takze do poddawanej przez oskarzonego okolicznoéci zwigzanej z trauma wynikajgca ze $§mierci matki, jaka zostata w
niej uwzgledniona. Wywolanie ustnej uzupelniajacej opinii sadowo-psychiatrycznej, na okolicznosci juz rozwazone,
wbrew twierdzeniom obroncy, nie bylo zatem celowe.

Reasumujgc, poczynione przez Sad Rejonowy w Siedlcach ustalenia w zakresie tak stanu faktycznego, jak i winy
oskarzonego B. Z. s3 w ocenie Sadu Okregowego prawidlowe i nie wykazuja cech bledu. Nie ma watpliwosci, co do
tego, iz oskarzony ten dopuscit sie popehienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 280 § 1 kk w
zw. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Poczytalno$¢ oskarzonego nie budzi watpliwosci, a kara orzeczona przez Sad
I instancji za popelniony przez oskarzonego czyn nie jest kara razgco surowa.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze, Sad orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i
art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1983 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223
z p6zn. zm.), obciazajac nimi oskarzonego B. Z..

Z tych wzgled6éw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



