Sygn. akt II Ka 91/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Sedziowie: SSO Bogdan Gorski

SSO Jerzy Kozaczuk (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek
po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2015 .

sprawy A. S.

oskarzonej o przestepstwo z art. 286 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 10 grudnia 2014 r. sygn. akt II K 335/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje prokuratora za oczywiScie bezzasadng; stwierdza, ze wydatki
postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 91/15

UZASADNIENIE

A. S. zostala oskarzona o to, ze w dniu 9 wrzeénia 2013 r. w S., pow. (...), woj. (...) doprowadzila, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, T. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci 1481 zl poprzez wprowadzenie w
blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy sprzedazy nawigacji samochodowej model (...)

na aukcji internetowej prowadzonej za poérednictwem portalu (...),

.o czynz art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt II K 335/14, Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim:

1. oskarzong A. S. uniewinnil od zarzucanego jej czynu,

2. koszty procesu przejal na rachunek Skarbu Panstwa.



Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiodl Prokurator Rejonowy

w Minsku Mazowieckim, zaskarzajgc go w caloéci na niekorzy$é oskarzonej A. S. i zarzucajac mu obraze przepisoéw
prawa karnego procesowego, ktéra miala wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
polegajaca na jednostronnej, dowolnej ocenie zebranego materialu dowodowego, dokonanej z przekroczeniem przez
Sad granic swobodnej oceny dowodow, przeprowadzonej tylko i wylacznie na korzy$é oskarzonej, bez uwzglednienia
okoliczno$ci przemawiajacych na jej niekorzy$c¢ oraz dokonaniu oceny materiatu dowodowego w sposdb sprzeczny ze
wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego, nienalezytye rozwazenie niektérych dowodéw ujawnionych w toku
postepowania

we wzajemnym ich powigzaniu, co spowodowalo wysnucie przez Sad mylnego wniosku, ze oskarzona A. S. nie
popehita zarzucanego jej czynu i w konsekwencji doprowadzito do jej uniewinnienia.

W nastepstwie tak sformutowanego zarzutu skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator poparl apelacje Prokuratora Rejonowego w Minsku Mazowieckim i wniosek
w niej zawarty. Oskarzona wniosta
o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego jest bezzasadna w stopniu oczywistym,
a w zwiazku z tym nie zasluguje na uwzglednienie zawarty w niej wniosek.

Whbrew zarzutom prokuratora, Sad Rejonowy nie dopuscil sie obrazy wymienionych w zarzucie apelacji przepisow
postepowania, tj. art. 4 k.p.k.,
art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Zestawienie pisemnych motywow zanegowanego orzeczenia i wywiedzionej od niego apelacji prowadzi do wniosku,
iz argumentacja oskarzyciela publicznego przeczy stusznosci tej tylko czesci toku rozumowania Sadu Rejonowego,
ktora sprowadza sie do tezy o niemoznoéci przypisania A. S. zamiaru niezbednego dla bytu przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze skoro elementy przedmiotowe oszustwa musza sie mieéci¢ w Swiadomosci
sprawcy i musza by¢ objete jego wola ( vide wyrok Sadu Najwyzszego z 22 listopada 1973 r., IIT KR 278/13, LEX nr
16823), to Sad Rejonowy, formulujac kwestionowane przez apelujacego zalozenie w materii §wiadomo$ci oskarzonej,
musial zakladac, iz rzeczone elementy przedmiotowe zostaly zrealizowane. Jedynie tytutem zapewnienia klarownosci
dalszego wywodu wskazaé zatem trzeba, ze aukcja zorganizowana przez A. S. z natury rzeczy zakladala osiagniecie
korzy$ci majatkowej przez zbywce nawigacji samochodowej model (...)a takze- brzmieniem swych warunkow-
wprowadzala oferentow w blad co do faktycznej mozliwo$ci wykonania umowy przez oskarzona. Analogicznie oceniaé
nalezy zawarte we wspomnianych warunkach sprecyzowanie stanu oferowanego przedmiotu. W zwiazku z powyzszym
nie sposéb kwestionowaé zarazem, ze transakcja z dnia 9 wrzeénia 2013 r. byla dla pokrzywdzonego T. J. (1)
niekorzystna.

Odnoszac sie do zaakcentowanej wyzej istoty apelacji oskarzyciela publicznego zaznaczyé natomiast trzeba, ze aby
przyjac popelnienie przestepstwa z art. 286

§ 1 k.k., sad winien, dokonujac analizy strony podmiotowej, wykazaé na podstawie dowodow, ze sprawca obejmowal
swym bezpos$rednim i kierunkowym zamiarem nie tylko wprowadzenie w blad i dzialanie w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, lecz takze, iz w momencie dzialania majacego na celu uzyskanie Swiadczenia obejmowal swym
bezposrednim i kierunkowym zamiarem okoliczno$¢, ze osoba rozporzadzajaca mieniem czyni to z niekorzyscia dla
siebie (podobnie: wyrok Sadu Najwyzszego

z 6 listopada 2003 r., II KK 9/03, LEX nr 83773).

Przenoszac powyzsze stwierdzenia na grunt niniejszej sprawy uznac nalezy,



ze skarzacy, zardbwno w samej treéci zarzutu, jak i w uzasadnieniu apelacji, nie przedstawil zadnych merytorycznych i
przekonujacych argumentéw podwazajacych poczyniona przez Sad Rejonowy ocene wyjaénieri A. S.,

a tym samym nie zdolal wykaza¢, iz zgromadzone dowody pozwalajg na przyjecie,

ze oskarzona dzialala w zamiarze cechujacym sie okre$lona wyzej forma. Motywy tej oceny zostaly przedstawione
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku i analiza przytoczonych tam argumentéw wskazuje, iz ocena ta jest
prawidlowa. Sad Iinstancji nalezycie uwzglednil dyrektywy art. 7 k.p.k., a skoro tak, to Sad Odwolawczy nie jest wladny
podwazy¢ jego rozumowania i wysnutych na tej podstawie ostatecznych wnioskow.

Whbrew wywodom prokuratora, brak jest podstaw, by kwestionowaé, poczynione w oparciu o tre$¢ wyjasnien A. S.,
ustalenie,

iz oskarzona zostala poproszona przez znanego jej mezczyzne o sprzedaz nawigacji samochodowej (...) przy czym-
w momencie zorganizowania aukcji- byla przekonana o mozno$ci realizacji umowy, ktora zostanie zawarta w jej
wyniku. Apelujacy nie ma bowiem racji wskazujac, ze istnienie wspomnianej osoby trzeciej jest wysoce watpliwe,
albowiem okoliczno$¢ ta wynika wylacznie z wyjaénien oskarzonej, ktéra- nawet w obliczu odpowiedzialnoéci karnej
za popehienie przestepstwa oszustwa i zatrudnienia w handlu- nie ujawnila tozsamoéci tejze osoby. Argumentacja
tego rodzaju nie tylko przeczy treSci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ( vide tres¢ wiadomoSci e-
mail z 9 wrzeénia 2013 r., w ktérej oskarzona prosi pokrzywdzonego o skontaktowanie sie z wlaScicielem zakupionej
przezen nawigacji, zaznaczajac, iz jego numer byl podany w tresci aukcji- k. 17, 21), lecz réwniez uchybia zasadzie
swobodnej oceny dowodow, prowadzac zarazem

do naruszenia prawa oskarzonej do obrony. Z jednej strony zwazy¢ bowiem trzeba,

ze polska procedura karna nie zna legalnej oceny dowoddéw, a tym samym wykluczone jest apriorycznie
dyskredytowanie wyja$nien oskarzonego z uwagi na jego zainteresowanie rozstrzygnieciem o przedmiocie procesu, z
drugiej za$ strony zaznaczy¢ nalezy, ze skorzystanie z prawa do odmowy skladania wyjasnien, a zatem rowniez

z prawa do odmowy odpowiedzi na pytanie, mimo ze stwarza przeszkode w wyjasnieniu watpliwosci, samo przez sie
nie moze stanowi¢ o niewiarygodno$ci ztozonych wyja$nien ( podobnie: wyrok Sadu Najwyzszego z 1 grudnia 2011 r.,
V KK 72/11, LEX nr 1103626, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 26 marca 2009 r.,

IT AKa 50/09, LEX nr 504105). Wystepowania wspomnianej osoby trzeciej nie jest rowniez w stanie wykluczy¢
fakt jednorazowego wyplacenia jedynie cze$ci sumy pienieznej uzyskanej od T. J. (1)- oskarzona dokonala rzeczonej
transakcji pobierajac 1.200 zl z kwoty 1.481 z} ( historia rachunku bankowego- k. 130), za$ zasady do$wiadczenia
Zyciowego ucza, iz réznica mogla by¢ efektem réznego rodzaju rozliczenn. Wbrew dazeniom apelujacego, szczeroéci
wyjaénien oskarzonej nie przeczy rowniez fakt, iz w wiadomosci skierowanej

do pokrzywdzonego w dniu 18 wrzeénia 2013 r. podsadna stwierdza, iz w dalszym ciggu oczekuje na przelew.
Oskarzyciel publiczny blednie podnosi w tej materii,

iz A. S. starala sie w ten sposob przekona¢ T. J. (1), Ze jeszcze nie otrzymata zaplaty za zakupiony przezen przedmiot.
Juz lektura szerszego fragmentu korespondencji pomiedzy wyzej wymienionymi w sposéb dobitny wskazuje, iz
oczekiwanie przez oskarzona na zmiane w stanie jej rachunku bankowego dotyczylo wplywu z innego Zrédla i mialo
na celu zwrot pokrzywdzonemu utraconych przezen $rodkéw (k. 13).

Efektem poczynionych wyzej rozwazan byla konieczno$¢ stwierdzenia bezzasadnoéci réwniez tej cze$ci wywodu
apelujacego, w ktorej dazy on do podwazenia warto§ciowania relacji A. S. przez wyprowadzanie wnioskow
z okolicznoéci zaspokojenia przez nia roszczen finansowych pokrzywdzonego. Skoro wyzej wymieniona byla
przekonana, ze Srodki pieniezne powinny zosta¢ zwrdcone przez rzeczywistego sprzedajacego i podejmowala w tym
celu, aczkolwiek bezowocnie, dziatania (wyjasnienia A. S.-

k. 169v), to nie sposob twierdzi¢, ze o wystepowaniu po jej stronie zamiaru przestepnego, wlasciwego dla wystepku z
art. 286 § 1 k.k., $wiadcza same tylko fakty podjecia sptaty nalezno$ci dopiero po wszczeciu postepowania karnego i
zaniechania natychmiastowego zwrotu wzmiankowanej wyzej roznicy pomiedzy kwotg uzyskana

i wyplacona. Nie sposo6b abstrahowaé w tym miejscu rowniez od okolicznosci,

ze odlozenie w czasie zaspokojenia roszczen finansowych T. J. (2)skiego wigzalo sie z wystepowaniem po stronie
A. S. trudnoéci finansowych, bedacych efektem nieotrzymywania wynagrodzenia za prace w okresie od 1 sierpnia
2013 r. do 18 grudnia 2013 r. (o$wiadczenie- k. 171, umowy zlecenia- k. 172- 173, o§wiadczenie- k. 176).



Skoro oskarzona rozpoczela realizacje dlugu natychmiast po wznowieniu uzyskiwania dochodéw, to nie mozna
argumentowac, iz dzialala w bezposrednim zamiarze kierunkowym osiagniecia bezprawnej korzy$ci majatkowej przez
wzmiankowanego wyzej mezczyzne. W tym stanie rzeczy przyjac trzeba, iz apelujgcy niestusznie nadaje doniosle
znaczenie wiadomo$ciom wysytanym przez pokrzywdzonego, ktory kontaktujac sie z serwisem Allegro, wskazywal na
trudnoéci w kontakcie z wyzej wymieniong (k. 15- 16).

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad Okregowy uznal, ze brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zgromadzony przez Sad Rejonowy material dowodowy jest
kompletny i nie ma zadnych szans na jego poszerzenia, jak réwniez nie mozna uznaé, ze analiza i ocena pozyskanych
dowod6w moze doprowadzi¢ do odmiennych wnioskéw i ustalen niz te, ktore zostaly przyjete za podstawe
zaskarzonego wyroku. Zaakcentowaé w tym miejscu takze trzeba, ze dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie jest rbwnoznaczne z naruszeniem
art. 410 k.p.k. W efekcie caloksztaltu powyzszego nie sposéb bylo zaaprobowac réwniez zarzutu obrazy art. 4 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledéw i przy braku przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Okregowy, uznajac apelacje Prokuratora
Rejonowego w Minsku Mazowieckim
za oczywiécie bezzasadna, orzekl, jak w czesci dyspozytywnej swego wyroku.

W przedmiocie wydatkow postepowania odwolawczego orzeczono w mysl
art. 636 § 1 k.p.k.



