Sygn. akt II Ka 72/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk (spr.)
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

SSO Teresa Zawislak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek
po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015 1.

sprawy A. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 7 listopada 2014 r. sygn. akt VII K 935/13

wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 72/15

UZASADNIENIE

A. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym dniu przed dniem 11 stycznia 2012 roku w S. woj. (...) przy ul. (...) w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wprowadzit w blad sprzedajacego wiasciciela firmy P. (...) z/s w R. co do faktycznych swoich danych
podajac sie za H. R. wlasciciela firmy E. (...) z/s w M. podczas skladania zamdwienia na towar w postaci mebli zgodnie
z fakturg VAT nr (...), ktéry nastepnie w dniu 11 stycznia 2012 zostal dostarczony do sklepu o nazwie (...) w S. woj.
(...) przy ul. (...), a nastepnie nie uregulowal naleznoéci za tak zamoéwiony i dostarczony towar doprowadzajac do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 13.488 zl J. S. wlasciciela P. (...) z/s w R., tj. o czyn z art. 286

§1k.k.

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt VII K 935/13, Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. oskarzonego A. S. uniewinnil od popekienia zarzucanego mu czynu;




II. koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywidd}l Prokurator Rejonowy w Siedlcach, zaskarzajac go w calosci na
niekorzysé A. S. i zarzucajac mu:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na wyrazeniu blednego pogladu, iz
dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci nie sg wystarczajace do uznania oskarzonego
A. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, jakkolwiek prawidlowa analiza caloksztaltu okoliczno$ci
przedmiotowego zdarzenia, zwlaszcza wlasciwa ocena zeznan pokrzywdzonego prowadzi nieodparcie do przeciwnego
wniosku,

2) obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., co mialo wplyw na tre§¢ wyroku poprzez nie
wskazanie w uzasadnieniu wyroku, czy Sad I instancji dal wiare zeznaniom K. S. potwierdzonym takze wyja$nieniami
A. S., czy tez dal wiare zeznaniom J. S. w zakresie istnienia propozycji zlozonej pokrzywdzonemu zwrotu mebli w
naturze, ktéra pokrzywdzony, wedlug oskarzonego i jego zony, miat odrzucic.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator popart apelacje Prokuratora Rejonowego w Siedlcach i wniosek w niej
zawarty. Oskarzony A. S. nie stawil sie pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy odwolawcze;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Argumentacji podniesionej przez skarzacego nie mozna odmoéwic stusznosci, co sprawilo, ze wniosek o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania
zashugiwal na uwzglednienie.

Nalezy z cala moca podkresli¢, ze orzeczenie takiej tresci nie przesadza w zadnej mierze o sposobie rozstrzygniecia
tej sprawy po jej ponownym rozpoznaniu i nie moze zosta¢ odebrane inaczej niz jedynie jako zalecenie ponownego
jej rozpoznania bez opisanych nizej uchybien. W chwili obecnej stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze wydanie wyroku w tej
sprawie nie zostalo poprzedzone nalezytym przeanalizowaniem caloksztaltu jej okolicznosci.

Rzecznik oskarzenia stusznie neguje pierwszoinstancyjne zapatrywania w przedmiocie realizacji przez A. S. znamion
wystepku z art. 286 § 1 k.k. Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie dowodzi bowiem, iz zostalo
ono oparte na szeregu blednych zalozen.

W pierwszym rzedzie podkresli¢ nalezy, ze apelujacy zasadnie wskazuje, iz irracjonalnym jest zalozenie przez Sad
Rejonowy, ze brak jest zwiazku przyczynowego pomiedzy podaniem sie oskarzonego za H. R., a niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem przez pokrzywdzonego. Teza tej tresci stanowi zbyt daleko posuniete uproszczenie i jako
taka moze by¢ uznana wylacznie za przejaw braku doglebnego rozwazenia uwarunkowan, ktére doprowadzily do
wspomnianej dyspozycji majatkowe;j. Nie tracac z pola widzenia okoliczno$ci, iz zagadnienie zwigzku przyczynowego
stanowi domene ustalen faktycznych, zaakcentowac trzeba, ze przeprowadzenie testu warunku wlaéciwego nie moze
by¢ oderwane od zagadnien materialnoprawnych. Bez zajecia stanowiska w przedmiocie wykladni przewidzianych
tredcia art. 286 § 1 k.k. znamion ,wprowadzenia w blad” i ,niekorzystnego rozporzadzenia mieniem” nie sposéb
bowiem przeprowadzi¢ wnioskowania we wskazanym wyzej zakresie. W tym stanie rzeczy zaznaczy¢ trzeba, ze
blad, o ktéorym mowa w art. 286 § 1 k.k., musi dotyczy¢ tzw. istotnych okolicznoéci danej sprawy, ktére moga
mie¢ wplyw na podjecie decyzji o rozporzadzeniu mieniem. Dzialanie majace na celu wywotanie bledu odnosic¢
sie musi przy tym do okoliczno$ci powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem ma charakter niekorzystny. Wskazana
niekorzystno$¢ moze natomiast laczy¢ sie z pogorszeniem szans wierzyciela na uczynienie zado$¢ jego roszczeniu. W
piSmiennictwie i judykaturze uznaje sie zarazem, ze wér6d odmian bledu, relewantnych z punktu widzenia znamion
przestepstwa oszustwa, znajduje sie rowniez btad co do osoby. Zwazy¢ wreszcie trzeba, ze wprowadzenie w btad moze



nastepowa¢ takze za pomoca tzw. faktéw konkludentnych, tj. takiego zachowania sprawcy, z ktoérego pokrzywdzony
sam ma wedlug zamiaru sprawcy wysnué bledne wnioski (vide M. Dabrowska- Kardas, P. Kardas, Komentarz do
art. 286 Kodeksu karnego, teza 32., 23., 68., 38., [w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czeé¢ szczegélna. Tom III.
Komentarz do art. 278- 363 k.k., LEX/el. 2006, wyrok Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 2002 r., IV KKN 135/00,
LEX nr 74478). Podkredli¢ zarazem trzeba, iz latwo$¢ wprowadzenia w blad osoby dokonujacej niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem nie wplywa na ocene karnoprawng zachowania sprawcy, bo istotne jest tylko to, czy podjete
przez niego dzialania w przypadku konkretnego pokrzywdzonego okazaly sie wystarczajace do wprowadzenia go w
blad. Nie idzie bowiem o spos6b wprowadzenia pokrzywdzonego w blad, ale o pozostawanie w bledzie (vide wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28 pazdziernika 2013 r., IT AKa 189/13, LEX nr 1433513). Przenoszac caloksztalt
powyzszego na realia sprawy A. S. stwierdzi¢ trzeba, ze dla rozstrzygniecia, czy pomiedzy zachowaniami oskarzonego,
a dyspozycja majatkowa J. S. zachodzi zwigzek przyczynowy, niezbedne jest ustalenie kryteriow, ktorymi kierowal
sie pokrzywdzony akceptujac warunki zaproponowane przez kontrahenta. Z informacji przekazanych przez J. S.
wynika, ze podstawa nawiagzania wskazanego stosunku zobowigzaniowego bylo prze$wiadczenie o rzeczywistym
prowadzeniu przez drugg strone umowy dzialalnoéci gospodarczej (k. 31, 140v), nie za$ - tak, jak w istocie zalozyl
Sad Rejonowy (k. 192v) - wylacznie przekonanie, iz kontrahentem jest osoba wystepujgca jako H. R.. Innymi slowy,
istotna okoliczno$cia, ktorej brak uczynil zawarta umowe niekorzystna z punktu widzenia urzeczywistnienia interesow
pokrzywdzonego, byta okoliczno$é rzeczywistego, odpowiedzialnego prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez
nabywce mebli i wigzace sie z tym wieksze prawdopodobienstwo zaspokojenia roszczenia. Z tych wszystkich wzgledow
podanie sie przez A. S. za H. R. nalezy laczy¢ nie tylko z posluzeniem sie jego danymi osobowymi, lecz réwniez
z przypisaniem sobie - wla$nie dzieki wykorzystaniu wskazanych danych osobowych - przymiotu rzeczywistego
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i zdobycia tg drogg zaufania ze strony J. S.. Przeprowadzenie wzmiankowanego
wyzej testu warunku koniecznego w sposdb nieunikniony wigze sie tym samym z udzieleniem odpowiedzi na pytanie,
czy bez wywolania przeSwiadczenia o rzeczywistym prowadzeniu przez oskarzonego dzialalnoSci gospodarczej
pokrzywdzony zdecydowalby sie na zbycie mu mebli z odroczonym terminem platnoéci. Nie spos6b przy tym odmowié
pewnej racji oskarzycielowi publicznemu, o ile podnosi on, ze wyrazenie przez A. S. zgody na wystawienie faktury
VAT z 14- dniowym terminem platnosci, sugerowalo, iz stan majatkowy przedsiebiorstwa (...) umozliwi uiszczenie
nalezno$ci w terminie.

W dalszej kolejnoéci zaznaczy¢ trzeba, ze tre$¢ pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad Rejonowy
zaniechal poczynienia rzetelnych ustalen w przedmiocie zamiaru, z ktérym dzialal oskarzony, a w efekcie dokonat
jednostronnej oceny zachowan objetych zarzutem aktu oskarzenia. Podkresli¢ tutaj trzeba, ze o zamiarze sprawcy
$wiadczy caloksztalt tak podmiotowych, jak i przedmiotowych okolicznoSci sprawy. Dopiero na podstawie wszystkich
okolicznosci dotyczacych danego wypadku i osoby sprawcy mozliwe jest odtworzenie jego rzeczywistych przezy¢ i
ustalenie do czego zmierzal, czego chcial, wzglednie - postepujac, w okre$lony sposéb - co przewidywal i na co sie
godzil (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 12 maja 1976 r., V KR 20/76, LEX nr 21710). W zwigzku z tym sama tylko
okoliczno$¢, ze podsadny rzeczywiscie prowadzil dziatalno$¢ gospodarcza w imieniu H. R. nie moze by¢ uznana za
wystarczajaca podstawe prawidlowego wnioskowania w przedmiocie zamiaru kierujacego jego dzialaniami wobec
pokrzywdzonego (k. 192). Ksztaltujac swe przekonanie w tym zakresie Sad I instancji winien wzia¢ pod uwage
ksztalt relacji panujacych pomiedzy A. S. a H. R., a takze postawe przejawiana przez oskarzonego w zwigzku z
ponawianymi przez J. S. zadaniami zaplaty. W pierwszym ze wskazanych zakreséw niezwykle istotnymi sa zeznania
H. R, opisujacych charakter prowadzenia przez oskarzonego dzialalno$ci gospodarczej w jego imieniu. W drugim
ze wskazanych zakresow istotnymi sa natomiast podawane przez A. S. przyczyny nieuregulowania nalezno$ci,
stan ekonomiczny faktycznie prowadzonego przez niego przedsiebiorstwa na moment zawarcia umowy, a takze
zagadnienie mozliwo$ci nawigzania przez pokrzywdzonego kontaktu z oskarzonym juz po likwidacji sklepu (...) w
S.. Apelujacy stusznie podkreslit w tym zakresie, ze Sad I instancji nie dostrzeg} sprzecznosci wystepujacej pomiedzy
zeznaniami J. S. zaznaczajacego, iz probowal odzyskaé utracone meble (k. 141), a relacjami K. S. (k. 71v, 172) i A. S.
(k. 124, 181v), wskazujacych na wykluczanie takiej mozliwo$ci przez samego pokrzywdzonego. Nie mozna nie zgodzié
sie z apelujacym takze o tyle, o ile podnosi on, Ze podanie sie przez A. S. za H. R. de facto uniemozliwialo samodzielne
ustalenie przez pokrzywdzonego rzeczywistego odbiorcy mebli, kierujac wszystkie jego dzialania do niewlasciwej



osoby. W ocenie Sadu Okregowego, bez uwzglednienia caloksztaltu zaprezentowanych wyzej zaszloéci nie sposéb
moOwié o poczynieniu rzetelnych ustalen w przedmiocie zamiaru kierujacego dzialaniami A. S. w relacjach z J. S..

Suma powyzszych uchybien jest tego rodzaju, iz z calg pewno$cia mozna stwierdzié, ze mogly mie¢ one wplyw na
tre$¢ orzeczenia. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, na podstawie art. 437 k.p.k. w zw. z art. 456 k.p.k., uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania. Procedujac po
raz kolejny, Sad I instancji przeprowadzi przewod sadowy w calosci, dazac tym razem do poczynienia rzetelnych
ustalen w przedmiocie zamiaru, ktory przy$wiecal dzialaniom podjetym przez A. S. i nie tracac przy tym z pola
widzenia koniecznoéci przeprowadzenia rzetelnej analizy uwarunkowan, ktére doprowadzily J. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. W tym celu Sad Rejonowy w szczego6lnos$ci przestucha H. R. na okoliczno$é rzeczywistego
charakteru prowadzenia przez oskarzonego dzialalnosci gospodarczej w jego imieniu, o ile ten nie skorzysta z prawa do
odmowy skladania zeznan. Przestucha K. S. na okolicznoéc tego, gdzie w chwili obecnej znajduja sie meble zbyte przez
J. S.. Dokona konfrontacji pomiedzy pokrzywdzonym, a matzonkami S.. Co do sytuacji majatkowej przedsiebiorstwa
(...) uwzgledni nie moment wszczecia egzekucji, tylko moment powstania dlugu i nastepnie w ten sposo6b ustali te
sytuacje na dzien 11 stycznia 2012 1.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl, jak w wyroku.



