Sygn. akt Il Ka 57/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gorski
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk (spr.)

SSO Teresa ZawiSlak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2015 T.

sprawy T. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 6 listopada 2014 r. sygn. akt IT K 1654/13

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe oskarzonego T. P. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt II Ka 57/15

UZASADNIENIE

T. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 listopada 2013 r.

w miejscowosci S. gm. M., powiat (...),

woj. (...) umy$lnie naruszyl czynnoéci narzadow ciata u L. K.

w ten sposob, ze zadajac uderzenie wlasna glowa w twarz spowodowal u wyzej wymienionego obrazenia ciala w postaci
sthuczenia twarzoczaszki w okolicy nosa

ze zfamaniem nosa, rane thuczona nosa i krwawienie z nosa skutkujace rozstrojem zdrowia trwajacego dluzej od dni
siedmiu,

f.oczynzart. 157 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2014 r., sygn. akt II K 1654/13, Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim:



I. uznajac, ze T. P. w ramach zarzucanego mu czynu dopuscil

sie tego, ze w dniu 30 listopada 2013 r. w miejscowosci S., powiat (...) dzialajac nieumyslnie w sposob, ktérego skutki
mogt przewidzie¢ spowodowat u L. K. uszczerbek na zdrowiu w ten sposob, ze szarpiac sie i wzajemnie uderzajac z
pokrzywdzonym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci: stluczenia twarzoczaszki w okolicy nosa ze ztamaniem
nosa

oraz z przemieszczeniem ko$ci nosa, rane thuczong nosa i krwawienie z nosa skutkujace rozstrojem zdrowia trwajace
dluzej od dni siedmiu, tj. czynu stanowiacego wystepek z art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k., na podstawie art. 66
§ 1 k.k.iart. 67 § 1 k.k. postegpowanie wobec niego warunkowo umorzyl tytulem proby na okres 1 roku;

I1. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek §wiadczenia pienieznego, poprzez zaplate kwoty
500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

II1. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwote 100 zlotych oraz tytulem zwrotu wydatkow
postepowania kwote 240.08 zlotych.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiodl Prokurator Rejonowy

w Minsku Mazowieckim, zaskarzajac go w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego T. P. i zarzucajac mu obraze przepisow
prawa procesowego w postaci art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajaca na uwzglednieniu jedynie
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢é oskarzonego, dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego,
dokonanej wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodno$ci wyjasnien pokrzywdzonego przy nieuwzglednieniu okolicznoS$ci
dla oskarzonego niekorzystnych oraz wadliwa i wybiorcza ocene zeznan pokrzywdzonego, §wiadka T. G., notatnika
stuzbowego sporzadzonego przez Swiadka L. Z. oraz dokumentacji medycznej dotyczacej pokrzywdzonego i wydanej
na jej podstawie opinii biegltego z zakresu medycyny, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia i w rezultacie spowodowalo
niesluszne przyjecie,

ze oskarzony popeknil zarzucony mu czyn nieumyslnie, w sytuacji gdy prawidlowa ocena zgromadzonych dowodow
prowadzi do wniosku, iz oskarzony umyslnie uderzyl glowa w twarz pokrzywdzonego powodujac stluczenia twarzo-
czaszki w okolicy nosa ze zZlamaniem nosa oraz z przemieszczeniem koSci nosa, rane tluczona nosa

i krwawienie z nosa.

W nastepstwie tak sformulowanego zarzutu odwolujacy sie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Minnsku Mazowieckim.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator poparl apelacje Prokuratora Rejonowego w Minsku Mazowieckim i wniosek
w niej zawarty. Obronica oskarzonego wniost o nieuwzglednienie apelacji prokuratora i utrzymanie zaskarzonego
wyroku

w mocy, ewentualnie za§ o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego, a takze o zasadzenie
kosztow procesu za postepowanie odwolawcze od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego, wedlug norm prawem
przepisanych. Oskarzony wniost o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie, albowiem wyrok Sadu I instancji

w sposob ewidentny dotkniety jest podniesionym przez oskarzyciela publicznego uchybieniami, co musialo
doprowadzi¢ do jego uchylenia i przekazana sprawy

do ponownego rozpoznania.

Nalezy z cala moca podkreslié, ze orzeczenie takiej treéci nie przesadza

w zadnej mierze o sposobie rozstrzygniecia tej sprawy po jej ponownym rozpoznaniu i nie moze zosta¢ odebrane
inaczej niz jedynie jako zalecenie ponownego jej rozpoznania bez opisanych nizej uchybien. W chwili obecnej
stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze wydanie wyroku w tej sprawie bylo przedwczesne.



Na wstepie zasadniczej cze$ci rozwazan podkreslié trzeba, Ze obdarzenie wiara w calo$cilub w czesci jednych dowodow
oraz odmoéwienie tej wiary innym, jest prawem sadu, ktory zetknal sie z tymi dowodami bezposrednio i pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k., jezeli tylko zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwne;j caloksztattu okolicznos$ci
sprawy, stanowi wyraz rozwazania wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 5 czerwca 2014 r., II AKa
113/14, LEX nr 1488651).

W przekonaniu Sadu Odwotawczego, tok rozumowania Sadu I instancji tak rozumianym dyrektywom art. 7 k.p.k. nie
sprostal, albowiem cechuje sie on pobieznoécia argumentacji bedgcg przejawem uwzglednienia jedynie okoliczno$ci
przemawiajgcych na korzy$c T. P..

Apelujacy stusznie podkredlil, ze sama tylko tresé relacji funkcjonariusza Policji L. Z. nie stanowi wystarczajacej
podstawy dla zdyskredytowania zeznan L. K. i T. G.. W §lad za oskarzycielem publicznym zaznaczy¢ trzeba, ze mimo,
iz wspomniany funkcjonariusz wskazal, ze nie pamieta, aby pokrzywdzony w szpitalu moéwit o uderzeniu glowa (k.
115), to jednak informacja taka zostala zawarta w karcie informacyjnej SOR (k. 8), za$ wedle relacji L. K. do jego
rozmowy z policjantem mialo dojs$é juz po opuszczeniu gabinetu lekarskiego (k. 115). Zaakcentowaé réwnoczeénie
nalezy, ze okoliczno$¢, iz w notatniku stuzbowym policjanta nie znalazt sie zapis o przedmiotowych twierdzeniach
pokrzywdzonego, jest bez znaczenia. Takie notatniki policjanci wykorzystuja

na potrzeby wlasnej pracy i jest rzecza oczywista, zZe umieszczaja w nich tylko to,

co sami uznaja za potrzebne. Brak zapisu o uderzeniu glowa nie przeczy zatem zlozeniu takiej relacji przez L. K. (
podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego

w Lublinie z 21 maja 2014 r., IT AKa 90/14, LEX nr 1488656). Podkres$li¢ w tym miejscu nadto nalezy, ze ani tres$é
notatki urzedowej, ani dowdd z zeznan funkcjonariusza Policji przeprowadzony na okoliczno$é wypowiedzi osoby
rozpytywanej

nie moze zastapi¢c dowodu z wyjaénien oskarzonego, czy z zeznan Swiadka. Nie ma wprawdzie procesowych
przeszkod, by tresé notatki urzedowej, czy zeznania osoby ja sporzadzajacej wykorzystaé dowodowego obok wyjasnien
oskarzonego lub zeznan $wiadka w celu potwierdzenia i uzupelnienia oryginalnych zeznan i wyjasnien, jesli tym
wyja$nieniom lub zeznaniom nie przecza albo w celu weryfikacji tych wyjaénien lub zeznan, gdy zachodzi koniecznoséc
wyjaénienia réznic miedzy treScig wyjasnien lub zeznan, ale z tym zastrzezeniem, ze nie mozna odmoéowié wiary
wyja$nieniom

lub zeznaniom i dokona¢ ustalen faktycznych w oparciu o tresé notatki urzedowej

lub na podstawie dowodu z zeznan osoby sporzadzajacej notatke urzedowa ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
7 17 czerwca 2014 r., I AKa 119/14, LEX

nr 1500822). W zwigzku z powyzszym, zeznania L. Z. oraz informacje zawarte przezen w notatniku stuzbowym mogly
zostaé uznane wylacznie

za wzmacniajgce- w zarysowanym wyzej sensie- wymowe wyjasnien oskarzonego,

nie za$- z uwagi na tres¢ art. 174 k.p.k.- za dowdéd. W tym stanie rzeczy, w $wietle zasad dos§wiadczenia zyciowego,
nie sposob zakladaé, tak jak de facto uczynil to Sad Rejonowy (k. 123), Ze niepamieé funkcjonariusza Policji moze
i powinna byé¢ odczytywana jako zaprzeczenie relacji pokrzywdzonego i T. G.. Zgodzié trzeba sie tym samym z
apelujacym, o ile podnosi on, Ze zaznania L. Z. nie moga mie¢ wiekszego znaczenia, albowiem nie by}l on naocznym
Swiadkiem, nie pamieta przebiegu interwencji i w istocie nie przekazal on informacji pozwalajacych na wartoSciowanie
relacji pokrzywdzonego.

W dalszej kolejnosSci podkresli¢ nalezy, ze istotnego kryterium oceny zeznan T. G. nie powinien stanowic¢ fakt jego
spowinowacenia z L. K., albowiem istota oceny dowodo6w jest ich tresé¢, nie za$§ pochodzenie (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 11 lipca 2013 r., IT AKa 81/13, LEX

nr 1363328).



Apelujacy nie ma natomiast racji, o ile zaznacza, ze za nieszczero$cia wyjasnien T. P. przemawia tres$¢ opinii bieglego
oraz zawarto$¢ dokumentacji medycznej. Podkreslic w tym miejscu trzeba, ze uzupelniajaca ustna opinia bieglego
wyraznie wskazuje, iz uraz odniesiony przez L. K. z rownym prawdopodobienstwem moégl powsta¢ zaréwno w
rezultacie uderzenia glowa w okolice nosa, jak i w rezultacie uderzenia glowa w kolano (k. 85v). Nie mozna roéwniez
racjonalnie wywodzi¢, ze wyjasnienia oskarzonego pozostaja w sprzecznoécig z tre$ci dokumentacji medycznej-
rzeczonej rozbiezno$ci mozna doszukiwaé sie jedynie w przyczynie obrazen wskazanej personelowi medycznemu przez
pokrzywdzonego (k. 8).

Reasumujac dotychczasowe wywody nie tylko stwierdzi¢ trzeba, ze w sprawie brak jest dowodéw obiektywnych
pozwalajacych na wolne od jakichkolwiek watpliwosci rozstrzygniecie w przedmiocie szczeroSci jednej z
przedstawianych

w toku postepowania wersji zajécia z dnia 30 listopada 2013 r., lecz réwniez zaakcentowaé nalezy, iz decydujace
znaczenie musi by¢ przypisane rezultatom nalezytego warto$ciowania informacji przekazanych przez T. P., L. K. i
T. G.. Powyzsze powoduje konieczno$¢ pelnego wykorzystania wszystkich pojawiajacych sie w sprawie mozliwoSci
dowodowych mogacych przystuzy¢ sie wlasciwej ocenie relacji wymienionych osoéb. W tej materii nalezy zwrocic
szczegblng uwage na fakt, ze L. K. juz na etapie zloZenia zawiadomienia o popelieniu przestepstwa wskazywal, Ze po
zakonczeniu awantury zauwazyl, iz na poses;ji stala jego zona J. K. (k. 3, 5), za$§ T. P. wskazal jako $§wiadka J. P. (k.
16). Nie bez pewnego znaczenia pozostaje rowniez okoliczno$c, iz w toku rozprawy gléwnej w dniu 6 listopada 2014 .
L. K. podal, iz w trakcie jego rozmowy z funkcjonariuszem L. Z. wymienionemu towarzyszyta policjantka, co znajduje
potwierdzenie w treSci fotokopii notatnika stuzbowego, wskazujacej na obecnosé st. sierz. E. P. (k. 96).

Wszystkie wskazane wyzej okolicznoéci, a takze wzglad na zasady bezposrednioSci i dwuinstancyjnosci, zdecydowaly
o uchyleniu zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do ponownego
rozpoznania.

Procedujac po raz kolejny Sad I instancji rozwazy, z uwagi na sasiedzki charakter sporu oraz przejawiang przez T. P.
i L. K. gotowo$¢ do pojednania, skierowanie sprawy do postepowania mediacyjnego,

po czym ponownie przeprowadzi postepowanie dowodowe, weZmie pod uwage poczynione wyzej wywody, w
tym w szczegblnoSci rozwazy sygnalizowane mozliwoéci uzupehienia materiatu dowodowego, a nastepnie dokona
szczegblowej oceny wszystkich dowoddéw i wyda wlaSciwe orzeczenie.



