Sygn. akt IT Ka 301/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Sedziowie: SSO Krystyna Swiecicka

SSO Teresa Zawislak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2014 r.

sprawy skazanego S. U.

w przedmiocie wyroku lacznego

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Wegrowie
z dnia 1 kwietnia 2014 r. sygn. akt I K 928/13

wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposob, ze na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk orzeczone wobec skazanego
S. U. wyrokami Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie II K 292/11 i Sadu Rejonowego w
Wegrowie z dnia 13 czerwca 2013 r. w sprawie II K 39/11 jednostkowe kary grzywny laczy i wymierza mu laczng
kare grzywny w wymiarze 150 (sto piecdziesiagt) stawek dziennych, ustalajac, ze jedna stawka dzienna grzywny jest
roéwnowazna kwocie 10 (dziesiet) zlotych; stwierdza, ze wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 301/14

UZASADNIENIE

S. U. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie sygn. akt IT K 292/11 za czyn popeliony w
dniu 29.09.2010r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 6981 i 2 Kk, art. 7082 kk wykonanie
orzeczonej kary warunkowo zawieszono na 3-letni okres proby; na podstawie art. 7382 kk oddano oskarzonego pod
dozor kuratora; na podstawie art. 7181 kk orzeczono kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych, po 10 zl kazda
stawka;



II. Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 13.06.2013r. w sprawie sygn. akt IT K 39/11 za czyn popelniony w dniu
20.09.2010 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 3382 kk orzeczono kare grzywny w wysoko$ci
150 stawek dziennych po 15 zl kazda stawka; na podstawie art. 6981 i 2 KKk, art. 7082 kk, art. 7382 kk wykonanie
orzeczonej kary warunkowo zawieszono na 3-letni okres proby i oddano oskarzonego pod dozér kuratora.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem lgcznym z dnia 1 kwietnia 2014r. na podstawie art. 56981 kk, art. 85 kk i art.
8681 kk polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia
6 .07.2011r. w sprawie sygn. IT K 292/11 i1 Sagdu Rejonowego w Wegrowie z dnia 13.06.2013r. w sprawie sygn. akt II K
39/11 1 wymierzyl skazanemu S. U. laczng kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na podstawie art. 6981 i 2
kk, art. 7082 kk, art. 7382 kk w zw. z art. 8983 kk wykonanie lacznej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
skazanemu tytulem proby na okres 3 lat i oddal go w tym czasie pod dozoér kuratora; w czeSciach nie podlegajacych
laczeniu, wyroki pozostawil do odrebnego wykonania; zasadzil od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zl
tytulem poniesionych w sprawie wydatkow.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioslt prokurator.

Zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$c skazanego S. U.. Wyrokowi temu zarzucil
obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 85 kk oraz art. 8681 kk, polegajgca na zaniechaniu polaczenia
kary grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych, po 10 zt kazda stawka, orzeczonej na podstawie art. 7181 kk wyrokiem
Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie II K 292/11 oraz kary grzywny w wysokoSci 150 stawek
dziennych po 15 zl kazda stawka, orzeczonej na podstawie art. 3382 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Wegrowie z
dnia 13 czerwca 2013r. w sprawie II K 39/11 w sytuacji, gdy istnialy podstawy do ich polaczenia. Podnoszac ten zarzut
wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez polaczenie wspomnianych wyzej kar grzywny i wymierzenie jednej
kary lacznej tego rodzaju w wysokosci 130 stawek dziennych po 10 zt kazda stawka.

Na rozprawie apelacyjnej Prokurator Okregowy w Siedlcach popart apelacje Prokuratora Rejonowego w Wegrowie,
przy czym zmienit zawarty w niej wniosek, wnoszac o wymierzenie 150 stawek dziennych grzywny po 10 z} kazda.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazy, co nastepuje:
Apelacji prokuratora nie mozna odmoéwié stusznoéci i dlatego wniosek apelacyjny nalezalo uwzglednié.

Przede wszystkim zgodzi¢ sie nalezy z argumentacja apelujacego prokuratora, ze z przepisow art. 85 kk i 8681 kk
wynika, iz istnieje mozliwo$¢ polaczenia kar grzywny, orzeczonych na réznych podstawach prawnych.

W ocenie Sadu Okregowego nieprzekonywujace i niezasadne jest twierdzenie Sadu I instancji, iz z uwagi na caltkowicie
odmienny charakter i role, jaka pelnia w wydanym wyroku kary grzywny orzeczone na r6znych podstawach prawnych
nie jest mozliwe polgcznie ich w wyroku lacznym ze wzgledu na to, ze grzywna orzeczona w trybie art. 7181 kk nie
ma i nie moze mieé¢ charakteru samoistnego, a jest ona zwiazana wylacznie z instytucjg warunkowego zawieszenia
wykonania kary i nie moze istnie¢ bez zastosowania tej instytucji, za$ grzywna orzeczona na podstawie art. 3382 kk
ma charakter trwaly, niezalezny od aktualno$ci wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Jakkolwiek Sad Rejonowy
ma racje w zakresie przytoczonej wyzej interpretacji tych przepisow, to jednak nie mozna sie zgodzi¢ z tym, ze brak
jest prawnych przestanek do polaczenia w wyroku lgcznym tak orzeczonych grzywien. Nie tylko przepisy zawarte
w kodeksie karnym tj. art. 85 i 8681 kk potwierdzaja mozliwo$¢ taczenia kar tego samego rodzaju i nie wykluczaja
mozliwos$ci laczenia grzywien orzeczonych na réznych podstawach prawnych, to rowniez z dotychczasowej praktyki
sadéw, w tym orzeczen Sadu Najwyzszego bezspornie wynika, ze taka mozliwo$¢ istnieje. M. in. z wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2012 r. w sprawie II KK 235/12 wynika, ze ,orzekana na podstawie art. 7181 kk
kara grzywny ma charakter akcesoryjny, zalezny od aktualnosci warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci i — stosownie do treéci art. 71§2 kk — w razie zarzadzenia wykonania warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci lub ograniczenia wolnosSci nie podlega wykonaniu. W takiej sytuacji brak
jest odpowiednich podstaw prawnych wymaganych w art. 85 kk, do polaczenia tego rodzaju grzywny w wyroku



lacznym z kara grzywny orzeczona na innej podstawie.” Z uzasadnienia tego orzeczenia bezspornie jednak wynika, iz
polaczenie kar grzywny orzeczonych na r6znych podstawach jest mozliwe w przypadku, gdy nie zarzadzono wykonania
kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej z grzywna na podstawie art. 7181 kk, natomiast w razie zarzadzenia takiej
kary pozbawienia wolnoSci, grzywna orzeczona na podstawie art. 7181 kk nie podlega wykonaniu, za§ w przypadku
jej uiszczenia kara pozbawienia wolnoSci lub ograniczenia wolnoSci ulega skréceniu o okres odpowiadajacy licznie
uiszczonych stawek dziennych. W tej konkretnej sprawie kary pozbawienia wolnoéci, orzeczone z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania nie zostaly zarzadzone, a zatem istniala prawna mozliwo$¢ polaczenia obu orzeczonych
wobec skazanego S. U. kar grzywny z wyrokdéw Sadu Rejonowego w Siedlcach w sprawie I K 292/11i1 Sadu Rejonowego
w Wegrowie w sprawie II K 39/11.

Sad Okregowy rozwazajac okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary lacznej grzywny, a w szczegblnoSci na Scisto$é
zwiazku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie realnie przestepstw, rodzaj naruszonych débr prawnych
obu tych przestepstw, ich blisko$¢ czasowa, a takze motywy i pobudki dzialania skazanego i sposob jego zachowania
po wydanym wyroku doszed} do przekonania, ze proponowany przez prokuratora na rozprawie odwolawczej wymiar
kary lacznej grzywny w wysokos$ci 150 stawek dziennych po 10 zt za stawke jest zasadny. Nie bez znaczenia na taki
wymiar kary grzywny ma fakt, iz czyny popelione przez skazanego mialy miejsce w 2010 r., a po wydaniu wyrokéow w
w/w sprawach S. U. nie popehil innych przestepstw. Zwazywszy na powyzsze, w ocenie Sagdu odwolawczego skazany
zastuguje na orzeczenie kary lacznej grzywny zgodnie z zasada kumulacji. Wymiary orzeczonych grzywien w wyrokach
sadoéw rejonowych to: 150 stawek dziennych po 15 zt oraz 8o stawek dziennych po 10 zl. Tak wiec Sad mog}l orzec w
wyroku lacznym grzywne w wysokoSci od 150 stawek dziennych do 230 stawek dziennych, za$ stawke dzienna mog}t
okresli¢ od 10 do 15 z}. Jak wynika z powyzszego, Sad Okregowy dajac szanse skazanemu na powr6t do zycia zgodnego
z obowigzujacymi zasadami prawa wymierzyt kare laczna grzywny w najnizszym mozliwym wymiarze.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



