Sygn. akt II Ka 83/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Dariusz Pottorak (spr.)
SSO Teresa Zawislak

Protokolant: st.sekr.sad. Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Matek

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2014 .

sprawy M. M.

oskarzonego z art. 178 a §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 13 grudnia 2013 r. sygn. akt II K 1324/12

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna; zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Pahstwa 220 zl kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 83/14

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 lipca 2012 roku w miejscowoéci K. G. gm. D., pow. (...), woj. (...), bedac
w stanie nietrzezwoSci z wynikiem 1,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, jechal po drodze publicznej, jako
kierujacy samochodem marki O. (...) nr rej. (...),

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.
Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2013r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzonego M. M. uznat za winnego tego, ze w dniu 17 lipca 2012 roku okolo godz. 17.00 w miejscowosci K. G., gm.
D., pow. (...), woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, gdzie stezenie alkoholu w jego organizmie prowadzilo do
stezenia wykazanego badaniami, tj. 1,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, jechal po drodze publicznej, jako
kierujacy samochodem marki O. (...) nr rej. (...), tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 kk i za



ten czyn na podstawie art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 1i 3 kk skazal go na kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek
dziennych w kwocie po 20 zl kazda z nich;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk oraz art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego M. M. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat;

III. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego w pkt II Srodka karnego zaliczyl oskarzonemu M. M. okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 17 lipca 2012 roku do dnia 13 grudnia 2013 roku;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.251,78 zt tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w
sprawie oraz kwote 200 z} tytulem oplaty.

Apelacje od tego wyroku wniost obronica oskarzonego, ktéry zaskarzyt wyrok w caloéci i zarzucit mu:

1. na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogt mieé
wplyw na jego tresc, tj. ustalenie, ze oskarzony prowadzil samochod w stanie nietrzezwosci i nie spozywal alkoholu
po tym, jak pojazd wjechal do rowu oraz oparcie orzeczenia na okoliczno$ciach, na ktére nie zostaly przeprowadzone
dowody, co skutkowalo przyjeciem przez Sad Rejonowy, ze oskarzony popeil czyn z art. 178a § 1 kk;

2. na podstawie art. 438 pkt 2 kpk naruszenie przepisdbw postepowania mogace mie¢ wplyw na tres¢ wyroku,
naruszenie 5 § 2, art. 7 i art. 410 kpk przez rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwoéci wynikajacych z opinii
bieglej i opinii uzupelniajacej oraz z zeznan $wiadkéw na niekorzy$¢ oskarzonego oraz nierozwazenie wszystkich
okoliczno$ci sprawy, w szczegolnoSci tych, ktore przemawialy na korzy$¢ oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Odnoszac sie na wstepie do problemu bledu w ustaleniach faktycznych, wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z powszechnie
akceptowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza
ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych
dowodow, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktoérego powinno byc
uzasadnienie orzeczenia (wyrok SN z 05.09.1974r., IT KR 114/74 OSNKW 1975, nr 2, poz. 28).

Wedlug Sadu Odwolawczego dokonana przez Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim ocena dowoddéw jest w pelni
zgodna z wymogami plyngcymi ze wskazanego wyzej orzeczenia Sadu Najwyzszego. Sad I instancji w prawidlowy
sposob zebral i ocenil dowody oraz okolicznosci ujawnione w toku postepowania, a na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne. Nie budzi takze watpliwoéci, ze postepowanie w przedmiotowej sprawie zostato
przeprowadzone starannie, a ocena materiatu dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest dokladna, nie
wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6éw chronionej przepisem art. 7 kpk.
Ponadto uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 kpk i pozwala na kontrole odwolawcza
prawidlowosci rozstrzygniecia. Tamze Sad I instancji szczegdlowo wskazal dowody, ktérym dal wiare oraz wyjasnil, z
jakich powod6w na taka jego ocene zashuzyly. Rowniez szczegblowo wskazal dowody, ktérym waloru wiarygodnosci
odmowit i precyzyjnie oraz przekonywujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zasluguja. W ocenie Sadu
Okregowego w Siedlcach ustalenia poczynione w tym zakresie przez Sad Rejonowy sa zatem prawidlowe i nalezy
stwierdzi¢ stanowczo, iz Sad ten nie popeknit bledu, jaki zarzuca mu skarzacy w swojej apelacji.

W tym miejscu, azeby nie powtarza¢ wszystkich argumentéw przytaczanych



w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad Odwolawczy uznal za stosowne ograniczy¢ sie tylko do wskazania
najistotniejszych okoliczno$ci, ktére przemawiaja za uznaniem za prawidtowe ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim.

I tak ustosunkowujgc sie chronologicznie do zarzutéw zawartych w uzasadnieniu apelacji (w pierwszej kolejnosci
zawartego w pkt I.1) nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem autora apelacji, iz Sad Rejonowy bezpodstawnie uznal, ze A. K.
kierujaca pojazdem w czasie kolizji drogowej majacej miejsce we wsi R. w dniu 17 lipca 2012r. byla trzezwa. Wbrew
bowiem twierdzeniom obroncy osoba ta zostala przebadana na zawartosé¢ alkoholu w wydychanym powietrzu — na k.
5 akt sprawy znajduje sie protokoét uzycia wobec A. K. dnia 17 lipca 2012r. o godz. 21.16 alcosensora z wynikiem 0,00
mg/l. Ten wynik badania oraz zapewnienia $wiadka, iz przed zdarzeniem z oskarzonym nie spozywala alkoholu i przy
braku dowodéw przeciwnych (obrona nie podnosila zreszta w trakcie postepowania, ze $§wiadek znajdowala sie pod
wplywem alkoholu) dawal sadowi pelne podstawy do przyjecia trzeZwosci A. K.. Nie mozna mie¢ roéwniez watpliwosci,
co do rozpoznania przez §wiadka w oskarzonym kierowcy, ktéry doprowadzil do kolizji z samochodem kierowanym
przez $wiadka. A. K. fakt ten stwierdzila z pelng stanowczo$cig, a samo rozpoznanie mialo miejsce bezposrednio po
zdarzeniu, po okazaniu Swiadkowi osoby oskarzonego, ktory nie kwestionowal swojego sprawstwa wykroczenia z art.
86 § 1 kw, skoro przyjal za ten czyn mandat w kwocie 400 zl. Podnoszona w apelacji okoliczno$é, jakoby samochody
mijaly sie z predko$cia 70-80 km w Zzadnym razie nie uniemozliwiata A. K. poczynienia spostrzezen, co do wygladu M.
M.. W przekonaniu autora apelacji ,,zeznania A. K. zostaly podwazone w postepowaniu przez zeznania Funkcjonariusz
Policji A. T.”, jednak zarzut ten réwniez uzna¢ nalezalo za bezzasadny. Swiadek ta zeznawala na rozprawie w dniu 5
kwietnia 2013r. (k. 202-203) i w miare szczegblowo opisala podejmowane przez siebie czynnoéci, w tym z udzialem A.
K.. Tak wiec $wiadek bez zadnych watpliwosci (,,byla ona pewna na 100%”) miala rozpoznac nie tylko oskarzonego, ale
i kierowany przez niego pojazd. Przy czym — wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji — do samej kolizji z udzialem
A.K.iM. M. doszlo w czasie wolnego poruszania sie obu kierowanych przez nich pojazdéw — funkcjonariusze byli na
miejscu zaistnienia kolizji i na tym odcinku droga uniemozliwiala szybka jazde.

Odnoénie zarzutu sformulowanego w pkt 1.2 uzasadnienia apelacji, to nie mozna zgodzié sie z jego trescia, jakoby
sad I instancji dopuscil sie uchybienia, ktére mogloby zostaé¢ uznane za podstawe odwolawcza, o jakiej mowa w art.
438 pkt 3 kpk poprzez przyjecie, ze M. M. w czasie misji w (...) wykonywal zadania zwigzane z ,bezposrednimi i
ekstremalnymi zagrozeniami”. Postawienie tego zarzutu §wiadczy wrecz o nieznajomosci przez obronce akt sprawy.
Na k. 43 akt znajduje sie opinia Ambasadora Rzeczypospolitej Polskiej w B., zlozona przez M. M. jeszcze na etapie
postepowania przygotowawczego, ktorej autor opisujgc rodzaj zadan wykonywanych przez oskarzonego postuguje sie
wprost przytoczonym wyzej sformutowaniem. Intencja przytoczenia tego fragmentu opinii bylo zwrécenie przez Sad
I instancji uwagi (i slusznie), ze rodzaj i charakter pracy wykonywanej przez szereg lat przez oskarzonego wymagal
specyficznych zdolnosci psychofizycznych i ponadprzecietnej odporno$ci na sytuacje stresogenne. Nie sposéb w
tej sytuacji uznaé za prawdziwa wersje przedstawiong przez oskarzonego, iz zjechanie do rowu wywolalo u niego
tak znaczny stres i zdenerwowanie, ze musial ,,uspokoi¢” je niezwlocznie wypitym alkoholem. Znamienne jest, ze
oskarzony bezposrednio wczesniej uczestniczylt w co najmniej tak samo groznym zdarzeniu drogowym (kolizja z
samochodem kierowanym przez A. K.), jednakze nie spotkalo sie to z analogiczng reakcja, gdyz oskarzony natychmiast
odjechal z miejsca zdarzenia. Niezrozumialy jest rowniez zarzut, iz Sad I instancji mial blednie ustali¢, ze: oskarzony
mial butelke 0,5 1, w odleglo$ci ok. 100 metréw od samochodu oskarzonego stangl inny pojazd, oraz ze oskarzony
nie pamietal drogi do szpitala. Ustalenia faktyczne znajduja sie na str. 1-2 uzasadnienia wyroku i w zadnym razie
nie zawieraja one wskazanych wyzej stwierdzen. Jezeli juz, to zawarte sa na kolejnych stronach, w zwigzku z
przytoczeniem wyja$nien sktadanych przez M. M. — w zadnym jednak razie nie mozna uznac, ze takich wlasnie ustalen
dokonat sad I instancji.

Pozostale zarzuty zawarte w uzasadnieniu apelacji (1.3, 4, 5, 6, IL. 1, 2) dotycza wlasciwie jednej kwestii, a mianowicie
blednego, w ocenie autora apelacji ustalenia, ze oskarzony nie spozywatl alkoholu juz po wjechaniu autem do rowu a
tym samym kwestionujace ocene dowodow, ktora do takich ustalen doprowadzila. Ustalenie powyzsze sad oparl na
wnikliwej analizie wyja$nien M. M. oraz zeznan T. K. i A. S., ktorzy wedlug twierdzen oskarzonego mieli by¢ §wiadkami
spozywania przez niego alkoholu, juz po zakonczeniu jazdy samochodem. Szczegolowa, wrecz drobiazgowa ocena



tych dowodoéw znajduje sie na str. 3-5 uzasadnienia wyroku, gdzie Sad I instancji bardzo trafnie i celnie dopatrzyl
sie szeregu rozbiezno$ci i sprzeczno$ci w depozycjach zar6wno oskarzonego, jak i Swiadkow, ktore stusznie daly
sadowi podstawe do uznania je za niewiarygodne. Stanowisko prezentowane w apelacji nie zawiera rzeczowych,
przekonywujacych argumentow, ktére bylyby w stanie ocene te podwazy¢ dlatego uznac je nalezy za polemike
przedstawiajaca wlasny punkt widzenia autora apelacji i przez to pozbawiong merytorycznych podstaw. Na akceptacje
nie zasluguje takze zarzut, iz Sad I instancji, z naruszeniem zasady bezpos$rednioéci, nie przestuchat pracownikow
ambulansu, ktérym odtransportowano oskarzonego do szpitala, gdyz autor apelacji nie wskazuje co ten dowod
pozwolilby ustalié. Zarzut ten tym bardziej jest niezrozumialy, ze obrofica — autor apelacji reprezentowal oskarzonego
od poczatku procesu i w trakcie wielu rozpraw mial mozliwo$¢ zgloszenia wniosku dowodowego takiej wlaénie treéci.

Za nieprzekonywujacy takze uznaé nalezy argument, iz od Swiadomego spozywania alkoholu mialaby powstrzymaé
oskarzonego choroba, na ktéra cierpi w postaci dny moczanowej. Sadowi Odwolawczemu znane sa, z racji chociazby
innych rozpoznawanych spraw przypadki, gdy niejednokrotnie osoby cierpigce na duzo powazniejsze schorzenia
decydowaly sie na spozywanie znacznych iloSci alkoholu, w pelni §wiadome wynikajacych stad konsekwencji. Zreszta
oskarzony podnoszac te okolicznosci popadal w wewnetrzne sprzecznoséci, albowiem spozywajac alkohol (rzekomo w
stresujacej sytuacji) musialby zdawac sobie sprawe z choroby, na ktéra cierpi oraz z faktu jakie konsekwencje to dla
niego pociagnie. Dlatego Sad Okregowy podzielit stanowisko sadu I instancji, iz wskazywana okoliczno$é nie jest tego
rodzaju, aby mogla generalnie powstrzymywac oskarzonego od spozywania alkoholu i to w okoliczno$ciach ustalonych
przez ten sad (a wiec przed kierowaniem pojazdem mechanicznym).

Reasumujgc powyzsze rozwazania jeszcze raz stwierdzic nalezy, ze Sad Okregowy w zupelnosci podziela ustalenia Sadu
I instancji, w szczegolnosci co do niespozywania przez oskarzonego alkoholu, juz po zakonczeniu jazdy samochodem.
W tej sytuacji opinia Zakladu Medycyny Sadowej w W. Pracowni Toksykologicznej ma znaczenie jedynie pomocnicze.
Biegla A. Z. podala, ze obliczenia na zawarto$§¢ alkoholu u oskarzonego maja charakter czysto teoretyczny. Dlatego
pomimo uznania wnioskéw opinii za jasne i przekonywujgce, to jednakze przy ustaleniu, ze oskarzony spozywal
alkohol jedynie przed zakonczeniem jazdy samochodem, opinia ta nie mogla by¢ podstawa ustalen faktycznych,
zwlaszcza co do stezenia alkoholu we krwi oskarzonego. Istotny bowiem jest w tej kwestii stan stezenia alkoholu
stwierdzony badaniem Alkometrem bezpos$rednio po zatrzymaniu oskarzonego przez funkcjonariuszy policji (k.
4 — badanie wykazalo maksymalnie 1,11 mg/1). Stlusznie Sad I instancji, biorac pod uwage tre$¢ art. 115816 Kk,

ktory alternatywnie moéwi o zawartosci alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekraczajacego 0,25 mg albo
prowadzacym do stezenia przekraczajacego te warto$¢, dokonal stosownej zmiany opisu czynu przyjmujac, iz stan
nietrzezwosci w jakim znajdowat sie oskarzony prowadzil do stezenia 1,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.
Przy takiej konstrukeji opisu czynu i przywolanej treéci art. 115816 kk bez znaczenia dla rozstrzygniecia o winie
oskarzonego bylo stezenie alkoholu w jego krwi/wydychanym powietrzu dokladnie w chwili kierowania pojazdem.

Majac powyzsze na wzgledzie i nie podzielajac zarzutow kwestionujacych ocene dowodoéw i bedace ich wynikiem
ustalenia faktycznie, na podstawie art. 437 § 1 kpk Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Rozstrzygniecie
o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze uzasadniaja: art. 636 § 1 kpk, art. 8 ustawy z 23 czerwca 1973r.
opltatach w sprawach karnych.
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