Sygn. akt II Ka 537/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawislak

Sedziowie: SO Jerzy Kozaczuk

SO Dariusz Potorak (spr.)

Protokolant: sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej - Malek
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 r.

sprawy R. C., K. M. i M. K.

oskarzonych o przestepstwo z art. 159 kk i in.
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 9 wrze$nia 2013 r. sygn. akt Il K 184/12

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe oskarzonych R. C., K. M. i M. K. przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt II Ka 537/13

UZASADNIENIE

R. C. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 31 grudnia 2008 r. w S., woj. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami poprzez zadawanie
uderzen obutymi stopami w plecy i nogi oraz uzywajac innego podobnie do noza lub broni palnej niebezpiecznego
przedmiotu w postaci mlotka wzial udzial w pobiciu M. B., przez co narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastgpienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, w wyniku czego M. B. doznal
obrazen ciala w postaci otwartego ztamania ko$ci ciemieniowej prawej z wglebieniem odlamoéw, rany thuczonej okolicy
ciemieniowej prawej, ktore naleza do kategorii §rednio-ciezkich i powoduja naruszenie czynnosci narzadow ciala na
okres przekraczajacy siedem dni, a okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy szeéciu miesiecy, ¢j. o czyn z art.
159 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

K. M. zostat oskarzony o to, ze:



II. wdniu 31 grudnia 2008 r. w S., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami poprzez zadawanie
uderzen obutymi stopami w plecy i nogi, a takze udaremniajgc udzielenia pomocy pokrzywdzonemu przez inng osobe
wzial udzial w pobiciu M. B., przez co narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie
skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, w wyniku czego M. B. doznal obrazen ciala w postaci otwartego
zlamania ko$ci ciemieniowej prawej z wglebieniem odlamoéw, rany thuczonej okolicy ciemieniowej prawej, ktoére naleza
do kategorii §rednio-ciezkich i powoduja naruszenie czynno$ci narzadow ciata na okres przekraczajacy siedem dni, a
okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy szeSciu miesiecy, j. o czyn z art. 158 § 1 kk,

M. K. oskarzony zostal o to, ze:

III. wdniu 31 grudnia 2008 r.w S., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami poprzez zadawanie
uderzen obutymi butami stopami w plecy i nogi oraz uzywajac podobnie do noza lub broni palnej niebezpiecznego
przedmiotu w postaci mlotka wzial udzial w pobiciu M. B., przez co narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk, w wyniku czego M. B. doznal obrazen ciala w postaci
otwartego zlamania koéci ciemieniowej prawej, ktore spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres
przekraczajacy siedem dni, tj. o czyn z art. 159 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

Wyrokiem z dnia 09 wrzeénia 2013r. Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. M. K. wramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 31 grudnia 2008 r. na ul. (...) w S., woj. (...)
kopiac w plecy i zadajac ciosy mlotkiem w glowe spowodowal u M. B. obrazenia ciala w postaci otwartego ztamania
ko$ci ciemieniowej prawej z wglebieniem odlamoéw i rany tluczonej okolicy ciemieniowej prawej, ktore naleza do
kategorii Srednio-ciezkich i powoduja naruszenie czynnoéci narzadoéw ciala na okres przekraczajacy siedem dni, a
okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy szeSciu miesiecy, co stanowi wystepek z art. 157 § 1 kk i za czyn ten na
podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1
i2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 5 lat; na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl
oskarzonemu grzywne w wysokoS$ci 200 stawek dziennych po 25 z1 za stawke; na podstawie art. 46 § 2 kk zasadzil od
M. K. na rzecz pokrzywdzonego M. B. nawigzke w kwocie 10.000 z}; zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
90 zl tytulem kosztéw postepowania oraz 800 zl tytulem oplaty:

II. oskarzonych R. C.iK. M. uniewinnit od popekienia zarzucanych im czynoéw, koszty postepowania w tym zakresie
przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost Prokurator Rejonowy w Siedlcach zaskarzajac go w caloéci na niekorzysé K. M., R. C.
i M. K. i powolujac sie na art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 1, 2, 3, 4 kpk wyrokowi temu zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez ustalenie, ze oskarzeni K. M. i R.
C. nie brali udzialu w pobiciu M. B. pomimo, ze zgromadzone w sprawie dowody, a w szczegdélnosci zeznania
pokrzywdzonego M. B., $wiadka P. M. oraz czeSciowo wyjasnienia K. M. na to wskazuja, co w konsekwencji
doprowadzilo do nieslusznego uniewinnienia K. M. i R. C. od zarzucanych im czynéw oraz spowodowalo niestuszne
zakwalifikowanie czynu przypisanego M. K. jedynie na podstawie art. 157 § 1 kk, a nie prawidlowo na podstawie art.
159 kk w zb. z at. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, co mialo wplyw na tres¢ wyroku,

2) obraze przepisoOw postepowania, a mianowicie art. 5 § 2 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez nieprawidlowe
zastosowanie reguly in dubio pro reo i nie wyjasnienie w spos6b dostateczny w uzasadnieniu wyroku dlaczego Sad I
instancji nie dal wiary poczatkowym wyjasnieniom K. M., ktéry wskazywal, ze wspolnie z R. C. swoim zachowaniem
uniemozliwil udzielenie pomocy pokrzywdzonemu przez P. M., nadto nieustalenie w czeéci faktograficznej
uzasadnienia wyroku jak zachowywali sie w czasie bicia pokrzywdzonego mlotkiem przez M. K., K. M. iR. C., co mialo
wplyw na tre$é orzeczenia,

3) razaca niewspdlmiernoé¢ kary pozbawienia wolnosci wymierzonej M. K. poprzez warunkowe zawieszenie jej
wykonania w sytuacji, gdy stopien winy i spolecznej szkodliwoéci przestepstwa M. K., motywacja sprawcy przy



popelnieniu przestepstwa, postawa pokrzywdzonego, potrzeby prewencji indywidualnej i generalnej wymagaja, aby
M. K. wymierzy¢ kare pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,

4) obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 4 § 1 kk wzw. z art. 71 § 1 kk poprzez wymierzenie kary grzywny M. K.
powyzej ustawowej gornej granicy liczby stawek dziennych obowiazujacej w czasie dokonania zarzucanego mu czynu.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 i 2 kpk wniodsl o uchylenie
zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy K. M., R. C. i M. K. do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Siedlcach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie o ile wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, albowiem po raz kolejny Sad I instancji dopusScit sie btedéw i uchybien, ktére skutkowac
musialy takim orzeczeniem Sadu Odwolawczego.

Przedmiotowa sprawa juz po raz trzeci rozpatrywana byla przez Sad Rejonowy w Siedlcach, przy czym po raz pierwszy
z udzialem M. K., ktory przebywal za granicg i jego udzial mozliwy stal sie dopiero po realizacji europejskiego nakazu
aresztowania. Uchylajac oba poprzednie wyroki Sadu I instancji w uzasadnieniu wyrokéw Sad Odwolawczy wskazal
kierunki dalszego postepowania przytaczajac szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych, ktére winny
by¢ brane pod uwage przy rozstrzyganiu o winie oskarzonych, ktérym stawiany jest zarzut udzialu w zwyklym lub
kwalifikowanym pobiciu. Taka, a nie inna tre$¢ zaskarzonego wyroku wskazuje, iz Sad I instancji nie zrealizowal we
wladciwy sposob wytycznych zawartych w uzasadnieniach wcze$niejszych wyrokéw Sadu Odwotawczego.

W pierwszym rzedzie podnie$¢ nalezy kwestie natury ogoélnej, odnoszace sie do istoty udzialu w przestepstwie
pobicia, a wynikajace z bogatego w tym zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych. Tak wiec
przestepstwo z art. 158 kk stanowi relikt odpowiedzialnoéci zbiorowej, a do przyjecia odpowiedzialno$ci za udzial
w pobiciu nie jest konieczne, aby sprawca uderzyl, czy kopnat pokrzywdzonego lub w jakikolwiek sposéb naruszyl
jego nietykalno$¢ cielesna. Wystarczy, by sprawca swoim zachowaniem np. stworzeniem warunkéw ulatwiajacych
dzialanie bezpo$rednich sprawcow postawa, a nawet samg obecno$ciag wéréd czynnie wystepujacych przeciwko
pokrzywdzonemu przy braku jednoznacznie wyraznego nieakceptowania takiego zachowania — zwiekszal zagrozenie
u pokrzywdzonego i przyczynil sie do wzrostu dysproporcji sity pomiedzy sprawcami pobicia i pokrzywdzonym (Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 7 wrzeénia 2004r. II KK 377/03, LEX nr 137739). Dlatego udzialem w pobiciu jest nie tylko
zadawanie razo6w innym osobom, ale jest nim kazda forma dzialania kierowanego wola udzialu w grupie napastniczej,
bowiem obecno$¢ kazdego jej uczestnika zwieksza przewage napastnikéw i przez to ulatwia im dokonanie pobicia,
zadawanie razoéw, a wzmaga niebezpieczenstwo nastagpienia skutkoéw w zdrowiu ofiar. Rozmaito$¢ form zachowania,
aktywno$¢ kazdego z uczestnikéw, zadawanie razéw, ich ilosé i skutki majg znaczenie dla oznaczenia stopnia winy
kazdego z nich, wiec i kary, ale nie sa one znamienne dla bytu tego przestepstwa (SA w Krakowie, wyrok z 12
pazdziernika 2000 r. II Ka 169/00 KZS 2000/11/42). Orzecznictwo wypracowalo wielorakiego rodzaju zachowania,
ktore moga by¢ uznane za udzial w pobiciu lub béjce, przy czym zaznaczy¢ nalezy, iz dominujacym w orzecznictwie
(m.in. wyrok SA w Katowicach z dnia 3 lipca 2000 r. II AKa 102/00) jest poglad, iz postuzenie sie w art. 158kk
pojeciem ,udzial” wplywa na kwalifikacje okreslonych postaci zachowania, jako sprawstwa podzegania i pomocnictwa.
Dlatego niektdre postacie wspoéldzialania, ktére w wypadku innych typéw bylyby zakwalifikowane jako podzeganie
lub pomocnictwo, realizuja znamiona postaci sprawczej ,udzialu” w bojce lub pobiciu. Powoduje to, iz podzeganie
lub pomocnictwo do przestepstwa z art. 158 lub 159 kk jest mozliwe, ale w zasadzie tylko wtedy, gdy zachowanie
podzegacza lub pomocnika mialo miejsce przez rozpoczeciem udzialu danej osoby w bojce lub pobiciu i poza miejscem,
w ktérym odbywa sie béjka lub pobicie. Wynikajgca z orzecznictwa forma udziatu w pobiciu to rowniez odepchniecie
osoby idgcej na pomoc pokrzywdzonemu (SA we Wroclawiu z 29 maja 2008 r. IT AKa 111/08, OSAW 2009/2/129).

Odnoszac sie wprost do zarzutéw zawartych w apelacji prokuratora zgodzi¢ sie nalezy w szczego6lnodci, ze
stanowiskiem oskarzyciela publicznego, iz ocena wyjasnien oskarzonego K. M., jakiej dokonal Sad I instancji nie czyni
zado$¢ wymogom art. 7 kpk w zakresie, w jakim odmoéwit wiary pierwszym wyjasnieniom tego oskarzonego, a uznat



za wiarygodne wyjasnienia ,sprostowane” skladane na dalszym etapie postepowania. Niewykluczone jest oczywiScie
danie wiary zmienionym w swojej zasadniczej treSci wyjasnieniom oskarzonego, ale musi to by¢ w odpowiedni
sposéb — w oparciu o zasady logiki, wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego wykazane przez sad oceniajgcy te wyjasnienia
w kontekécie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego. Podzieli¢ nalezy argumenty autora apelacji, iz Sad I
instancji wymogdw tych nie spehil, dlatego ocena tego dowodu dokonania przez tenze sad musiata zosta¢ uznana za
dowolna.

Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, iz zakwestionowane przez Sad Rejonowy wyjasnienia oskarzony K. M. skladal
dopiero w dniu 07 maja 2009 r., w wiec ponad 4 miesigce od zdarzenia, ktore mialo miejsce 31 grudnia 2008 r. Nie
sposéb w tej sytuacji uznadé, iz wyjasnienia te podyktowane byly niedawno przezytymi emocjami, co uzasadnialoby
jaka$ pomylke prostowang w po6zniejszych wyjasnieniach. Co wiecej z wyjasnien tych wynika, ze oskarzony ten,
jak i pozostale osoby biorace udzial w zdarzeniu staraly sie uzgodnic¢ wersje zdarzen, jak najbardziej dla siebie
korzystna, co pozwoliloby skierowa¢ podejrzenia pobicia M. B. wobec blizej nieokre$lonego mezczyzny. Wskazuje
to, iz oskarzony w okresie czasu pomiedzy zdarzeniem , a skladaniem wyjasnien analizowal swojg sytuacje pod
katem ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej zwiazanej z pobiciem M. B., dlatego za calkowicie nieracjonalne uznac
nalezy podawanie przez niego rzekomo niezgodnych z prawda faktow, ktére dodatkowo obciazalyby go. Zreszta
sam oskarzony w trakcie pézniejszych wyjaénien skladanych na etapie postepowania sadowego nie byl w stanie
racjonalnie wytlumaczy¢ zmiany swoich wyjasnien, w zakresie w jakim zaprzeczal, jakoby kopnal M. B. i uniemozliwial
udzielenie mu pomocy przez P. M.. Nie sposéb rowniez przyja¢, jak uczynit to Sad I instancji, iz przyczyna skladania
wyjaénien niezgodnych z rzeczywistym przebiegiem zdarzen byl stan nietrzezwo$ci oskarzonego. Z wyjaénien K. M.
oraz osob relacjonujacych zdarzenie, w tym zachowanie oskarzonego nie wynika, aby znajdowal sie on w takim stanie
upilstwa, ktéry uniemozliwialby mu dokonanie, a nastepnie zrelacjonowanie stosowanych spostrzezen. Wskazuje na
to chociazby dokladna i szczegdlowa relacja faktow, ktore rozgrywaly sie przed przybyciem do K., a takze majacych
juz miejsce p6zniej, po pobiciu M. B..

W ocenie Sagdu Okregowego zbyt duze znaczenie (okreslajac je jako ,kluczowe”) Sad I instancji przywiazuje do zeznan
M. S., albowiem dowody zgromadzone w sprawie wskazuja, iz $wiadek ten na miejscu zdarzenia pojawit sie juz pod
sam jego koniec, a wiec po ewentualnej probie przyjécia z pomoca bitemu M. B. przez P. M.. M. S. zeznal bowiem,
iz z lokalu wyszed! za oskarzonymi ale dopiero po obstuzeniu kilku klientow (k.13-15, 296). To, ze §wiadek nie byl
od poczatku obserwatorem bicia pokrzywdzonego, Swiadczy réwniez okoliczno$é, iz w czasie kiedy wyszedl z Kebabu
towarzyszaca oskarzonym A. M. i K. B. znajdowaly sie juz we wnetrzu samochodu. Jednocze$nie sad nie zwrdcil uwagi
na wynikajaca z zeznan tego Swiadka okoliczno$¢, iz w trakcie pobytu w barze pokrzywdzony M. B. mial gléwnie
wkontakt” stowny z M. K., jednak doszlo rowniez do utarczki stownej pomiedzy nim, a pozostalymi oskarzonymi, ktérzy
wyszli natychmiast po opuszczeniu lokalu przez pokrzywdzonego i P. M..

Sad Okregowy nie podziela réwniez oceny zeznan $§wiadka P. M. jakiej dokonal sad meriti. Faktem jest, ze §wiadek ten
blednie w napastniku postugujacym sie mlotkiem rozpoznat R. C. (w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego sa
podstawy do uznania, iz byl nim M. K.), jednakze okoliczno$¢ ta nie moze w takim stopniu dyskredytowac zeznan tego
$wiadka, jak to uczynil Sad I instancji. Swiadek ten bowiem byt konsekwentny co do innej okolicznoéci, a mianowicie
tego, ze ,koledzy” (a wiec wiecej niz jeden) napastnika postugujacego sie mlotkiem odpychali go i uniemozliwiali
przyjscie z pomoca M. B.. Ta wskazana przez $§wiadka okoliczno$é, w powigzaniu z takimi faktami jak: napastnikiem
postugujacym sie mlotkiem mial by¢é M. K., brak na miejscu zdarzenia innych, postronnych oséb (nie wskazuja
na to oskarzeni, M. S., A. M., K. B.) daje podstawy do uznania, iz mezczyznami utrudniajacymi P. M. dostep do
pokrzywdzonego byli wlasnie R. C. i K. M.. Trudno zaakceptowaé¢ wyrazony przez sad przy ocenie tego fragmentu
zeznan Swiadka poglad, iz taka, a nie inna ocena zeznan byta uwarunkowana tym, ze $§wiadek chcial by¢ odebrany w
oczach pokrzywdzonego oraz jego ojca w jak najlepszym $wietle, jako osoba niosaca pomoc w sytuacji zagrozenia.

Z uwagi na przyczyny, ktore legly u podstaw uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
za przedwczesne uznaé¢ nalezalo ustosunkowywanie sie do zarzutu zawartego w pkt 3 apelacji, a dotyczacego
niewspotmiernoéci kary wymierzonej oskarzonemu M. K.. Niemniej stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy dopuscil



sie oczywistej obrazy art. 71 § 1 kk albowiem przepis ten, na dzien popelnienia czynu nie przewidywal mozliwo$ci
orzeczenia 200 stawek dziennych grzywny.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w caloSci przeprowadzi przewdd sadowy, a ustalajac stan
faktyczny sprawy oraz dokonujac prawnokarnej oceny przypisanych oskarzonym dzialan bedzie mial na wzgledzie
uwagi zawarte w niniejszym uzasadnieniu, a takze wskazania zawarte w przywolanych w tym uzasadnieniu
orzeczeniach.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 437 § 2 kpk, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.
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