Sygn. akt I Ka 367/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Sedziowie: SO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)
SO Teresa Zawislak

Protokolant: st. sekr. sagdowy Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013 r.

sprawy S. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 233 § 6 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Sokolowie Podlaskim
z dnia 20 maja 2013 r. sygn. akt VI K 31/13

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna; zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa 220 zl tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 367/13

UZASADNIENIE

S. T. oskarzony zostal o to, ze w dniu 13 grudnia 2010r. w Starostwie Powiatowym w Sokotowie Podlaskim, pow.
(...), woj. (...), we wniosku o wydanie wtérnika prawa jazdy, bedac uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za
skladanie falszywych zeznan, zlozyl falszywe pisemne o$wiadczenie, iz oryginal przedmiotowego dokumentu zgubit
na terytorium Rosji, gdy w rzeczywistoSci zostalo ono zatrzymane przez uprawnione stuzby Ukrainy w zwiazku z
pozbawieniem prawa do prowadzenia §rodkow transportu na terytorium tego panstwa,

tj. o czyn z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 233 § 6 kk

Wyrokiem z dnia 20 maja 2013 roku Sad Rejonowy w Wegrowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w
Sokotowie Podlaskim:



I. oskarzonego S. T. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 233 § 1 kk
w zw. z art. 233 § 6 kk i za ten czyn na podstawie art. 233 § 1 kk skazal go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 2;

III. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysoko$ci 80 stawek dziennych, ustalajac na
podstawie art. 33 § 3 kk wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem czesci wydatkéw i zwolnil go od
uiszczenia pozostalych kosztéw sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panhstwa.

Apelacje od tegoz wyroku wnidst oskarzony. Zaskarzyl to orzeczenie w caloéci i na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk
zarzucik:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na:

a/ pominieciu przy orzekaniu i przy uzasadnieniu skarzonego orzeczenia faktu, ze orzeczenie dotyczy prawa jazdy
krajowego, a tymczasem na terytorium Ukrainy dla obcokrajowcow kierujacych samochodami ciezarowymi jest
wymagane wylacznie prawo jazdy miedzynarodowe i z powyzszego nalezy wysnu¢ wniosek, ze sluzby nie mogly
zatrzyma¢ nic nie znaczacego dla nich dokumentu;

b/ pominiecie przy orzekaniu i przy uzasadnieniu skarzonego orzeczenia sprzeczno$ci w wyjasnieniach gléwnego
Swiadka oskarzenia M. T.;

2. art. 410 kpk polegajacy na pominieciu przy wyrokowaniu notatki urzedowej przeprowadzonej w dniu 13.04.2011r.
rozmowy z referentem Wydzialu Komunikacji w S. z ktérej wynika, ze oskarzenie dotyczy prawa jazdy krajowego;

3. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tres¢ wyroku, polegajacy na ustaleniu bez zadnych watpliwosci,
ze kierowcg samochodu w czasie objetym aktem oskarzenia byt oskarzony.

Podnoszac te zarzuty skarzacy na zasadzie art. 427 kpk wniést o zmiane wyroku i wydanie wyroku uniewinniajacego
go od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacyjne i wniosek sformulowany w pisemnej skardze sa oczywiscie bezzasadne i nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Apelacja oskarzonego zarzuca wyrokowi przede wszystkim blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze kierowca w czasie objetym aktem oskarzenia byl oskarzony, a ustalenia te
dokonane zostaly w oparciu o wybiorczo oceniony zebrany w sprawie materiat dowodowy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i pogladami doktryny przyjmuje sie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wéwczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez
sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscil
sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego
odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (SN II
KR 355/74 OSNPG 1975, poz. 84).



Takie stanowisko zajal Sad Najwyzszy i jest ono w dalszym ciggu aktualne, mimo zmiany stanu prawnego. Ma
ono znaczenie jedynie przy tak sformulowanym zarzucie jak w niniejszej sprawie, a mianowicie zarzucie bledu o
charakterze ,dowolno$ci”. Tego typu zarzut, co do bledu w ustaleniach faktycznych to bowiem, nie sama odmienna
ocena materialu dowodowego przez skarzacego, lecz wykazanie, jakich konkretnych uchybien w $wietle wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1975r., I KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58).

Argumenty podniesione w apelacji i jej uzasadnieniu przez S. T. nalezy potraktowaé jako polemiczne w stosunku
do ustalen faktycznych dokonanych w zakresie przypisanego mu czynu przez Sad Rejonowy. Mimo podjetej proby
absolutnie nie wskazujg one, ktore z ustaleni Sadu nie odpowiadaja zasadom logicznego rozumowania. W istocie rzeczy
pisemny $§rodek odwolawczy wniesiony przez oskarzonego kwestionuje przede wszystkim, przyjete za podstawe stanu
faktycznego zeznania §wiadkow, w tym w szczego6lnosci Z. C., M. T.1V. B. i pominiecie przy ocenie dowod6w wskazanej
w apelacji notatki urzedowej z dnia 13.04.2011r., z ktérej wynika, ze oskarzenie dotyczy prawa jazdy krajowego.
Na poparcie swojego stanowiska autor apelacji przytacza szereg okolicznoSci, ktore w jego ocenie zostaly blednie
zinterpretowane, zbagatelizowane, badZ pominiete w rozwazaniach Sadu I instancji, ktory odrzucajac wszystkie
jego wnioski dowodowe i sporzadzajac protokoly, ktére nie odzwierciedlaja rzeczywistego przebiegu rozprawy,
uniemozliwil mu obrone.

Z przedstawionym stanowiskiem skarzgcego zgodzic¢ sie nie mozna.

Whbrew jego ocenie, Sad Rejonowy poddal wnikliwej analizie wszystkie zebrane dowody, a swoje stanowisko w tym
zakresie nalezycie uzasadnil, za$§ argumenty przytoczone w pisemnej skardze sa nieprzekonywajace i tej oceny zmienié
nie moga. Sad I instancji, orzekajac w niniejszej sprawie, przestrzegal zasady wymienionej w art. 4 kpk i zgodnie z nig
badal oraz uwzglednial okolicznoSci przemawiajace zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego. Zeznania
wskazanych os6b i dowody z dokumentéw stanowia dowody w sprawie i zostaly ocenione zgodnie z regula wyrazona
w art. 7 kpk. Na wstepie podnies$¢ nalezy, iz S. T. zdaje sie nie rozumie¢ istoty niniejszej sprawy, a w szczegdlnoSci
postawionego mu zarzutu, skoro konsekwentnie podnosi, ze to nie on byl kierowca w dacie zdarzenia objetego aktem
oskarzenia. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz czyn zarzucany oskarzonemu dotyczy zdarzenia z dnia 13 grudnia
2010r. i nie polegal na ustaleniu, ze on tego dnia kierowal pojazdem, a na tym, ze w tej dacie w Starostwie Powiatowym,
we wniosku o wydanie wtornika prawa jazdy, zlozyl falszywe pisemne o$wiadczenie, mimo iz byl uprzedzony o
odpowiedzialnoSci karnej za powyzsze, a wynikalo z niego, ze oryginal przedmiotowego dokumentu zagubit on w
Rosji. Nie ulega watpliwosci i bezsporne w sprawie jest to, iz takiej treSci o§wiadczenie S. T. zlozyl w sytuacji, gdy
w rzeczywistoSci prawo jazdy, jak to wynika z dolaczonych do akt sprawy dokumentoéw, a w szczegolnosci z pisma
Ambasady RP do Starostwa Powiatowego w S. z dnia 31 marca 2011r. (k.5) i z odpisu postanowienia z dnia 27 grudnia
2010r. Sedziego Sadu Rejonowego w Lubomlu (k. 152-153), zostalo mu zatrzymane przez uprawnione stuzby Ukrainy
w zwigzku z pozbawieniem prawa do prowadzenia §rodkéw transportu na terytorium tego panstwa. Sad wyjasniajac
istote niniejszej sprawy dysponowal z jednej strony odosobnionymi wyja$nieniami oskarzonego, z ktérych wynikato,
ze prawo jazdy zostalo mu skradzione w Rosji, na Ukrainie, badz na Bialorusi i relacjami zmienionymi na rozprawie,
kiedy to podal, ze mial rézne zdarzenia podczas kontroli za granica, zabierali mu prawo jazdy, potem on je zabieratl,
szarpali sie, moglo tak sie zdarzy¢, iz po jednym z takich zdarzen nie odzyskal tego dokumentu. Z drugiej za$ strony
ocenie podlegaly sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonego dowody w postaci dotaczonych do akt sprawy dokumentow
w postaci pisma Ambasady RP do Starostwa Powiatowego w S. z dnia 31 marca 2011r. wraz z dolaczonym prawem
jazdy oskarzonego (k.4-5), odpisu postanowienia z dnia 27 grudnia 2010r. Sedziego Sadu Rejonowego w Lubomlu (k.
152-153) i pisma z Oddziatu Celnego w D., zeznan V. B., Z. C.i M. T..

Nieprawdopodobna jest, jak slusznie ustalil Sad orzekajacy, wersja podawana przez oskarzonego we wniosku o
wydanie wtornika prawa jazdy z dnia 13 grudnia 2010r., ze utracil dokument w postaci prawa jazdy kategorii (...)
w ten sposob, ze zgubil go na terytorium Rosji (k. 3v), gdyz przecza temu obiektywne dowody ze wskazanych wyzej
dokumentéw, ktorych podwazanie przez skarzacego wyrok tylko na podstawie twierdzen, iz na terytorium Ukrainy,
gdzie prawo jazdy zostalo S. T. zatrzymane, dla kierujacych samochodami ciezarowymi wymagane jest wylacznie



miedzynarodowe prawo jazdy, jest nielogiczne. Zaglebianie sie w te kwestie bylo zbyteczne, gdyz wykazywanie
wskazanej okolicznoéci nie mialo zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w sytuacji, gdy bezspornym jest
zatrzymanie oskarzonemu prawa jazdy, ktérego kserokopia zostala zalaczona do akt sprawy (k. 2), za$ oryginal
przeslany zostal do Starostwa Powiatowego w S. przez Ambasade RP (k. 1). Okoliczno$ci nadestania tych dokumentow
i dotyczace wypelnienia przez oskarzonego wniosku, o ktéry chodzi w sprawie znalazly potwierdzenie w zeznaniach
inspektora w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w S. — Z. C., ktéra ponad wszelka watpliwo$¢ podala,
ze w dniu 13 grudnia 2010r. S. T. wypehil wniosek o wydanie wtéornika prawa jazdy, w ktérym znajdowalo sie
podpisane przez niego o$wiadczenie o uprzedzeniu go o odpowiedzialno$ci karnej za skltadanie falszywych zeznan. Nie
ma powoddw, aby zeznania te podwazaé. Sad Rejonowy obdarzajac je przymiotem wiarygodnos$ci swoje stanowisko
prawidlowo uzasadnil. Nie mozna przyjac, ze sa one niewiarygodne tylko dlatego, iz kwestionuje je autor pisemne;j
skargi. Bezpodstawne jest twierdzenie oskarzonego, ze Z. C. zataila, iz wystapil on o wydanie wtérnika prawa jazdy
krajowego. Z pewnoscia bylo to oczywiste dla tego Swiadka, jak i dla Sadow obu instancji, gdyz wynika powyzsze z
calo$ci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Zdaniem Sadu odwolawczego brak jest powod6w do podwazenia oceny zeznan $wiadka M. T. dokonanej przez Sad 1
instancji. Prawda jest, ze podczas pierwszego przestuchania nie pamietala ona, czy w jej firmie transportowej ustugi
transportowe wykonywal oskarzony, jednakze po zapoznaniu sie z dokumentacja firmy i po rozmowie z kierowca V.
przypomniala sobie okoliczno$ci wykonania jednokrotnie ushugi transportowej przez S. T., ktéremu za granica zostaly
zatrzymane kluczyki i dokumenty i dlatego po samoch6d zmuszona byla wysla¢ innego kierowce, o$wiadczyla tez,
iz nie potrafi wyjasni¢ dlaczego na kopiach dokumentéw CMR stawiane sg rézne pieczatki, jednakze ta okoliczno$¢,
zdaniem Sadu odwolawczego, nie miala zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy podobnie jak to, iz
najpierw stwierdzila, ze w dokumencie CMR, ktéry dolgczyla do zlozonego oSwiadczenia w rubryce 24 jest wpisana
osoba kierowcy, a potem sprostowala, ze podpis sklada osoba, ktéra ladowata to auto. Istotne bylo to, ze wersje M. T.
odnoénie tego, Ze jeden kurs wykonywat w jej firmie oskarzony, potwierdzit w swoich stanowczych zeznaniach V. B.,
ktoéry odbieral samoch6d w miejscowosci L. na Ukrainie, kiedy to S. T. policja zabrala kluczyki do samochodu i dowéd
rejestracyjny. Wykonat on za oskarzonego kurs do K., a w firmie dowiedzial sie, ze oskarzonemu odebrane zostalo na
Ukrainie prawo jazdy. Z powyzszego wynika, ze zeznania wskazanych §wiadkéw sg wiarygodne. Bezpodstawne jest
czynienie Sadowi orzekajacemu zarzutu pominiecia przy orzekaniu w sprawie notatki urzedowej z dnia 13.04.2013r.
(k.8), bowiem zgodnie z brzmieniem art. 174 kpk dowodu z wyjaénienn oskarzonego lub zeznan $§wiadka nie wolno
zastepowac tredcig pism, zapiskow i notatek urzedowych. Notatka stuzbowa nie jest dowodem w sprawie (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8.10.1985r. III KR 215/85).

Podsumowujac ocene dowodéw dokonana przez Sad I instancji nalezy uznaé, iz jest ona prawidlowa i w zadnej
mierze nie razi dowolnoscig. Niewatpliwie wskazane wyzej i prawidlowo ocenione przez Sad Rejonowy dowody byly
wystarczajace do zakwestionowania wersji przedstawionej w wyjasnieniach przez oskarzonego i w konsekwencji do
stwierdzenia, ze popehil on przypisany mu wystepek.

Nie mozna podzieli¢ tez wyrazonego w apelacji stanowiska oskarzonego, ze Sad oddalajac na rozprawie zlozone
przez niego wnioski dowodowe pozbawil go prawa do obrony. Sad Rejonowy przeprowadzil szereg dowodéw
zawnioskowanych przez oskarzonego, ktére de facto nie mialy zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i
jedynie przedtuzyly toczace sie postepowanie, pozostate za$ oddalil, logicznie i zgodnie z obowigzujacymi przepisami
procedury karnej uzasadniajac swoje stanowisko w tym zakresie. Brak jest tez powodéw do podzielenia zarzutu
nierzetelnego protokolowania przebiegu rozprawy przez Sad orzekajacy. Jesli oskarzony doszedt do przekonania, iz
protokoly rozprawy sadowej nie odzwierciedlaja jej przebiegu, to mogt w stosownym czasie zlozy¢ wniosek o ich
sprostowanie.

W tej sytuacji za bezpodstawne uznaé nalezalo podniesione w osobistej apelacji oskarzonego zarzuty obrazy przepiséw
prawa karnego procesowego. Nie znajduja one akceptacji w obowigzujacych przepisach procedury karnej, a stanowia
wylacznie przejaw niezadowolenia z powodu wydania merytorycznego rozstrzygniecia, z ktorego trescia S. T. nie
zgadza sie.



Wprawdzie oskarzony nie przyznal sie do dokonania przypisanego mu czynu, to jego sprawstwo zostalo przez Sad
Rejonowy w sposob przekonywajacy wykazane. W tej sytuacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku, a takze wybiorczej oceny dowodow jest chybiony. W niniejszej sprawie dowody z dokumentéw oraz
zeznania Swiadkow uznane zostaly za dowody pelnowarto$ciowe i na ich podstawie ustalil Sad w sprawie prawidlowy
stan faktyczny. Zatem niewatpliwym pozostaje to, iz oskarzony zachowaniem swoim dopuscil sie dwoch czynu, ktory
wyczerpal dyspozycje art. 233 § 1 kk w zw. z art. 233 § 6 kk. Nie ma powodow do kwestionowania przyjetej w wyroku
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego S. T.. Sad I instancji swoje stanowisko w tym zakresie rowniez nalezycie i
wyczerpujaco uzasadnil, spotkalo sie ono z pelna aprobata Sadu odwolawczego.

Tak jak nie budzi zadnych watpliwo$ci wina oskarzonego w odniesieniu do przypisanego mu w wyroku przestepstwa,
tak réwniez z pelna aprobatg Sadu odwolawczego spotkalo sie rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie kary.
Orzeczona wzgledem oskarzonego kara 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie nosi cech razacej surowosci, a tylko w
takiej sytuacji jej wymiar moglby zostac przez Sad II instancji skorygowany. Razaca niewspolmierno$c¢ kary zachodzi
bowiem wtedy, gdy suma zastosowanych kar zaréwno zasadniczych, jak i dodatkowych wymierzonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenstwa tego czynu oraz nie
realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie spolecznego oddzialywania z jednoczesnym uwzglednieniem
celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma ona osiggnaé w stosunku do skazanego (wyrok SN z 10.07.1974 1.,
V KRN 60/74, OSNKW 1974, z. 11, poz. 213). Oceniajac wymiar kary, zwlaszcza przez pryzmat wymogdéw plynacych
z art. 53 Kk, stwierdzi¢ nalezy, Ze z sytuacja taka w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia. Wystarczy w tym
zakresie lektura prawidlowo sporzadzonych pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku, aby przekonac sie o trafnosci
zajetego stanowiska w tym zakresie. Zdaniem Sadu Okregowego tylko orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci w takim
wymiarze, przy zastosowaniu dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania tytulem proby na 2 lata, jest
w stanie zapobiec naruszeniu przez oskarzonego prawa w przyszloéci. Nadto kara pozbawienia wolnoéci, orzeczona z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania i kara grzywny wymierzona na podstawie art. 71 § 1 kk w ilosci 80 stawek
dziennych po 10 zlotych stawka uwzgledniaja wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, jakiego dopuscit sie
oskarzony. Uczyni ona rowniez zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, dowodzac odpowiedniej reakeji dla
tego typu zachowan. Jest przy tym wspolmierna do stopnia zawinienia oskarzonego oraz wystarczajaca do tego, by
podzialala na niego powstrzymujaco i uéwiadomila mu nieuchronno$é poniesienia odpowiedzialnosci za naruszenie
porzadku prawnego. Orzeczona kara grzywny jest nadto wspolmierna do mozliwosci finansowych oskarzonego. W
ocenie Sadu odwolawczego tak orzeczona kara spelni rowniez swoje zadania w zakresie prewencji ogdlnej, co do
poszanowania prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw. Tym samym Sad Okregowy nie znalazl podstaw do jej
ztagodzenia w postepowaniu odwolawczym.

Majac powyzsze okolicznoéci na wzgledzie Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 kpk i art. 456 kpk orzekl, jak
w wyroku.



