Sygn. akt IT K 18/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w Siedlcach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del do SO Anita Kowalczyk - Makula
Protokolant: st. sekr. sad. Agata Polkowska

w obecnosci prokuratora Malgorzaty Podniesinskiej

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2017 r.

sprawy D. P. ,synaJ.iJ.zdomu P. (1)

urodzonego w dniu (...) w O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Wojewoddzkiego w Warszawie z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. VIII K 17/97 za czyn z art. 167 §
1 dkk, popelniony w dniu 10 sierpnia 1993 r., na kare 2 ( dwdch) lat pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 63 § 1 kk
na poczet orzeczonej katy pozbawienia wolnos$ci skazanemu zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od
11 sierpnia 1993 r. do dnia 11 sierpnia 1995 r. , przy czym wyrok ten zostal zmieniony wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 27 kwietnia 2000 r., sygn. II A Ka 32/00 w ten sposob, ze podstawa prawa skazania D. P. i innych
zostala uzupehiona o art. 4 § 1 kk;

II. Sadu Rejonowego w Jaroslawiu z dnia 7 listopada 2003 r., sygn. Il K 414/02 za czyn z art. 189 § 1
kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. art. 11 § 2 kk, popelniony w okresie od 6 kwietnia do 9 kwietnia 2000 r.,
na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. art. 11 § 3 kk na kare 5

( pieciu) lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk na kare grzywny w wymiarze 100 ( stu) stawek
dziennych po 30 ( trzydzieSci) zlotych ; na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 11 lipca 2000 r. do dnia 7 listopada 2003 1. ;

III. Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. XVII K 222/94 za czyn: z art. 291 §
1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w okresie od 23 marca 1992 r. do dnia 18 grudnia 1992
r. na kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnoSci , za czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelniony w okresie od 12 czerwca 1992 r. do
8 lutego 1993 r. na kare 3 ( trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz za czyn z art. 263 § 2 kk, popelniony w okresie od
dnia blizej nieustalonego do dnia 8 lutego 1993 r., na kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolno$ci , na podstawie art.
85 kk i art. 86 kk wymierzono skazanemu kare laczna 3 ( trzech ) lat i 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci,
za$ na podstawie art. 63 § 1 kk na jej poczet zaliczono okres tymczasowego aresztowania od dnia 8 lutego 1993 r. do
dnia 21 czerwca 1993 1. ;

IV. przy czym wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2009 r., sygn.
XVII K 290/08, na podstawie art. 569 § 11 2 kpk, art. 85 kki art. 86 § 1 kk polaczono skazanemu kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone w wyrokach Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. VIII K 17/971 Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. XVIII K 222/94 , wymierzajac kare laczna 4 ( czterech) lati 6



( szedciu) miesiecy pozbawienia wolnosci , na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono
skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach: od 11 sierpnia 1993 r. do dnia 11 sierpnia 1995 r. i
od 8 lutego 1993 r. do dnia 21 czerwca 1993 T. ;

V. Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 23 pazdziernika 2009 r., sygn. II K 53/08 za czyn z art. 282 kk
w zb. z art. 252 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelniony w okresie od 17 lutego 2000 r. do dnia 19 lutego 2000 r., na
podstawie art. 282 kk w zw. art. 11 § 3 kk na kare 6 ( szeSciu ) lat pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2
kk na kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych po 30 (trzydziesci) zlotych , na podstawie art. 63 §
1 kpk na poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 11 lipca
2005 r. do dnia 10 kwietnia 2008 r. , przy czym wyrok ten zostal zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 10 wrzeénia 2010 r., sygn. II A Ka 102/10 w ten sposéb, ze uznano iz czyn wyczerpal dyspozycje art. 282 kk w
zb. z art. 189 § 1 kk w z zw. z art. 11 § 2 kk.

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu przepiséw obowigzujacych do dnia 30
czerwca 2015 r. w zw. z art. 19 ust 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw ( Dz. U z 20 marca 2015r. poz. 396) laczy jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone wobec D.
P. wyrokami Sadu Rejonowego w Jaroslawiu z dnia 7 listopada 2003 r. w sprawie sygn. II K 414/02 oraz Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 23 pazdziernika 2009 r., w sprawie sygn. II K 53/08 i wymierza skazanemu kare
laczng 8

( 0$miu ) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 577 kpk w brzmieniu przepisu obowigzujacego do dnia 30 czerwca 2015 r. , na poczet orzeczonej
w pkt I kary lacznej 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoSci zalicza skazanemu okresy odbywania kary pozbawienia w
sprawie IT K 414/02 od dnia 11 lipca 2000 r. do dnia 11 lipca 2005 r. oraz w sprawie IT K 53/08 od dnia 11 lipca 2005
r. do dnia 10 kwietnia 2008 . ;

III. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk , art. 86 § 1i 2 kk w brzmieniu przepiséw obowiazujacych do dnia
30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 19 ust 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw ( Dz. U z 20 marca 2015r. poz. 396) laczy kary grzywny orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w
Jaroslawiu z dnia 7 listopada 2003 r. w sprawie sygn. II K 414/02 oraz Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 23
pazdziernika 2009 r. w sprawie sygn. II K 53/08 i wymierza skazanemu D. P. kare laczna grzywny w wysokoS$ci 250
( dwiescie ) stawek dziennych , ustalajac wysoko$é stawki na kwote 30 ( trzydziesci ) zlotych ;

IV. w pozostalej czesci polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

V. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym polaczenia skazanemu kar
pozbawienia wolnoSci orzeczonych w wyrokach Sadu Wojewo6dzkiego w Warszawie z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn.
VIII K 17/97 i Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. XVIII K 222/94, objetych wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2009 r., sygn. XVII K 290/08 - umarza ;

VI. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panistwa.
Sygn. IT K 18/17

UZASADNIENIE

W dniu 2 marca 2017 r. (data prezentaty) do Sadu Okregowego w Siedlcach wplyng wniosek skazanego D. P., inicjujacy
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego.



Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia co do caloSci rozstrzygniecia wniesli skazany i jego obronca oraz co do wymiaru
kary —prokurator .

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zebranego i ujawnionego w sprawie w toku
rozprawy, sqad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny:

D. P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

VI. Sadu Wojewoddzkiego w Warszawie z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. VIII K 17/97 za czyn z art. 167 §
1 dkk, popelniony w dniu 10 sierpnia 1993 r., na kare 2 ( dwéch) lat pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 63 § 1 kk
na poczet orzeczonej katy pozbawienia wolno$ci skazanemu zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci od
11 sierpnia 1993 r. do dnia 11 sierpnia 1995 r. , przy czym wyrok ten zostal zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 27 kwietnia 2000 r., sygn. II A Ka 32/00 w ten sposob, ze podstawa prawa skazania D. P. i innych
zostala uzupelniona o art. 4 § 1 kk;

VII. Sadu Rejonowego w Jaroslawiu z dnia 7 listopada 2003 r., sygn. Il K 414/02 za czyn z art. 189 § 1
kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. art. 11 § 2 kk, popelniony w okresie od 6 kwietnia do 9 kwietnia 2000 r.,
na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. art. 11 § 3 kk na kare 5 ( pieciu) lat pozbawienia wolnoSci oraz na
podstawie art. 33 § 2 kk na kare grzywny w wymiarze 100 ( stu) stawek dziennych po 30

( trzydziesci) zlotych ; na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary pozbawienia wolnoSci zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 11 lipca 2000 r. do dnia 7 listopada 2003 r.;

VIII. Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. XVII K 222/94 za czyn: z art. 291 §
1kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w okresie od 23 marca 1992 r. do dnia 18 grudnia 1992
r. na kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnosci , za czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelniony w okresie od 12 czerwca 1992 r. do
8 lutego 1993 r. na kare 3 ( trzech) lat pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 263 § 2 kk, popelniony w okresie od
dnia blizej nieustalonego do dnia 8 lutego 1993 r., na kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnosci , na podstawie art.
85 kk i art. 86 kk wymierzono skazanemu kare lgczna 3 ( trzech ) lat i 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
za$ na podstawie art. 63 § 1 kk na jej poczet zaliczono okres tymczasowego aresztowania od dnia 8 lutego 1993 r. do
dnia 21 czerwca 1993 T. ;

IX. przy czym wyrokiem lgcznym Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2009 r., sygn.
XVII K 290/08, na podstawie art. 569 § 11 2 kpk, art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczono skazanemu kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone w wyrokach Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. VIII K 17/97 i
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. XVIII K 222/94 , wymierzajac kare laczna 4 ( czterech)
lati 6 ( sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci , na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary tacznej zaliczono
skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniach: od 11 sierpnia 1993 r. do dnia 11 sierpnia 1995 r. i
od 8 lutego 1993 r. do dnia 21 czerwca 1993 1. ;

X. Sqdu Okregowego w Siedlcach z dnia 23 pazdziernika 2009 r., sygn. II K 53/08 za czyn z art. 282
kk w zb. z art. 252 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, popeliony w okresie od 17 lutego 2000 r. do dnia 19 lutego 2000 1.,
na podstawie art. 282 kk w zw. art. 11 § 3 kk na kare 6 ( szeSciu ) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33
§ 2 kk na kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych po 30 (trzydziesci) zlotych , na podstawie art. 63
§ 1 kpk na poczet kary pozbawienia wolnoéci zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 11 lipca
2005 r. do dnia 10 kwietnia 2008 r. , przy czym wyrok ten zostat zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 10 wrze$nia 2010 r., sygn. IT A Ka 102/10 w ten sposob, ze uznano iz czyn wyczerpal dyspozycje art. 282 kk w
zb. z art. 189 § 1 kk w z zw. z art. 11 § 2 kk.

Aktualnie D. P. odbywa kare pozbawienia wolnosci w sprawie sygn. XVII K 290/08 i od polowy sierpnia 2017r.
przebywa w Zakladzie Karnym Warszawa Bialoleka . Kare te rozpoczal odbywaé¢ w AS Warszawa — Grochéw w dniu



23.11.2016 r., po tym jak zostat zatrzymany przez funkcjonariuszy KPP w O. na podstawie krajowego listu gonczego .
Wezeéniej , w zwigzku z niezgloszeniem sie do odbycia kar pozbawiania wolnoSci orzeczonych w sprawach sygn. XVII
K 290/08 i sygn. II K 53/08 , skazany byl przez kilka lat poszukiwany listem gonczym oraz wydano wobec niego
Europejski Nakaz Aresztowania .

Od dnia 02.01.2017 r. skazany przebywal w ZK w Kaminsku. Z opinii dyrektora tej jednostki penitencjarnej
wynikalo , iz zachowanie skazanego podczas wykonywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci oceni¢ nalezalo
jako pozytywne, dobre i stabilne. Nie byt karany dyscyplinarnie, raz byt nagrodzony. D. P. nie sprawial probleméw
wychowawczych. Zgodnie funkcjonowal w grupie skazanych. Byl regulaminowy w stosunku do przelozonych. Jako
uczestnik popkultury przestepczej, nie przejawial negatywnych zachowan na tym tle. Nie byt zatrudniony na terenie
ZK i nie wykazywal w tym zakresie inicjatywy. Przejawial natomiast wysoka motywacje do dalszego ksztalcenia i
zlozyl prosbe o skierowanie do nauki w liceum ogdblnoksztalcacym . Jak wynikalo z opinii , na temat dotychczasowego
postepowania i popelionych czynéw , skazany unikal wypowiedzi. Plany na dalsze zycie wiaze z osobami najblizszymi
konkubing i majaca problemy zdrowotne matka , z ktérymi utrzymuje pozytywne relacje.

Od polowy sierpnia 2017r. skazany zostal przeniesiony do Zakladu Karnego Warszawa Bialoleka , gdzie jak wynika z
jego pisma ( k. 95-95v) oraz informacji obroncy , zamierza ksztalcic sie w liceum ogélnoksztalcacym.

Powyzszy stan faktyczny sqd ustalil na podstawie nastepujqcych dowodow:

odpisu wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach w sprawie II K 53/08 (k. 14) , odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego
w Lublinie w sprawie II AKa 102/10 (k. 15), danych o karalno$ci (k. 18-20) , odpisu wyroku Sadu Rejonowego w
Jaroslawiu w sprawie II K 414/02 (k. 23-24) , odpisu wyroku w sprawie Sadu Okregowego w Kroénie, OSrodek
Zamiejscowy w Przemy$lu w sprawie VI Ka 113/04 (k. 25-31), odpisu wyroku lacznego Sadu Okregowego w Warszawie
w sprawie XVIII K 290/08 (k. 29-31) , opinii o skazanym z jednostki penitencjarnej (k. 54), akt SO w Siedlcach
w sprawie II K 53/08 wraz z aktami II Kop 34/11, akt SR w Jarostawiu w sprawie II K 414/02 wraz z aktami
wykonawczymi , akt SO w Warszawie w sprawie XVIII K 290/08, dokumentéw dotyczacych stanu zdrowia J. P. (1)
(k. 12, 91-92).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad zgodnie z art. 19 ust 1, wchodzacej z dniem 1 lipca 2015r. , Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw ( Dz. U 2015.396) , przy wydaniu wyroku lacznego stosowat przepisy
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r. Wszystkie bowiem wymienione wyzej kary , zapadle wobec
skazanego , zostaly orzeczone przed dniem 1 lipca 2015r. Ostatni z wyrokow tj. SO w Siedlcach w sprawie sygn. akt
II K 53/08 , uprawomocnil sie bowiem w dniu 10 wrze$nia 2010r. W rozpoznawanej sprawie nie bylo tez podstaw do
zastosowania ust 2 art. 19 Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw. Pamietano przy tym , ze przy wymiarze kary lacznej w wyroku lacznym tylko na podstawie kar prawomocnie
orzeczonych do dnia 30 czerwca 2015r. , zasada sformulowana w treSci art. 19 ust 1 ustawy nowelizujacej wylacza
stosowanie art. 4 § 1 kk. Przepisy intertemporalne (przejéciowe), zawarte w przepisie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20.03.2015 r., 0z. 396)
jednoznacznie wykluczaja stosowanie nowego stanu prawnego w odniesieniu do skazanego, wobec ktérego po dniu
01 lipca 2015 r. nie uprawomocnil sie zaden wyrok skazujacy. Wyprzedzaja i wykluczaja one stosowanie art. 4 § 1
kk ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 pazdziernika 2016 r., sygn. III KK 126/16, LEX nr 2123255, uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 16 lutego 2017r. w sprawie II KK 347/16 OSN Izba Karna i Wojskowa zeszyt 8/2017) . Z tych
wzgledéw nie analizowano wiec kwestii , ktoéra z ustaw bylaby wzgledniejsza przy ustalaniu wymiaru kary lacznej .
Zapatrywania sagdu w tym zakresie podzielali prokurator oraz obronca skazanego .

Dlatego sad badal przestanki wymierzenia kary lacznej przewidziane w art. 85 kk w brzmieniu ustalonym ustawa o
zmianie ustawy Kodeks Karny z dnia o5 listopada 2009 r. (Dz. U. 2009.206.1589), a podejmujac decyzje mial na
uwadze art. 569 § 1 kpk w brzmieniu pierwotnym Kodeksu postepowania karnego z dnia 06 czerwca 1997 r. (Dz. U.
1997.89.555) . Pamietal tez o obowigzujacym do 1lipca 2015r. art. 92 kk , ktory stanowil , iz wydaniu wyroku lacznemu



nie stoi na przeszkodzie , ze poszczegolne kary za zbiegajace sie przestepstwa zostaly juz w calosci lub czeSci wykonane .
Tak bylo bowiem w przypadku kar orzeczonych wyrokiem SR w Jaroslawiu , ktore w calo$ci zostaly wykonane. Choé
w sprawie II K 53/08 wobec D. P. zostal wydany Europejski Nakaz Aresztowania , to zostal zatrzymany w Polsce
na podstawie krajowego listu gonczego . Dlatego tez nie bylo , w ocenie sadu , potrzeby odbierania od skazanego
o$wiadczenia w przedmiocie zrzeczenia sie zasady specjalnosci .

Zgodnie z tre$ciag powolanego wyzej art. 85 kk , jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapad}
pierwszy chocby nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo podlegajace laczeniu , sad orzeka kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za
zbiegajace sie przestepstwa. Wymierzona kara nie moze ponadto by¢ nizsza od ktérejkolwiek z kar wymierzonych za
poszczegoblne przestepstwa i nie moze przekraczaé¢ sumy kar wymierzonych.

W niniejszej sprawie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego zostalo wszczete na wskutek wniosku
skazanego ( k. 3-8) , ktory wnosil o polaczenie kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych w sprawach II K 53/08 i II
K 414/02 . Sad w mysl obowigzujacych przepiséw , wydajac wyrok laczny w sprawie D. P. , wzial jednak pod uwage
wszystkie orzeczenia zapadle ostatnio w jego sprawach karnych , co bylo obowigzkiem sagdu wynikajacym zaréwno
z procesowej normy z art. 570 k.p.k., jak tez normy materialno — prawnej zawartej w art. 85 k.k. W stosunku do
skazanego zapadly takze prawomocne wyroki skazujace w sprawach VIII K 17/97 1 XVII 222/94 , polaczone wezlem
kary lacznej orzeczonej w sprawie XVII K 290/08 . Wszystkie te wyroki sad miat obowiazek obja¢ postepowaniem o
wydanie wyroku lgcznego .

W przedmiotowej sprawie , Sad Okregowy nie mial watpliwosci, iz realny zbieg przestepstw, o jakim stanowil przepis
art. 85 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r., zachodzit w odniesieniu do czynoéw, za ktore D.
P. zostal skazany w sprawach II K 414/02 i II K 53/08. W konsekwencji, laczeniu podlegaly kary pozbawienia
wolnoSci i kary grzywny wymierzone skazanemu w wyrokach: II K 414/02 Sadu Rejonowego w Jarostawiu z dnia 7
listopada 2003 r., tj. kara 5 lat pozbawienia wolnoSci oraz kara grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 30 zl
kazda stawka oraz II K 53/08 Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 23 paZzdziernika 2009 r., tj. kara 6 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kara grzywny w wymiarze 200 stawek po 30 zt kazda stawka . W sprawie II K 53/08 czyn z art. 282 kk
w zb. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk zostal popelniony w okresie od dnia 17 lutego 2000 do dnia 19 lutego
2000 7. za$ wyrok w tej sprawie wydany w dniu 23 pazdziernika 2009r. Pierwszy z wyrokéw dotyczacych skazanego ,
w sprawie IT K 414/02, 0 czyn z art. z art. 189 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. art. 11 § 2 kk, popelniony
w okresie od 6 kwietnia do 9 kwietnia 2000 r. , byl wydany w dniu 07 listopada 2003 r. Czyn ze sprawy VIII
K 17/97 zostal popeliony w dniu 10 sierpnia 1993r. za$ ze sprawy XVII K 222/94 w okresie od 23 marca 1992r. do
dnia 18 grudnia 1992r. Nie podlegaly wiec laczeniu ze wskazanymi wyzej karami , gdyz wyrok w sprawie VIII K 17/97
zostal wydany w dniu 21 grudnia 1998r.

W mys$l przepisu art. 86 § 1 kk, gébrna granica kary lacznej pozbawienia wolnos$ci, mozliwg do orzeczenia w tej sprawie,
byla suma kar jednostkowych ze spraw podlegajacych laczeniu, tj. ze spraw Il K 414/02 111 K 53/08, a zatem kara 11
lat pozbawienia wolnoéci. Dolna granice stanowila natomiast najwyzsza z kar jednostkowych, w tym przypadku kara
6 lat pozbawienia wolno$ci, orzeczona w sprawie I1 K 53/08.

W odniesieniu do kary grzywny gérng granice stanowila kara 300 stawek dziennych za$ dolng — kara 200 stawek
dziennych . W obydwu powyzszych sprawach podstawa wymiaru kary grzywny byl przepis art. 33 § 2 kk za$ wysoko$¢
ustalonej stawki wyniosta 30 zt .

W orzecznictwie podkresla sie, iz wydajac wyrok taczny sad orzekajacy nie jest uprawniony do ponownego rozwazenia
tych samych okolicznoéci, ktdre legly u podstaw wymiaru kary w poprzednio osadzonych sprawach, lecz powinien
rozwazy¢ przede wszystkim, czy pomiedzy poszczegbdlnymi czynami, za ktére wymierzono te kary, istnieje $cisly
zwiazek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwigzek ten jest dosé odlegly lub w ogoéle go brak, a ponadto powinien
rozwazy¢, czy okoliczno$ci, ktore zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw, przemawiaja za korzystnym
lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej ( tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z 28.05.1998 r. w sprawie



IVKR 213/83, opubl. W OSNKW 1984/5-6/65, podobne stanowisko w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 28.05.1998 r. w sprawie II AKa 95/98 opubl. w KZS 1998/6/13, wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
28.11.1996 r w sprawie IIAKa 220/96, opubl. w Prok.i Pr.1997/5/15, wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15.05.1990
w sprawie IVKR80/90 opubl. w LEX nr 22064). Dlatego orzekajac kare laczna Sad Okregowy nie bral pod uwage
okoliczno$ci charakteryzujacych popelnione przez skazanego przestepstwa, ktére zostaly juz uwzglednione w ramach
kar jednostkowych. Priorytetowe znaczenie mial natomiast zwigzek czasowy oraz podmiotowo-przedmiotowy miedzy
przestepstwami, za ktore D. P. zostal skazany w sprawach II K 414/02 1 II K 53/08.

Kwalifikacja prawna przestepstw, za ktore zostal on skazany w tych sprawach to art. 189 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 282 kk w zw. art. 11 § 2 kk (II K 414/02) oraz art. 282 kk w zb. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (IT K
53/08) — byla praktycznie tozsama. Czyny te skierowane byly przeciwko tym samym dobrom, przy czym w pierwszej
z w/w spraw wymuszenie rozbdjnicze przypisane D. P. bylo w formie usilowania . Schemat przestepczego dzialania
D. P. byl wiec jednakowy . Czyny te zostaly popelnione w okresie od 6 do 9 kwietnia 2000 r. (II K 414/02) oraz od
17 do 19 lutego 2000 r. (II K 53/08). Ich zwiazek podmiotowo-przedmiotowy i czasowy takze jest zatem do$¢ bliski
— dzieli je niecale 2 miesigce.

Uwzgledniajac realia tej sprawy, w tym przede wszystkim w/w zwiazek czasowy i podmiotowo-przedmiotowy, postawe
skazanego podczas wykonywania kary pozbawienia wolnoéci i jego postepy resocjalizacyjne, okoliczno$ci wynikajace
z kodeksowych dyrektyw wymiaru kary lacznej, jak réwniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego , sadow powszechnych i
poglady w zakresie problematyki kary lacznej prezentowane w doktrynie, Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz w
przedmiotowej sprawie brak jest podstaw zar6wno do zastosowania najbardziej rygorystycznego modelu kary lacznej,
tj. zasady kumulacji, ani tez najbardziej korzystnego dla skazanego systemu absorpcji. W tej sytuacji zastosowano
zasade asperacji. Z jednej strony pozwoli ona unikna¢ nieuzasadnionego premiowania sprawcy popelniajacego kilka
przestepstw, do czego prowadzilaby dyrektywa absorpcji (oznaczajaca w istocie wymiar kary lacznej $cisle ograniczony
do kary jednostkowej za jedno z przestepstw pozostajacych w zbiegu oraz praktyczna bezkarnoéé w zakresie drugiego
czynu skazanego), a z drugiej strony pozwali unikna¢ konsekwencji w postaci kumulacji dolegliwo$ci wynikajacej z
orzeczonych kar jednostkowych, a tym samym naruszenia zasad racjonalno$ci wymiaru kary i zasad humanitaryzmu
stosowania kar.

Jakkolwiek przy orzekaniu kary lacznej mozliwe jest zastosowanie zaré6wno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady
pelnej kumulacji, to jednak nalezy pamietaé, ze zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym,
ktdére moze by¢ stosowane wyjatkowo i wymaga wnikliwego umotywowania w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 sierpnia 2015 r., sygn. II AKa 134/15, Legalis Numer 1410149).

Wyrok laczny jest instytucja majaca racjonalizowaé wymiar kary, a nie stuzy¢ wylacznie poprawie sytuacji skazanych.
Zastosowanie postulowane]j przez skazanego D. P. absorpcji przy wymiarze kary lacznej , byloby sprzeczne z
zapobiegawczymi i wychowawczymi celami kary i dzialaloby demoralizujaco nie tylko na D. P., ale i na innych
sprawcow przestepstw, stuzac odbieraniu kary lacznej jako instytucji bedgcej swoistym premiowaniem popelniania
przestepstw, do czasu wydania wyroku, stanowigcego cezure kolejnego realnego zbiegu przestepstw.

Reasumujac powyzsze, w ocenie Sadu Okregowego, zastosowanie zasady absorpcji w tej sprawie ktociloby sie zar6wno
z prewencja indywidualna, jak i generalna.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz w wyniku polaczenia kar
jednostkowych ze spraw I K 414/02 1 II K 58/03 kara laczna, obdarzong przymiotem wspohmiernosci, a jednoczes$nie
zastluzona i sprawiedliwg, bedzie w sytuacji procesowej D. P. kara 8 lat pozbawienia wolnosci i kara grzywny w
wymiarze 250 stawek dziennych po 30 zl kazda stawka.

Wymiar orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny roézni sie tym samym drastycznie od
mechanizmu sumowania kar jednostkowych, ktéra postulowal prokurator. Zdaniem Sadu Okregowego, orzeczona



kara laczna pozbawienia wolnosci i kara laczna grzywny bedzie stanowi¢ wlasciwe podsumowanie caloksztalttu
dzialalnoSci przestepczej skazanego.

Dodaé przy tym nalezy to, ze skazany w zakladzie karnym przestrzega regulaminu odbywania kary, nie wchodzi w
konflikty z innymi osadzonymi i deklaruje krytyczny stosunek do swojego postepowania , czego odzwierciedleniem
byly m.in. jego liczne pisma procesowe skladane w czasie trwania niniejszego postepowania. OczywiScie podlegalo
to uwzglednieniu, niemniej jednak, nie moglo by¢ okolicznos$cia, ktora w decydujacej mierze, jak tego zada skazany,
wplynelaby na wymiar orzeczonej kary lacznej. Taka postawa jest obowiazkiem kazdej osoby przebywajacej w
warunkach izolacyjnych. Swiadezy o postepujacym procesie jego resocjalizacji i checi powrotu do zycia poza
warunkami wieziennymi.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, zachowanie skazanego w czasie wymierzania kary lacznej moze mie¢ znaczenie dla
wymiaru kary, ale ma ono jedynie funkcje subsydiarna (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrzeénia
2013 1., sygn. II AKa 142/13, LEX nr 1366142).

Odnoénie zachowania D. P. po wydaniu w stosunku do niego prawomocnych wyrokéw uwadze sagdu nie mogto umknaé¢
takze to, iz skazany nie przystapil dobrowolnie do wykonywania kary pozbawienia wolno$ci, lecz wrecz przeciwnie
— nastapilo jego przymusowe doprowadzenie, przez okres ponad 5 lat byl poszukiwany listem gonczym, a nawet
wydano wobec niego Europejski Nakaz Aresztowania. Celowe uchylanie sie odpowiedzialnosci za swoje czyny po
stronie skazanego jest zatem bezdyskusyjne i musialo znalez¢ swoje wywazone odzwierciedlenie w wymiarze kary
laczne;.

W przekonaniu Sgdu Okregowego, analogiczne uwagi w stosunku do przedstawionych w powyzszym judykacie Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie, sygn. IT AKa 142/13 o subsydiarnym charakterze okolicznoéci branych pod uwage przy
wymiarze kary lacznej dotycza sytuacji rodzinnej skazanego i deklarowanej przez niego checi podjecia calodobowej
opieki nad schorowana matka w podeszlym wieku. Zwrocic¢ nalezy przy tym uwage, iz sytuacja, w jakiej znalazl sie
D. P. nie jest odosobniona w stosunku do innych skazanych posiadajacych rodziny: maloletnie dzieci i rodzicow,
wymagajacych wsparcia, pomocy i opieki. Dlatego tez, wbrew stanowisku prezentowanemu przez skazanego, jego
poprawne zachowanie w jednostce penitencjarnej skorelowane z checia pomocy matce, nie moze implikowaé
automatycznie zasadnoéci zastosowania wobec niego zasady pelnej absorpcji.

Na podstawie art. 577 kpk w brzmieniu przepisu obowiazujacego do dnia 30 czerwca 2015 r., na poczet orzeczonej kary
lacznej 8 lat pozbawienia wolnoéci Sad Okregowy zaliczyl skazanemu okresy odbywania kary pozbawienia wolnoSci
w sprawie II K 414/02 od dnia 11 lipca 2000 r. do dnia 11 lipca 2005 r. oraz w sprawie II K 53/08 od dnia 11 lipca
2005 r. do dnia 10 kwietnia 2008 r.

W pozostalej czeSci polaczone wyroki pozostawiono do odrebnego wykonania.

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk umorzono postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym i polaczenia
skazanemu kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w wyrokach Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z dnia 21 grudnia
1998 1., sygn. VIII K 17/97 i Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. XVIII K 222/94, objetych
wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2009 r., sygn. XVII K 290/08. Oczywistym
jest, ze powaga rzeczy osadzonej (art. 17 § 1 pkt 7 kpk) w postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku lacznego
stanowi przeszkode do wydania kolejnego wyroku lacznego. Ukonstytuowany w art. 17 § 1 pkt 7 kpk bezwzgledny
nakaz umorzenia postepowania karnego, gdy wczesniejsze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej
osoby zostalo prawomocnie zakonczone (res iudicatae), ma pelne odniesienie do postepowan w przedmiocie wydania
wyroku lacznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2015 r., sygn. III KK 308/15, opubl. Prok. i Pr.
2015/12/12; KZS 2015/12/22, Legalis Numer 1330118). Powaga rzeczy osadzonej w postepowaniu w przedmiocie
wydania wyroku lacznego stala sie przedmiotem szczeg6lowych rozwazan Sadu Najwyzszego, ktory w postanowieniu

z dnia 10 lutego 2017 r., sygn. IV KK 6/17 jednoznacznie orzekl, iz powaga rzeczy osadzonej (art. 17 § 1 pkt 7 kpk)
w postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku lacznego stanowi przeszkode do wydania wyroku lgcznego. Dotyczy
to sytuacji, gdy przedmiotem takiego wcze$niejszego postepowania byly tozsame wyroki, co do ktérych zapadlo



prawomocne orzeczenie rozstrzygajace kwestie orzeczenia kary lacznej (LEX nr 2216095). Brak byto bowiem podstaw
do rozwiazywania uprzednio orzeczonego w wyroku lacznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2009
r., sygn. XVII K 290/08 wezla kary lacznej . Nie zaistnialy bowiem zadne nowe okolicznosci , ktére uzasadniatyby
potrzebe wydania nowej kary lacznej obejmujacej skazania w sprawach Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z dnia 21
grudnia 1998 r., sygn. VIII K 17/97 i Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. XVIII K 222/94.

Majgc na wzgledzie sytuacje materialng skazanego D. P., fakt odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci, ktorej
koniec jest dos¢ odlegly oraz to, iz w warunkach jednostki penitencjarnej nie jest zatrudniony, sad na podstawie art.
624 kpk zwolnil go z obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.



