Sygn. akt I C 1205/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Siedlcach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Andrzej Kirsch
Protokolant: st. sek. sad. Anna Lipiniska

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2022 r. w Siedlcach
na rozprawie

sprawy z powddztwa Banku Spoéldzielczego w K.
przeciwko K. H.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

I. zobowiazuje pozwanego K. H. do zlozenia przez mikrofon podczas pierwszej, liczac od dnia uprawomocnienia
sie wyroku w niniejszej sprawie, sesji Rady Gminy S., w kolejnoSci po otwarciu sesji i stwierdzeniu kworum do
podejmowania uchwal rady gminy, tj. w obecnoSci co najmniej polowy ustawowego skladu rady, ustnego o§wiadczenia
o nastepujacej treéci:

Ja, K. H., przepraszam Bank Spoéldzielczy w K. za to, ze w dniu 24 czerwca 2019 r. podczas XIV sesji Rady Gminy S.
wypowiedzialem nieprawdziwe stwierdzenia i zarzuty godzace w dobre imie Banku Spoldzielczego w K., jakoby Bank
Spoéldzielezy w K. podjal w maju 2019 r. celowe dzialania zmierzajace do odmowy udzielenia kredytu Parafii(...) w S. i
tym samym upadku projektu realizowanego przez powyzsza parafie z udzialem m.in. Gminy S.. Z powodu naruszenia
dobra osobistego w postaci dobrego imienia Banku Spéldzielczego w K. wyrazam swoje ubolewanie”,

I1. zasadza od pozwanego K. H. na rzecz Fundacji (...)z siedziba przy ulicy (...) w S. kwote 5.000 zt (pie¢ tysiecy zlotych)
tytulem odpowiedniej sumy pienieznej,

III. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala,
IV. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
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UZASADNIENIE

W dniu 19 pazdziernika 2020 r. wplynal do Sadu Okregowego w Siedlcach pozew Banku Spoéldzielczego w K., w ktorym
powdd wnibst o zobowigzanie pozwanego K. H. do opublikowania w Tygodniku (...), na gléwnej stronie internetowe;j
Gminy S. oraz w dziale (...) na stronie internetowej Gminy S. — przeprosin, ktorych forma i tre$é zostaly szczegdtowo
wskazane w punkcie pierwszym petitum pozwu, a nadto o zasgdzenie od pozwanego na rzecz organizacji pozytku
publicznego, ktéra wskazana zostala w punkcie drugim petitum pozwu, kwoty 10.000 zl.

Szczegbdlowe uzasadnienie pozwu znajduje sie na kartach od 5 do 7 akt sprawy.



W dniu 21 grudnia 2020 r. wplynela do akt sprawy odpowiedz na pozew pelnomocnika pozwanego, w ktorej nie uznano
powddztwa, wniesiono o jego oddalenie w calosci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (k. 32).

Szczegdlowe uzasadnienie odpowiedzi na pozew znajduje sie na kartach od 33 do 34v akt sprawy.

W dniu 28 lutego 2022 r. wplynelo do akt sprawy pismo procesowe pelnomocnika powoda stanowigce cze$ciowa
modyfikacje powodztwa, w ktorym powdd wnidst o zobowiazanie pozwanego do opublikowania w Tygodniku (...) oraz
na stronie internetowej regionalnego portalu informacyjnego ,,(...) w formie ogloszenia na stronie gléwnej portalu
(...)- przeprosin, ktérych forma i tre$¢ zostaly szczegbélowo wskazane w punktach pierwszym i czwartym powyzszego
pisma. Ponadto powo6d wnibst o zobowigzanie pozwanego do zlozenia ustnie przez mikrofon na pierwszych po
uprawomocnieniu sie wyroku obradach sesji Rady Gminy S., w kolejnos$ci po otwarciu sesji i stwierdzeniu kworum,
o$wiadczenia, ktérego tre$¢ zostala szczegdlowo wskazana w punkcie 3 pisma. Dodatkowo strona powodowa
podtrzymala zadanie w zakresie zasadzenia od pozwanego na rzecz organizacji pozytku publicznego kwoty 10.000
zl. Powod wniost rowniez o udzielenia mu upowaznienia do zastepczego wykonania zobowigzania nalozonego na
pozwanego, w wypadku niewykonania tego obowigzku przez pozwanego w terminie, na jego koszt (k. 225-227).

Na rozprawie w dniu 10 marca 2022 r. pelnomocnik powoda podtrzymywal zadanie w zmodyfikowanej formie,
za$ pelnomocnik pozwanego nie uznawal powddztwa i wnidst o jego oddalenie (stanowiska pelnomocnikéw stron
zarejestrowane na rozprawie w dniu 10 marca 2022 r. — 00:01:11-00:05:30).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 28 czerwca 2016 r. zawarta zostala przez Parafie (...) w S., Parafie (...) w S. i Gmine S. — umowa partnerska
w sprawie wspolnej realizacji projektu pn. ,Wzbogacenie oferty kulturalnej na terenie Gminy S. poprzez renowacje
zabytkowych koSciolow (...)”. Liderem projektu byta Parafia w S., ktora reprezentowana byla przez ksiedza proboszcza
M. P.. Gmina S. okreSlona zostala w umowie jako ,partner 2” i reprezentowana byla przez wéjta Gminy S. K. H.
(pozwanego).

W dniu 27 czerwca 2016 r., a wiec jeden dzien przed podpisaniem powyzszej umowy, podjeta zostala uchwatla nr (...)
Rady Gminy S. w sprawie przystapienia do opisanego powyzej projektu.

W dniu 29 grudnia 2017 r. lider projektu, tj. Parafia w S., reprezentowana przez ksiedza proboszcza M. P., udzielil
pelnomocnictwa wojtowi Gminy S. K. H. ,we wszystkich sprawach zwiazanych z przygotowaniem i realizacja
projektu”.

W 2018 r. w sprawach zwigzanych z czeSciowym sfinansowaniem zobowigzan, ktére powstaly w trakcie realizacji
projektu, lider tego projektu, tj. Parafia w S. wspolpracowat z powodowym Bankiem Spéldzielczym w K..

W trakcie dalszej realizacji projektu, w maju 2019 r., zaistniala pilna potrzeba pozyskania Srodkéw pienieznych na
sfinansowanie czeSci zobowiazan. W tym celu reprezentujacy lidera projektu ksiadz proboszcz M. P. zwroécil sie do
powodowego Banku Spéldzielczego w K. o udzielenie kredytu w kwocie przekraczajacej 100.000 zl. Na zaciagniecie
powyzszego zobowiazania parafia dysponowala zgoda Biskupa (...). Poczatkowo Bank Spoldzielczy w K. twierdzil, ze
sama zgoda biskupa nie bedzie wystarczajaca, i — w celu udzielenia kredytu — niezbedne beda stosowne poreczenia.

W dniu 23 maja 2019 r. w godzinach porannych (przed godzinng 8 rano) ksiadz proboszcz M. P. osobiscie
zlozyt w Banku Spoldzielczym w K. stosowny wniosek kredytowy. Zarzad powodowego Banku byl zdecydowanie
zainteresowany wsparciem realizowanego przez parafie projektu, dlatego tez jeszcze tego samego dnia rozpoczelo sie
procedowanie przez pracownikoéw Banku zlozonego wniosku kredytowego. Bank Spéldzielczy w K. ostatecznie uznal,
ze zabezpieczenie splaty kredytu w postaci poreczenia nie bedzie potrzebne.



Po kilku godzinach od zlozenia wniosku kredytowego ksiadz proboszcz M. P. zadzwonil do prezesa zarzadu Banku D.
M. proszac go, aby w przypadku pojawienia sie w Banku wojta gminy K. H. i proby zlozenia przez niego jakichkolwiek
dokumentow, nie przyjmowal ich. RzeczywiScie tego samego dnia, tj. 23 maja 2019 r., w banku pojawit sie pozwany
K. H., ktory wszedl do gabinetu prezesa zarzadu D. M. i zlozyt dokument, z ktorych wynikalo, ze chce wycofaé ztozony
w godzinach porannych przez ksiedza M. P. wniosek kredytowy.

Powodowy Bank stal na stanowisku, ze reprezentujgcy partnera projektu (gmine) Wojt Gminy S. K. H. nie jest
uprawniony zaré6wno do skladania, jak réwniez cofniecia wniosku kredytowego. W zwiazku z powyzszym w dniu 23
maja 2019 r. w dalszym ciggu trwalo procedowanie zlozonego w godzinach porannych wniosku kredytowego.

Jeszcze tego samego dnia, tj. 23 maja 2019 r., Bank Spoéldzielczy w K. wyrazil zgode na udzielenie wnioskowanego
kredytu i opracowal projekt umowy kredytowej. W godzinach popoludniowych w dniu 23 maja 2019 r. prezes zarzadu
banku D. M. osobiscie zadzwonil do ksiedza proboszcza M. P. informujac go, ze zapadla pozytywna decyzja kredytowa
i zaprosil go do siedziby banku w celu podpisania umowy. Ksiadz proboszcz M. P. ucieszy! sie z takiego obrotu
sprawy. Niezwlocznie skontaktowal sie telefonicznie z wojtem gminy K. H. informujac go, ze Bank Spdldzielczy w
K. pozytywnie rozpatrzyl wniosek i zdecydowal sie udzieli¢ Parafii kredytu bez jakichkolwiek poreczen. Wojt K. H.
przekazal proboszczowi, ze nie ma juz potrzeby zaciagania kredytu w powodowym Banku, poniewaz on zalatwil juz
kredyt w innym banku.

W dniu 23 maja 2019 r. ksiadz proboszcz M. P. nie pojawil sie w siedzibie Banku Spéldzielczego w K. i nie
podpisal umowy kredytowej. Nastepnego dnia, tj. w dniu 24 maja 2019 r., pracownik powodowego Banku, ktory
byl odpowiedzialny za rozpatrzenie wniosku i przygotowanie projektu umowy kredytowej, zaniepokoil sie, ze ksiadz
proboszcz M. P. nie pojawil sie w banku i nie przystapil do podpisania umowy. W zwigzku z tym wykonany zostal
telefon do parafii i w trakcie rozmowy pracownik Banku zostal poinformowany, ze pozyskanie wnioskowanych
srodkow nie jest juz az tak pilne, i do podpisania umowy nie dojdzie.

W tym samym czasie pozwany K. H., dzialajac jako pelnomocnik lidera projektu, zwrécil sie o udzielenie kredytu do
Banku Spoéldzielczego w K. Filia w E.. W przeciagu dwoch lub trzech dni bank ten udzielil Parafii w S. wnioskowanego
kredytu.

W dniu 3 czerwca 2019 r. wplynelo do powodowego Banku Spétdzielczego w K. oficjalne pismo reprezentujacego lidera
projektu ksiedza proboszcza M. P., w ktérym wycofat ztozony w dniu 23 maja 2019 r. wniosek kredytowy. Ostatecznie
do podpisania umowy kredytowej nie doszlo i powodowy Bank zamknal wszczeta uprzednio procedure kredytowa.

W dniu 24 czerwca 2019 r. odbyla sie nadzwyczajna sesja Rady Gminy S., z ktérej sporzadzony zostal protokét nr (...).
Porzadek obrad obejmowal m.in. sprawozdanie wojta Gminy S. z dzialalno$ci miedzy sesjami. W ramach tego punktu
pozwany K. H. oméwil m.in. kwestie zwigzane z realizacja i sfinansowaniem projektu, o ktérym mowa w umowie
partnerskiej z dnia 28 czerwca 2016 r. Pozwany K. H. stwierdzil m.in. — ,Aby zadania rozliczy¢ trzeba bylo oplacic¢
ostatnie rachunki w kwocie 120.000 z} przy udziale wlasnych $rodkow. Zwracalem sie z proboszczem, byliSmy w kurii
na rozmowach, ale niestety Bank (...) zazadal raportéw, sprawozdan z kurii. Kuria odmoéwila takich dokumentow i
uwazam, ze bylo to celowe dzialanie, zeby w ostatniej chwili powiedziec¢, Ze nie mozna, czego$ brakuje, zeby projekt i
dotacja przepadla. Poradzilem sobie z tym tematem i pienigdze zostaly pozyczone w granicach 100.000, aby oplaci¢
rachunki koncowe (...)”.

Na kanwie powyzszej wypowiedzi wojta K. H. na sesji rady w dniu 24 czerwca 2019 r., na stronie 15 w numerze 2 z
wydania 8-14 stycznia 2020 r. Tygodnika (...) ukazal sie artykul zatytulowany ,,(...)".

W pismie z dnia 14 lutego 2020 r. Bank Spéldzielczy w K. wezwal K. H. do opublikowania w Tygodniku S. stosowanych
przeprosin. W piSmie z dnia 1 kwietnia 2020 r. K. H. stwierdzil, ze nie jest strona w przedmiotowej sprawie, poniewaz
wypowiedz na sesji Rady Gminy byla stanowiskiem zespotu do spraw realizacji projektu, a nie jego osobista opinia.



Wskazal rowniez, ze jego wypowiedz ,,opierala sie o stan faktyczny” polegajacy na tym, ze Bank Spéldzielczy nie wyrazit
zgody na udzielenie Liderowi pozyczki.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw: kopii artykutu w Tygodniku (...) zatytulowanego ,,(...)” (k.
15), wezwania z dnia 14 lutego 2020 r. do usuniecia skutkéw naruszenia doébr osobistych (k. 16-16v), pisma z
dnia 1 kwietnia 2020 r. stanowigcego odpowiedZ na wezwanie z dnia 14 lutego 2020 r. (k. 18-18v), stenogramu
nagrania z sesji Rady Gminy S. z dnia 24 czerwca 2019 r. (k. 23), uchwaly nr (...) Rady Gminy S. z dnia 27 czerwca
2016 r. w sprawie przystapienia do partnerstwa (k. 35), umowy partnerskiej z dnia 28 czerwca 2016 r. (k. 36-38),
pelnomocnictwa z dnia 29 grudnia 2017 r. (k. 41), za§wiadczenia Biskupa (...) z dnia 24 stycznia 2018 r. (k. 44),
protokolu nr (...) z sesji Rady Gminy S. z dnia 24 czerwca 2019 r. (k. 45-57), zeznan $wiadka M. P. i cze$ciowo zeznan
$wiadka I. M. zarejestrowanych na rozprawie w dniu 25 lutego 2021 r., pisma z dnia 23 maja 2019 r. wojta K. H. w
przedmiocie rezygnacji z ubiegania sie o kredyt (k. 113), zeznan powoda zarejestrowanych na rozprawie w dniu 29
wrze$nia 2021 r., zeznan §wiadka M. P. zarejestrowanych na rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2021 r., cze$ciowo
zeznan pozwanego zarejestrowanych na rozprawie w dniu 9 lutego 2022 1.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 43 ke ,,przepisy o ochronie dobr osobistych 0s6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do os6b prawnych”.
Z powyzszego przepisu wynika, ze dobra okreslane jako osobiste majg nie tylko osoby fizyczne, ale rowniez osoby
prawne oraz, ze podlegaja one ochronie wedtug przepiséw dotyczacych oséb fizycznych. Przepisy kodeksu cywilnego
nie zawieraja definicji dobr osobistych, a tre$¢ art. 23 ke ogranicza sie do stwierdzenia, ze dobrami osobistymi
czlowieka sg w szczegblnoéci: zdrowie, wolnosé, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek,
tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska.
OczywiScie wyliczenie dobr osobistych oséb fizycznych nie jest wyczerpujace. Konieczno$é ,,odpowiedniego”
stosowania przepisow o ochronie dobr osobistych oséb fizycznych do oséb prawnych oznacza, ze dobra osobiste
0s6b prawnych nie s3 z reguly dobrami, ktére dotycza 0s6b fizycznych. Nalezy w tym miejscu powtérzy¢ za Sadem
Najwyzszym, ktéry w orzeczeniu z dnia 14 listopada 1986 r. stwierdzil: ,dobra osobiste 0s6b prawnych — to wartosci
niemajatkowe, dzieki ktérym osoba prawna moze funkcjonowac zgodnie ze swym zakresem dzialan” (II CR 295/86,
OSNCP 2/88, poz. 40). Z zestawienia art. 23 i 43 kc wynika, ze osobom prawnym przystluguja w szczegoélnosci
takie dobra osobiste jak: dobre imie, nazwa, tajemnica korespondencji. Dobre imie, inaczej zwane reputacja, jest
odpowiednikiem czci osoby fizycznej. Jak wyjasénil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 czerwca 2005 r. (III CK 622/04)
— dobre imie osoby prawnej naruszajg wypowiedzi, ktére narazaja osobe prawna na utrate zaufania potrzebnego do
prawidlowego jej funkcjonowania w zakresie swoich zadan.

Jednym z zarzutdéw, ktory byt szezegélnie eksponowany przez pozwanego w niniejszej sprawie, byl zarzut braku po
jego stronie legitymacji biernej. Pozwany twierdzil, ze wszelkie jego dzialania i wypowiedzi prezentowane na sesji
Rady Gminy w dniu 24 czerwca 2019 r., ktére powodowy bank przywolal jako naruszajace jego dobra osobiste, byly
przez niego podjete jako wojta Gminy S., a zatem — jak nalezy rozumieé — byly to wypowiedzi Gminy S. jako osoby
prawnej, nie za$§ pozwanego jako osoby fizycznej.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela poglad dopuszczajacy osobista odpowiedzialno$¢ osoéb fizycznych, ktore
naruszyly cudze dobra osobiste petniac funkcje organu (bedgc reprezentantem) oséb prawnych i wystepujac w tym
charakterze. Warto w tym miejscu odwola¢ sie do przekonywujacego stanowiska Sadu Najwyzszego, ze teoria organow
osoby prawnej nie moze uzasadnia¢ zwolnienia od odpowiedzialnosci za bezprawne dzialanie, krzywdzace inna osobe,
takze faktycznego sprawcy tego naruszenia, ktérym jest osoba fizyczna sprawujgca funkcje organu. Oznacza to,
ze dwupodmiotowo$¢ dzialania takiej osoby uzasadnia w tym wypadku dwupodmiotowa odpowiedzialno$¢ i tym
samym do pokrzywdzonego nalezy decyzja, przeciwko komu skieruje roszczenie o ochrone dobr osobistych. Zatem
zarzuty pozwanego odnoszace sie do wylgczenia mozliwosci skutecznego skierowania przeciwko niemu powodztwa
na podstawie art. 23 i 24 ke, nie mogly zosta¢ uwzglednione.



W kontekécie poczynionych powyzej uwag ogblnych nalezalo odpowiedzieé¢ na pytanie, czy na skutek przypisywanego
pozwanemu K. H. zachowania, ktérego dopuscil sie on w dniu 24 czerwca 2019 r. podczas nadzwyczajnej sesji Rady
Gminy S., doszto do naruszenia dobr osobistych powodowego Banku.

Pomiedzy stronami nie bylo sporu co do tego, jaka byla rzeczywista tre$¢ wypowiedzi pozwanego K. H. na
nadzwyczajnej sesji Rady Gminy S. w dniu 24 czerwca 2019 r. Otoz ze sporzadzonego z przebiegu tej sesji protokotu
nr (...) wynika, ze omawiajac kwestie zwigzane z realizacja i sfinansowaniem projektu, o ktérym mowa w umowie
partnerskiej z dnia 28 czerwca 2016 r., pozwany K. H. stwierdzil m.in. — ,Aby zadania rozliczy¢ trzeba bylo oplacié¢
ostatnie rachunki w kwocie 120.000 z! przy udziale wlasnych srodkéw. Zwracalem sie z proboszczem, byli$my w kurii
na rozmowach, ale niestety Bank (...) zazadal raportéw, sprawozdan z kurii. Kuria odmoéwila takich dokumentow i
uwazam, ze bylo to celowe dzialanie, zeby w ostatniej chwili powiedzie¢, ze nie mozna, czego$ brakuje, zeby projekt i
dotacja przepadla. Poradzilem sobie z tym tematem i pieniadze zostaly pozyczone w granicach 100.000, aby optacic¢
rachunki koncowe (...)".

Sad Okregowy jako w pelni wiarygodne ocenil zeznania powodowego Banku Spéldzielczego w K., ktore w imieniu tego
podmiotu ztozyt prezes zarzadu D. M.. Wynikato z nich ponad wszelka watpliwo$é, ze mimo poczatkowych wymagan
Banku polegajacych na tym, ze udzielenie kredytu zostalo obwarowane uzyskaniem stosownych poreczen, ostatecznie
Bank Spéldzielczy w K. zdecydowat sie na udzielenie kredytu Parafii (...) w S. bez takowych zabezpieczen. Co wiecej,
tempo procedowania przez Bank wniosku kredytowego, ktéry w dniu 23 maja 2019 r. zlozyl ksiadz proboszcz M. P.,
bylo ekspresowe. Cala procedura zostala przeprowadzona w ciagu jednego dnia roboczego, i w dniu 23 maja 2019 r. w
godzinach popoludniowych prezes zarzadu Banku D. M. telefonicznie zaprosil ksiedza proboszcza M. P. do podpisania
umowy kredytowej w siedzibie banku.

W swojej najistotniejszej czeSci zeznania powodowego Banku zostaly potwierdzone zeznaniami §wiadka — ksiedza
proboszcza M. P.. W pewnym zakresie Swiadek powolywal sie na bedaca wynikiem uplywu czasu niepamieé, ale
zeznania M. P. potwierdzily, ze wniosek kredytowy parafii zostal rozpatrzony przez Bank Spotdzielczy w K. pozytywnie,
bez zabezpieczen w postaci poreczenia, i ze Swiadek zostal zaproszony osobiécie przez prezesa zarzadu Banku
do podpisania umowy. Swiadek podkreslil, Zze niezwlocznie skontaktowal sie telefonicznie z pozwanym K. H. i
poinformowal go o pozytywnej decyzji Banku.

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynikalo, ze ostatecznie do podpisania umowy nie doszlo, poniewaz
reprezentujacy parafie ksiagdz proboszcz M. P. zrezygnowal z zaciagniecia kredytu w powodowym Banku i nie stawil
sie w banku celem podpisania umowy. Parafia — przy wydatnej pomocy pozwanego K. H. — zawnioskowala i uzyskata
kredyt w Banku Spéldzielczym w K. Filia w L.

Zeznajac w charakterze strony na rozprawie w dniu 9 lutego 2022 r. pozwany K. H. wyrazil zdziwienie odno$nie treéci
zeznan $wiadka ksiedza M. P. i stwierdzil, ze przedstawione przez $wiadka okolicznosci jakoby wniosek kredytowy
parafii zostal rozpatrzony przez powodowy Bank pozytywnie, bez stosownych zabezpieczen w postaci poreczenia, a
cala procedura kredytowa zostala przeprowadzona w jeden lub dwa dni, nie byly mu znane. W ocenie Sadu, zeznajac w
ten spos6b pozwany celowo mijal sie z prawdg. Co wiecej, pozwany powatpiewal, aby wniosek kredytowy mogl zostaé
rozpatrzony w tak ekspresowym tempie, cho¢ jak sam zeznal, Bank Spotdzielezy w K. Filia w L. procedowal wniosek
kredytowy parafii rownie szybko. Analiza zeznan pozwanego K. H. czynila uprawniona konstatacje, ze twierdzac
jakoby w maju 2019 r. powodowy Bank odmowit Parafii (...)w S. udzielenia kredytu — pozwany celowo zeznawal
nieprawde. Dobitnie §wiadcza o tym zeznania $§wiadka M. P., ktory stwierdzil, ze osobiScie poinformowal pozwanego
o fakcie pozytywnego rozpatrzenia wniosku kredytowego przez Bank Spoéldzielczy w K., i to bez wymogu uzyskania
poreczen.

Zdecydowanego podkreslenia wymaga fakt, ze usilujac ustali¢, z jakiego powodu i w jakim celu pozwany uznal za
stosowne podczas sesji Rady Gminy S. w dniu 24 czerwca 2019 r. omdowié i oceni¢ dzialania Banku Spéldzielczego w K.
podjete w przedmiocie ztozonego przez parafie wniosku kredytowego, Sad w zasadzie nie uzyskal odpowiedzi. W tym
zakresie pozwany K. H. nie udzielal jednoznacznych odpowiedzi, uchylal sie od nich, badZz odpowiadal niezrozumiale



i wymijajaco. Najprawdopodobniej bylo to wynikiem przyjetej przez pozwanego taktyki procesowej. Pomijajac, ze
takowa postawa K. H. zastlugiwala na zdecydowana dezaprobate, musialo to prowadzi¢ do wyciagniecia odpowiednich
wnioskow natury procesowej, a mianowicie obdarzeniem walorem wiarygodno$ci zeznan strony powodowe;.

Nieprzydatne okazaly sie dla rozstrzygniecia sprawy zeznania zlozone przez $wiadka ksiedza J. N., poniewaz w
zasadzie nie miat on wiedzy odnoénie procedowania przez powodowy Bank Spéldzielczy w K. wniosku kredytowego
Parafii (...) w S.. Z kolei w swojej najistotniejszej czeSci, jakoby powodowy Bank odmoéwil udzielenia kredytu,
niewiarygodne okazaly sie zeznania $wiadka I. M., poniewaz pozostawaly one w zdecydowanej sprzecznosci z
niewatpliwie wiarygodnymi zeznaniami §wiadka M. P. i zeznaniami powoda.

Analiza wypowiedzi pozwanego K. H. z dnia 24 czerwca 2019 r. mimo, iz byta ona nie w pelni gramatyczna i klarowna,
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze stanowila ona negatywna ocene i krytyke poczynan powodowego Banku
Spoéldzielczego w K., ktéry — zdaniem pozwanego — celowo procedowal wniosek kredytowy Parafii (...) w S. tak,
aby kredytu nie udzieli¢, a tym samym doprowadzi¢ do upadku projektu i przepadku dotacji. Wypowiadajac sie
na sesji Rady Gminy w dniu 24 czerwca 2019 r. pozwany K. H. celowo dzialal w zlej wierze, badz wychodzil z
nieuprawnionego i blednego zalozenia, ze wniosek kredytowy parafii zostal zalatwiony przez Bank Spo6ldzielczy w K.
odmownie. Przekonuje o tym chociazby tre$¢ pisma z dnia 1 kwietnia 2020 r., stanowiacego odpowiedZ na wezwanie
Banku do opublikowania przeprosin, w ktéorym K. H. stwierdzil, ze ,Bank Spoldzielczy w S. nie wyrazil zgody na
udzielenie Liderowi pozyczki, ktora Lider projektu zmuszony byl uzyskac¢ niezwlocznie w innym banku” (k. 18v).
Omoéwiony powyzej material dowodowy, w szczegblnosci w postaci zeznan powoda i zeznan §wiadka M. P., przekonuje,
ze wbrew twierdzeniom pozwanego, wniosek kredytowy parafii zostal pozytywnie rozpoznany i zaopiniowany w ciaggu
zaledwie jednego dnia roboczego, i Bank Spéldzielczy w K. gotowy byl udzieli¢ wnioskowanego kredytu.

Calkowicie niejasne i niezrozumiale pozostawaly przy tym intencje pozwanego K. H.. Jak podniesiono powyzej,
zeznajgc na rozprawie w dniu 9 lutego 2022 r. pozwany nie wyjaénil, dlaczego w ogoéle uznat za stosowne, omawiajac
na sesji Rady Gminy kwestie zwigzane z realizacja i sfinansowaniem projektu, o ktérym mowa w umowie partnerskiej
z dnia 28 czerwca 2016 r., ocenia¢ poczynania Banku Spoéldzielczego w K., do ktoérego zwrdcono sie o udzielenie
kredytu. Intencje pozwanego, jakie by one nie byly, pozostaja jednak w sprawie okoliczno$cia wtoérng. Najistotniejsze
w sprawie pozostaje to, ze wypowiadajac sie na sesji Rady Gminy w dniu 24 czerwca 2019 r. pozwany K. H. dokonal
bezpodstawnej, nieuprawnionej i zdecydowanie krzywdzacej dla powoda oceny, ktora dotyczyta i odnosila sie do
podjetych przez powodowy Bank dzialan w zakresie wniosku kredytowego Parafii w S..

W ocenie Sagdu Okregowego, dokladne ustalenie wypowiedzi pozwanego oraz przesadzenie, ze zostala ona skierowana
pod adresem Banku Spéldzielczego w K., uzasadnia stanowisko, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda.
Nie ulega watpliwoSci, ze dobra osobiste 0s6b prawnych naruszaja wypowiedzi, ktére obiektywnie oceniajac narazily
te osobe na utrate zaufania potrzebnego do jej prawidlowego funkcjonowania. Wypowiedz pozwanego K. H. nalezalo
w taki wlasnie sposob zakwalifikowa¢. W celu ustalenia, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych nie jest oczywiscie
konieczne udowodnienie okoliczno$ci §wiadczacych o powstaniu skutkow naruszenia tego dobra osobistego. Innymi
stowy, nie jest niezbedne ,uzewnetrznienie sie” negatywnych nastepstw dla osoby prawnej. Zatem, w ocenie Sadu, dla
udzielenia ochrony za naruszenie dobra osobistego Banku Spéldzielczego w K. wystarczajace jest powolanie sie przez
powoda na narazenie go na utrate zaufania niezbednego do prowadzenia dzialalno$ci bankowe;.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje Sad doszedl do przekonania, ze bezprawne dzialanie pozwanego, ktore
narazilo powoda na negatywne nastepstwa, w tym na utrate zaufania potrzebnego do prawidlowego funkcjonowania,
jest wystarczajace do stwierdzenia, ze doszlo do naruszenia dobrego imienia (renomy) powodowego Banku. Na temat
bezprawnosci dzialania, o ktérej mowa w art. 24 ke, wielokrotnie wypowiadal sie Sad Najwyzszy. W orzeczeniu z
dnia 19 pazdziernika 1989 r. (I CR 419/89) Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze ,za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie
naruszajgce dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczegblnych okolicznoéci usprawiedliwiajace je, oraz ze
do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno§é naruszenia débr osobistych na og6l zalicza sie 1) dzialanie w ramach
porzadku prawnego, 2) wykonywanie prawa podmiotowego oraz 3) dzialanie w obronie uzasadnionego interesu”.



Jak podniesiono powyzej, nie mamy w sprawie do czynienia z zadnymi szczeg6lnymi okoliczno$ciami, ktore by
usprawiedliwialy dzialanie pozwanego badz wylaczaly jego bezprawnos¢.

Z art. 24 ke wynika, ze w razie naruszenia dobra osobistego, ten, czyje dobro zostalo naruszone moze zadaé, aby osoba,
ktéra dopuscila sie naruszenia, dopeklila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw. Liczba i rodzaj srodkéw
majacych doprowadzi¢ do usuniecia skutkéw naruszenia dobra osobistego nie zostaly przez ustawodawce okreslone.
Tre$é i forma o$wiadczenia beda z reguly zalezeé od rodzaju naruszonego dobra, okoliczno$ci, w jakich do naruszenia
doszlo oraz formy, w jakiej tego dokonano. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, ze
przeproszenie pokrzywdzonego lub zlozenie wyrazéw ubolewania traktowane jest jako o§wiadczenie prowadzace do
usuniecia skutkdw naruszenia dobra osobistego. O$wiadczenie zawierajace przeproszenie pokrzywdzonego bedzie
niewatpliwie wystepowalo w przypadkach naruszenia takich débr, jak godno$¢, czesé, dobre imie (renoma).

Powod Bank Spoldzielezy w K. ostatecznie domagal sie opublikowania przez pozwanego przeprosin m.in. w prasie
(Tygodniku (...)) i na stronie internetowej portalu informacyjnego(...). Zadanie powoda zgloszone w takiej formie nie
zashugiwalo na uwzglednienie. Nie ulega watpliwo$ci, ze najcze$ciej forma zlozenia o§wiadczenia bedzie uzalezniona
od formy dokonania naruszenia dobra osobistego. Jezeli do naruszenia doszlo na lamach prasy lub na portalu
internetowym, to zazwyczaj i o§wiadczenie usuwajace skutki naruszenia dobra osobistego powinno by¢ zamieszczone
w prasie lub za po$rednictwem internetu. Z takowa sytuacja w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia. Prawda jest,
ze stowa wypowiedziane przez pozwanego na sesji rady gminy byly przedmiotem artykutlu prasowego w Tygodniku
(...)- Tojednak nie pozwany byl autorem tego artykutu, ani inicjatorem jego powstania i publikacji. Material dowodowy
przekonuje ponad wszelka watpliwo$¢, ze do naruszenia dobr osobistych powoda nie doszlo w artykule prasowym, czy
tez na portalu internetowym, ale wskutek wypowiedzi pozwanego na sesji rady Gminy S. w dniu 24 czerwca 2019 .

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i doktrynie prawa cywilnego ugruntowany jest poglad, ze sad moze zmodyfikowaé
wnioskowang przez poszkodowanego forme i tres¢ o$§wiadczenia, majac na wzgledzie to, aby zastosowany Srodek dal
poszkodowanemu rzeczywista satysfakcje. Majac to na uwadze Sad zmodyfikowal czeéciowo tre$¢ przeprosin tak,
aby nie byly one zbyt rozbudowane, jak niezasadnie oczekiwal tego powdd, a z drugiej strony byly zrozumiale dla
potencjalnych odbiorcow. W zwigzku z powyzszym Sad zobowiazal pozwanego K. H. do zlozenia na sesji rady Gminy
S. ustnego o$wiadczenia szczeg6lowo opisanego w punkcie I wyroku. Sad uznal, ze taka forma i tre$¢ przeprosin
beda wystarczajace do zrekompensowania powodowi skutkow naruszenia jego dobr osobistych. W pozostalej czeSci
powddztwo jako niezasadne, co do wnioskowanego miejsca publikacji przeprosin, zostalo oddalone. Ponadto, Sad
zasadzil od pozwanego na wskazany przez powoda cel spoleczny §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zl uznajac, ze
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy bedzie to kwota adekwatna i wystarczajaca.

W ocenie Sadu, nie bylo rowniez zasadne zadanie powoda w tej czeSci, w ktérej wniost o upowaznienie go do
zastepczego wykonania nalozonego na pozwanego zobowiazania, w przypadku jego zwloki. Artykul 24 ke regulujacy
uprawnienia poszkodowanego bedace wynikiem naruszenia jego dobr osobistych, nie przewiduje zadania do tzw.
upowaznienia zastepczego. Z kolei art. 1049 par. 1 kpc przewidujgcy takie uprawnienie jest norma postepowania
egzekucyjnego i, w ocenie Sadu, nie moze znalez¢ zastosowania w niniejszej sprawie. Uprawnienia do takiego
upowaznienia mozna poszukiwaé w tresci art. 480 par. 1 ke, ktoéry stanowi, iz ,,w razie zwloki dluznika w wykonaniu
zobowigzania czynienia, wierzyciel moze, zachowujac roszczenie o naprawienie szkody, zagdaé¢ upowaznienia przez sad
do wykonania czynnoéci na koszt dluznika”. Jak wynika jednak z tresci powyzszego przepisu, skutecznoéc takiego
zadania uzalezniona jest od uprzedniej zwloki dluznika w wykonaniu zobowiazania czynienia. Nie ulega watpliwosci,
ze na chwile obecng pozwany K. H. w takowej zwloce nie pozostaje.

Majac na uwadze powyzszg argumentacje Sad na podstawie art. 23 i 24 ke orzekl jak w wyroku. Z uwagi na cze$ciowe
jedynie uwzglednienie roszczenia powoda, Sad koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znidsk.



