Sygn. akt I C 1183/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Kirsch
Protokolant st. sek. sad. Joanna Maka¢

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2017 r. w Siedlcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki M. S. (1) kwote 34.000 zi
(trzydziesci cztery tysiace zlotych) tytulem zado$¢uczynienia wraz z odsetkami od dnia 28 stycznia 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. w wysokoSci 8% w stosunku rocznym i od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty z ustawowymi
odsetkami za opdznienie,

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala,

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki M. S. (1) kwote 759,90 zl (siedemset
piecdziesiat dziewie¢ zlotych i dziewietdziesiat groszy) tytulem czesciowego zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. aktIC 1183/15

UZASADNIENIE

W dniu 13 pazdziernika 2015 r. wplynal do Sadu Okregowego w Siedlcach pozew M. S. (1), w ktérym wniosla o
zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 75.100 zl tytulem zado$c¢uczynienia za
naruszenie dobr osobistych powddki, tj. wiezi rodzinnej, uczuciowej i emocjonalnej pomiedzy matka i corka, wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze w dniu 3 wrzes$nia 2000 r. w S. doszlo do wypadku komunikacyjnego,
w wyniku ktorego obrazen ciala skutkujacych zgonem doznala corka powddki — A. S.. Winnym spowodowania
wypadku uznany zostal W. N., kierujacy samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. (...), ubezpieczonym od
odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym towarzystwie. Powddka podala, ze w pisSmie z dnia 6 listopada 2014 r.
zwrdcila sie do pozwanego o przyznanie i wyplate zado$éuczynienia oraz odszkodowania w zwigzku ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej. Decyzja z dnia 29 listopada 2014 r. pozwany dokonal przyznania na rzecz powodki
kwoty 2.400 z} tytulem zado$éuczynienia, przyjmujac przyczynienie sie A. S. do powstania i rozmiaréw szkody na
poziomie 60%. Nastepnie, decyzja z dnia 27 stycznia 2015 r. dokonal doplaty w kwocie 3.600 zl, co lacznie dalo
zado$¢uczynienie w kwocie 6.000 zl. W dalszej czeéci uzasadnienia pozwu powodka opisala relacje laczace ja ze zmarlg
corka, umotywowala podstawe prawna dochodzonego roszczenia i termin jego wymagalnosci.



W dniu 3 lutego 2016 r. wplynela do akt sprawy odpowiedz na pozew pelnomocnika pozwanego, w ktérej nie uznano
powddztwa, wniesiono o jego oddalenie i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu. W
uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego co do zasady przyznal odpowiedzialno$¢ pozwanego
towarzystwa za skutki przedmiotowego wypadku, ale podniésl, ze do jego zaistnienia i rozmiaréw szkody corka
powddki — A. S. przyczynila sie w 80%. Zdaniem strony pozwanej, mialo o tym $wiadczy¢ to, ze w p6Znych godzinach
wieczornych poszkodowana stala na nieo$wietlonej jezdni, na §rodku jej prawego pasa. Podniesiono, ze pozwane
towarzystwo przyznalo powodce kwote 15.000 z} tytulem zadoééuczynienia, ale dokonalo pomniejszenia tej kwoty
o przyczynienie poszkodowanej na poziomie 60% i ostatecznie dokonalo wyplaty na rzecz powo6dki kwoty 6.000
zt. W pozostalej czeéci uzasadnienia odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego odniost sie do okolicznoéci i
argumentacji podniesionej przez pelnomocnika powodki w uzasadnieniu pozwu (k. 22-27v).

Na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2017 r. pelnomocnik powddki podtrzymywat roszczenie w takim zakresie, jak zostalo
to sformulowane w pozwie (stanowisko pelnomocnika pow6dki zarejestrowane na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2017
r. — 00:21:20-00:25:30).

Pelnomocnik pozwanego nie uznawal powodztwa i wnosil o jego oddalenie. CzeSciowo zmodyfikowal swoje
stanowisko i wnibst o ustalenie, ze poszkodowana A. S. przyczynila sie do wypadku az w 100% (stanowisko
pelnomocnika pozwanego zarejestrowane na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2017 r. — 00:02:45-00:09:35).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 3 wrzesnia 2000 r. w S. mial miejsce wypadek drogowy polegajacy na tym, ze kierujacy samochodem
osobowym W. N. nie zachowal nalezytej ostroznoSci, koncentrujac uwage na lewej czesci jezdni, w wyniku czego nie
zauwazyl znajdujacej sie na jego torze jazdy pieszej A. S., doprowadzil do jej potracenia, w wyniku czego piesza doznala
urazu wielonarzadowego skutkujacego jej zgonem w dniu 6 pazdziernika 2000r.

Do wypadku doszlo na prostym odcinku jezdni, w warunkach nocnych. W miejscu zdarzenia droga nie miala chodnika
dla pieszych. Do potracenia A. S. doszlo na jezdni, w sytuacji gdy znajdowatla sie ona od prawego pobocza jezdni w
odleglosci okoto 0,7 m. A. S. miala na sobie ciemne ubrania. W chwili wypadku predkoé¢ samochodu S. (...) wynosita
okolo 64,7 — 68,3 km/h. Sytuacje zagrozenia bezpieczenstwa stworzyta piesza A. S. przebywajac w warunkach nocnych
na jezdni, bezposrednio przed zblizajacym sie samochodem. Sprawca wypadku W. N. skoncentrowal swoja uwage na
lewym pasie jezdni, gdzie stal badZ wolno poruszal sie inny pojazd, w wyniku czego nie zauwazyt pieszej A. S. w takim
momencie, ktéry umozliwialby mu wdrozenie skutecznych manewréw obronnych.

W. N. skazany zostal dopuszczenia sie nieumyS$lnego przestepstwa z art. 177 par. 2 kk — wyrokiem Sadu Rejonowego
w Siedlcach, wydanym w dniu 16 marca 2001 r. w sprawie II K 851/00.

W dacie przedmiotowego zdarzenia samochdd osobowy marki S. (...), ktorym kierowal sprawca wypadku, objety byt
umowa odpowiedzialno$ci cywilnej zawarta z (...) S.A. z siedziba w W.. Fakt zawarcia umowy potwierdzony zostal
wystawieniem polisy o numerze (...).

A. S. byla corka powodki M. S. (1). W chwili swojej $mierci miala ukoniczone 20 lat.

W 2000 r. powodka M. S. (1) zamieszkiwala wraz z mezem i trojka dzieci w S. przy ulicy (...). Powodka pracowala
wowcezas zawodowo w wytworni wodek w S.. A. S. byla jednym z tréjki jej dzieci. BezpoSrednio przed wypadkiem byla
uczennica technikum rolniczego w S.. Relacje powddki z kazdym z jej dzieci byly pozytywne, oparte na wspdlnym
spedzaniu czasu i dzieleniu sie obowigzkami. A. S. byta radosna, pogodna i towarzyska. Nie sprawiala rodzicom
zadnych klopotéw wychowawczych. Miala spore grono znajomych, z ktérymi spedzala wolny czas. Czesto w weekendy
rodzina panstwa S. wybierala sie na wycieczki rowerowe badz piesze.

Po wypadku powodka M. S. (1) wierzyla, ze corka powroci do zdrowia. A. S. przez okres okolo miesigca przebywata na
oddziale intensywnej opieki medycznej, gdzie sztucznie byla utrzymywana przy zyciu. Miala bardzo czeste przykurcze



mie$ni. Powddka nie przyjmowata do wiadomo#éci informacji przekazywanych przez lekarzy, ze mozg jej corki nie zyje.
Przykurcze mieéni interpretowala jako ruchy cérki.

Po uroczysto$ci pogrzebowej powddka nie mogla powroéci¢ do rbwnowagi. Czlonkowie rodziny twierdzili, ze jej ona
obecna w domu ,wylacznie cialem”. M. S. (1) wiele czasu spedzala na modlitwie, czesto chodzila na cmentarz, urzadzita
w domu co$ na ksztalt oltarzyka corki. W okresie zaloby powddka odczuwala przykre dla niej emocje, tesknila za corka,
do$wiadczala straty, wspominala corke, $nila o niej, potrzebowala wyciszenia i porzadkowania wlasnych mysli. Wlasne
zasoby powodki oraz wsparcie jej otoczenia, umozliwily powodce poradzenie sobie z sytuacja straty dziecka. Obecnie
powddka funkcjonuje prawidlowo pod wzgledem psychicznym, nie ujawnia symptoméw zaburzen i nie wymaga
pomocy psychologa ani leczenia psychiatrycznego.

Powddka zglosila pozwanemu towarzystwu wniosek z dnia 6 listopada 2014 r. o przyznanie i wyplate zado$¢uczynienia
w kwocie 300.000 zl. Poczatkowo wyplacona zostala powddce z tego tytulu jedynie kwota 2.400 zt. Po odwolaniu
powddki i ponownej analizie zebranej w toku postepowania likwidacyjnego dokumentacji, decyzja z dnia 27 stycznia
2015 r. przyznana zostala ostatecznie na rzecz powddki kwota 15.000 zl tytulem zado$céuczynienia, a nastepnie
pomniejszona o 60% przyczynienia sie poszkodowanej do zaistnienia i rozmiaréw szkody. Ostatecznie zatem ustalono
wysoko$¢ zado$cuczynienia na kwote 6.000 zt i dokonano doplaty na rzecz pow6dki kwoty 3.600 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodbéw: dokumentacji zgromadzonej w postepowaniu
likwidacyjnym, odpisu skrdéconego aktu zgonu A. S. (k. 11), decyzji (...) S.A. zsiedziba wW. z dnia 27 stycznia 2015 r. (k.
15-15v), wyroku SR w Siedlcach wydanego w dniu 16 marca 2001 r. w sprawie Il K851/00 (k. 16-16v), zeznan §wiadkow
M. S. (2) i D. K. zarejestrowanych na rozprawie w dniu 16 lutego 2016 r., opinii bieglego K. S. (k. 63-75, 103-105 i
120-124), opinii bieglej M. M. (k. 150-152), zeznan powodki zarejestrowanych na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2017 .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalony w niniejszej sprawie przez Sad stan faktyczny pozostawal miedzy stronami w zasadzie bezsporny.
Zastrzezenia pozwanego budzila jednakze podstawa prawna dochodzonego roszczenia i jego zasadno$é. Powddka
oparta bowiem swoje powddztwo na tresci art. 448 ke w zw. z art. 24 par. 1 kc.

Sad nie mogl podzielic wyrazonego w uzasadnieniu odpowiedzi na pozew stanowiska, iz powddka nie moze sie
skutecznie domaga¢ sie zasadzenia zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 24 par. 1 ke. Nie budzi
watpliwosci, iz z uwagi na date Smierci A. S. (6 pazdziernika 2000 r.), podstawa zadania zaplaty zadoSéuczynienia
w zwigzku z jej $miercia nie mogl by¢ art. 446 par. 4 ke, ktory w dacie przedmiotowego zdarzenia nie obowiazywal.
Faktycznie, w orzecznictwie w poczatkowym okresie obowiazywania art. 446 par. 4 ke istnial spér co do tego, czy
roszczenia tego rodzaju dochodzone moga by¢ w stosunku do zdarzen sprzed daty 3 sierpnia 2008r, kiedy to 6w
przepis zaczal obowiazywac. Na chwile obecng jednakze za ugruntowany uzna¢ nalezy poglad, iz wiez pomiedzy
najblizszymi czlonkami rodziny jest niematerialng wartoscia przynalezna czlowiekowi. Wiez ta uznana zostala za
dobro osobiste podlegajace ochronie prawa cywilnego. Wprowadzenie art. 446 par. 4 kc doprowadzilo jedynie
do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie osob uprawnionych do jego dochodzenia oraz
przestanek jego stosowania (por. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010r., III CZP 76/10, LEX nr
604152 z dnia 13 lipca 2011r., III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10). Sad Najwyzszy ostatecznie przesadzil tez,
ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r ,,0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych” (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z pdzn.
zm.), w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 11 lutego 2012r., nie wylaczat z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 ke
(uchwala z dnia 20 grudnia 2012r., III CZP 93/12).

Rodzina jako zwigzek najblizszych os6b, ktore laczy szczegdlna wiez, podlega zatem ochronie prawa. Dotyczy to
odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Wiez
rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc w codziennych sprawach. Nalezy wiec



przyjaé, iz prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i
podlega ochronie na podstawie art. 23 kc i art. 24 ke. Spowodowanie §mierci osoby bliskiej moze zatem stanowié
naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448
ke (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010r. IV CSK 307/2009 LexPolonica nr 2371235,
OSNC 2010/C poz. 91, OSP 2011/2 poz. 15). Réwniez w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010r. wydanej w sprawie
o sygnaturze akt III CZP 76/2010 (OSNC 2011/B poz. 42) Sad Najwyzszy, analizujac skutki dodania paragrafu 4 do
art. 446 ke uznal, iz wzmacnia on pozycje najblizszego czlonka rodziny, jednak nie wyklucza stosowania takze art. 448
ke, przy czym na podstawie art. 448 ke zado$¢uczynienie pieniezne przystuguje najblizszemu czlonkowi rodziny za
doznang krzywde wowczas, gdy Smieré nastgpila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008r. Nie moze zatem
budzi¢ watpliwosci, iz Smierc osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwiazanej emocjonalnie
ze zmarlym. Dobrem tym jest wiez dziecka ze zmarlym rodzicem, czy zony ze zmarlym mezem i prawo do zycia w
pelnej rodzinie. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy, nie kazda wiez rodzinng automatycznie zaliczy¢ mozna do katalogu
dobr osobistych. Dotyczy to jedynie takiej wiezi, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.
Oczywistym jest, iz zgodnie z zasada wyrazona w art. 6 ke, obowigzek udowodnienia takich faktéw spoczywa na osobie,
ktéra wywodzi z nich skutki prawne i w ocenie Sadu Okregowego, powodka M. S. (1) obowigzkowi temu w niniejszej
sprawie sprostala.

Majac na uwadze powyzsze, za zasadne i sluszne uznaé nalezy stanowisko strony powodowej, iz podstawe
przedmiotowego roszczenia stanowié moze art. 448 ke w zw. z art. 24 par. 1 ke.

Z zeznan zlozonych przez Swiadkow M. S. (2) i D. K. oraz zeznan zlozonych przez sama powodke, a takze pozostalego
materialu dowodowego, w szczegoblnosci opinii bieglego psychologa M. M., wynika bez najmniejszych watpliwoSci,
iz poczucie krzywdy i cierpienie powodki po stracie corki, zwlaszcza w poczatkowym okresie, bylo znaczne. Smieré
A. S. byla dla powodki nieoczekiwana, tragiczna i bardzo dotkliwa. Wywolala gwaltowne i niezwykle przykre
emocje. Zwlaszcza, ze corka powddki byta osoba mloda, wkraczajaca dopiero w doroslte zycie. Po Smierci corki
towarzyszyly powodce niezwykle silne emocje. Jak wynika z zeznan Swiadkow, powddka ,uciekala” w swdj Swiat,
~byla nieobecna”, bardzo czesto sie modlila i chodzila na cmentarz, wiekszo$¢ codziennych czynno$ci domowych
wykonywala machinalnie. Urzadzila w domu co$ na ksztalt oltarzyka corki. Smutek, zal, poczucie krzywdy i tesknota
towarzysza jej do dnia dzisiejszego.

Nie ma zadnych obiektywnych kryteriow pozwalajacych na ocene i réznicowanie rozmiaru boélu rodzica
spowodowanego $miercia dziecka, ale w okoliczno$ciach niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze w przypadku powodki
wiezi z corka byly serdeczne, oparte na przywigzaniu i poczuciu bezpieczenstwa. Po $§mierci corki powodka M. S. (1)
przejawiala typowa reakcje zaloby, odczuwala przykre dla niej emocje, tesknila za corka, doswiadczala straty, $nila o
corece, wspominala ja.

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania zeznan $wiadkow, albowiem byly one, w ocenie Sadu, szczere, spojne
i logiczne, a nadto zadna ze stron nie zglaszala co do nich jakichkolwiek zastrzezen. Rowniez zeznania samej
powodki uznaé nalezy za wiarygodne. Znajdujg one potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, a w szczegbdlnosci w opinii psychologicznej. Co do tej ostatniej wskaza¢ nalezy, iz w przekonaniu Sadu,
biegla psycholog M. M. dokonala analizy dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy oraz przeprowadzila badania
powodki zgodnie z doSwiadczeniem zawodowym oraz wskazaniami wiedzy z zakresu dziedziny, ktéra reprezentuje.
Nastepnie wyciagnela adekwatne i logiczne wnioski. Przedmiotowa opinia jest jasna i wyczerpujaca, dlatego nalezy
ja podzieli¢ i uznaé za pelnowarto$ciowy material dowodowy. Podkreéli¢ nalezy, iz strony nie zglaszaly co do niej
zadnych zastrzezen.

Katalog dobr osobistych wskazany w art. 23 ke nie jest katalogiem zamknietym, zawierajacym jedynie przykladowe
dobra osobiste podlegajace ochronie. Takim dobrem moze by¢ wiec takze posiadanie rodziny i szczegblna wiez laczaca
corke i matke. W sytuacji wiec naglego i przedwcezesnego jej zerwania na skutek $§mierci, spowodowanej bezprawnym
i zawinionym dzialaniem innego czlowieka, aktualizuje sie uprawnienie do zadania zado§éuczynienia od podmiotu
ubezpieczajacego pojazd sprawcy tego zdarzenia od odpowiedzialnoSci cywilnej. W niniejszej sprawie pojazd



sprawcy wypadku drogowego byl przedmiotem ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym towarzystwie, co jest okoliczno$cia bezsporna. Przepis artykulu 34 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wskazuje, iz z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzona szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia, utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Pojecie szkody w polskim prawie cywilnym obejmuje zar6wno szkode majatkowa sensu stricto, jak i szkode
niemajatkowa w postaci krzywdy. W relacji do tak okre$lonego zakresu szkody powstaje obowigzek jej naprawienia,
poprzez odszkodowanie obejmujace zaré6wno odszkodowanie sensu stricto, jak i zado§éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde. Ponadto, ubezpieczeniem oc objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac
pojazdem mechanicznym wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Przy czym odpowiedzialno$é
cywilna obejmuje takze obowiazek naprawienia krzywdy, jezeli wynikla ona z ruchu pojazdu mechanicznego.
Obowiazek naprawienia szkody, w tym takze krzywdy w powyzszym zakresie ma charakter zupelny, poprzez zaplate
odszkodowania lub odpowiedniej kwoty pienieznej z tytutu zado$céuczynienia. Zado$éuczynienie kompensuje bowiem
szkode niemajatkowa (krzywde), ktérej w zwigzku ze $miercia spowodowang ruchem pojazdu mechanicznego doznaja
osoby najblizsze zmarlego na skutek naruszenia ich wlasnego dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinne;j.

Majac na uwadze powyzsze uznac nalezy, iz pozwany ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku drogowego objete
przedmiotowym pozwem.

Przestanka odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 448 kc jest bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia
dobra osobistego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002r. wydany w sprawie o sygnaturze akt V CKN
1581/2000, Lex Polonica nr 361049). Przyjecie takiego stanowiska oznacza, iz podstawa zasgdzenia odpowiedniej
sumy zado$éuczynienia bedzie kazde zawinione dzialanie sprawcy, a wiec zaré6wno w wypadku winy umy$lnej, jak i
winy nieumys$lnej. Wobec tre$ci wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 16 marca 2001 r., wydanego w sprawie
o sygnaturze akt II K 851/00, nie ulega watpliwosci, ze dzialanie sprawcy naruszenia débr osobistych powodéw bylo
bezprawne i zawinione.

W tym miejscu podnie$é nalezy, iz zycie ludzkie nie ma ceny. Nie mozna bowiem wyrazi¢ i ustali¢ w sposob
ekonomiczny powstalej w zwigzku z tym krzywdy, tym bardziej, gdy $mieré¢ osoby bliskiej ma charakter nagly i
nieprzewidziany, i spowodowana jest wylacznie dzialaniem osoby drugiej. Dolegliwoéci psychofizyczne powstale w
zwiazku z taka tragedia nie koniecznie musza sie tu przejawiaé w jakiej$ chorobie. Chodzi o sam fakt i o powstale
w zwigzku z tym cierpienia - pustke, lek i samotno$¢, ktére sa oczywiste. Nie sposdb nie zauwazy¢, iz tego typu
sprawy maja charakter bardzo ocenny. Sad ustalajac kwote zadoSéuczynienia nie dysponuje zadnymi wskazéwkami,
czy tabelami okreslajacymi wysoko$§é zado$¢uczynienia dla poszczegdlnych przypadkow. Orzeczenia innych sadow
moga daé jedynie wskazowki w tym zakresie. Jednakze subiektywny charakter krzywdy nie pozwala na mechaniczne
kierowanie sie nimi nawet w bardzo zblizonych okoliczno$ciach. Przyznanego poszkodowanemu zado$c¢uczynienia
nie nalezy takze traktowaé na zasadzie ekwiwalentnosci, ktéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowe;j.
Ma ono stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczesnie nie by¢ Zréodlem wzbogacenia. Sad mial na uwadze,
ze zado$Cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko§¢ musi przedstawiaé
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.
Przy czym ustalenie wysokoSci zado$éuczynienia wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznoéci istotnych dla
okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 2006r. (sygn. akt I
CSK 159/05), przy ocenie, jaka suma jest odpowiednia tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde spowodowang
naruszeniem dobr osobistych, nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone oraz charakter, stopien
nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, ujemnych przezy¢ psychicznych
spowodowanych naruszeniem. Jak z kolei zauwazyl Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 22 lutego
2004r. (sygn. akt IT ACa 641/03), podstawowym kryterium dla ustalenia wysokoSci naleznego poszkodowanemu



zado$éuczynienia jest rozmiar i intensywno$¢ doznanej krzywdy, ocenianej wedlug miar obiektywnych, oraz stopien
negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego, wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w
tym takze niewymiernych majatkowo. Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia nalezy uwzgledni¢ réwniez wstrzgs
psychiczny i cierpienia moralne wywolane §miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, role w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnaleZ¢ sie w nowej
rzeczywistoS$ci i zdolnoé¢ do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca
2011r., IIT CSK 279/10, niepubl.).

Majac na uwadze powyzsze, nie ulega watpliwos$ci, iz Smier¢ A. S. spowodowala naruszenie débr osobistych powddki,
jakimi sg posiadanie rodziny, wiezi emocjonalne i duchowe pomiedzy matka a cérka. Wiezi te, ze wskazanych
wezedniej wzgledow, byly silne, zdarzenie to bylo dla powodki bardzo dotkliwe. Warto réwniez podkreslié, ze powodka
M. S. (1) zakonczyla juz zalobe, ktoéra nie nosila cech patologicznych, zaadoptowala sie do istniejacej sytuacji,
prawidlowo funkcjonuje w rolach spolecznych.

Celem odtworzenia zdarzenia drogowego z dnia 3 wrzeSnia 2000 r., a co za tym idzie ustalenia, ktory z uczestnikow
zdarzenia naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i ponosi odpowiedzialno$¢ za jego skutki, Sad dopuscil
dowdd z opinii bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkéw drogowych K. S.. W pisemnej opinii z dnia 22 wrze$nia
2016 1. biegly stwierdzil, ze do potracenia doszlo na jezdni, w sytuacji gdy piesza A. S. od prawego pobocza znajdowata
sie w odleglo$ci okolo 0,7 m. Biegly podal, Ze sytuacje zagrozenia bezpieczenstwa stworzyla piesza A. S. przebywajac w
warunkach nocnych na jezdni, bezposrednio przed zblizajacym sie samochodem. W tresci opinii biegly podniost, ze —
w miejscu zdarzenia droga nie miala chodnika dla pieszych, a stan wystepujacych na obu stronach drogi poboczy nie
sprzyjal korzystaniu z nich przez pieszych; niemniej jednak, jezeli A. S. poruszala sie przed wypadkiem po
Jjezdni, to zblizanie sie samochodu obligowatlo jg do zej$cia na pobocze przed przybyciem pojazdu
(k. 70).

Stosownie do treéci art. 11 ust. 1 prawa o ruchu drogowym — ,,(...) Jezeli nie ma pobocza lub czasowo nie mozna z niego
korzystaé, pieszy moze korzystac z jezdni, pod warunkiem zajmowania miejsca jak najblizej jej krawedzi i ustepowania
miejsca nadjezdzajacemu pojazdowi”. Zachowanie pieszej A. S. bylo ewidentnie sprzeczne z powyzszymi obowigzkami.
Jak wynika z materiatu dowodowego, w chwili potracenia znajdowala sie na pasie ruchu pojazdu w odlegloéci az 70
cm od krawedzi jezdni i nie ustapila pierwszenstwa jadacemu samochodowi. Co wiecej, jak wynika z opinii bieglego, w
miejscu wypadku droga nie miala oswietlenia ulicznego; nalezy zatem przyjaqé, ze piesza stanowila
na niej nieoswietlong przeszkode (k. 70).

Sad w pelni podzielil wnioski bieglego K. S.. Opinia zostala sporzadzona fachowo, rzetelnie, przez osobe dysponujgca
wymaganymi kwalifikacjami, a ponadto zostala obszernie i przekonywujaco uzasadniona. Nalezy réwniez podniesé,
ze strony nie przedstawily w sprawie dowodéw, ktére poddawalyby w watpliwosé twierdzenia bieglego zawarte w
przytoczonej opinii.

W ocenie Sadu Okregowego, dalsze dywagacje pelnomocnika pozwanego jakoby kierujgcy pojazdem W. N. nie mial
mozliwo$ci unikniecia wypadku, nie mialy w sprawie wiekszego znaczenia. Jak wynika z ugruntowanego w tym
zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego — sad cywilny wiazg zawarte w sentencji wyroku karnego skazujacego
ustalenia okoliczno$ci dotyczace osoby sprawcy, czynu przypisanego oskarzonemu i przedmiotu przestepstwa. Z
wyroku SR w Siedlcach z dnia 16 marca 2001 r. wynika ponad wszelka watpliwo$c¢, ze W. N. dopuscil sie nieumys$lnego
przestepstwa spowodowania wypadku drogowego, a naruszenie przez niego zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym
polegalo na tym, ze nie zachowal nalezytej ostroznos$ci, koncertujac uwage na lewej czedci jezdni, w wyniku czego nie
zauwazyl znajdujacej sie na jego torze jazdy pieszej A. S. (k.16). Niedopuszczalne jest zatem czynienie w niniejszej
sprawie ustalen, jakoby sprawca przedmiotowego wypadku byla wylacznie piesza A. S., a nadto — jakoby kierujacy
pojazdem W. N. w jakimkolwiek stopniu nie przyczynit sie do jego zaistnienia.



Majac na uwadze powyzszg argumentacje Sad doszedt do przekonania, Ze oboje uczestnicy ruchu (A. S. i W. N.)
dopuscili sie naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Sad nie mial jednak watpliwosci, ze to piesza
A. S. stworzyla zagrozenie na drodze, poniewaz przebywala w warunkach nocnych na jezdni, stanowiac na niej
nieo$wietlona przeszkode, bezposrednio przed zblizajacym sie samochodem. Zatem to jej zachowanie bylo zasadnicza
ibezposrednia przyczyna powstalego zdarzenia. Niewatpliwie jej niezgodne z prawem zachowanie nalezy rozpatrywac

w kategoriach znacznego przyczynienia sie do powstania i rozmiaréw szkody, ktore Sad w niniejszej sprawie okreélil
na poziomie 60%.

W doktrynie prawa cywilnego prezentowane jest sluszne stanowisko, ze samo przyczynienie poszkodowanego
do powstania szkody nie przesadza automatycznie o zmniejszeniu odszkodowania (zado$cuczynienia). Nie ulega
watpliwosci, ze odstapienie od zastosowania art. 362 kc winno mie¢ charakter wyjatkowy, ale wszystko zalezy od
okolicznoS$ci sprawy. W ocenie Sadu, naruszenie przez piesza A. S. zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym bylo na tyle
razace, ze jak podniesiono powyzej — nalezalo je uznac za bezpo$rednia przyczyne wypadku. Co za tym idzie, winno
ono skutkowa¢ zmniejszeniem naleznego na rzecz M. S. (1) zadoSéuczynienia.

Majac powyzsza argumentacje na uwadze, Sad doszedl do przekonania, iz co do zasady kwota 100.000 zl jest
adekwatna do rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy. Sad uwzglednil fakt, ze bezpos$rednio poszkodowana A.
S. w 60% przyczynila sie do powstania i rozmiaréw szkody, co winno skutkowaé¢ zmniejszeniem zado$éuczynienia
naleznego M. S. (1) do kwoty 40.000 zl. Ponadto, na poczet tak ustalonej kwoty zadoSéuczynienia Sad zaliczyl
wyplacona powodce dotychcezas kwote 6.000 zl i ostatecznie na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 24 par. 1 ke - zasadzit
na jej rzecz kwote 34.000 zl.

W ocenie Sadu Okregowego, niewatpliwie w dacie wydania ostatecznej decyzji, tj. w dniu 27 stycznia 2015 r.,
pozwanemu towarzystwu znane juz byly wszystkie okolicznoéci zdarzenia, ktére skadingd stusznie doprowadzily
do przyjecia przez pozwanego przyczynienia sie poszkodowanej A. S. w 60% do zaistnienia i skutkéw wypadku.
Kompletnie nieuprawnione jest na obecnym etapie postepowania twierdzenie, ze A. S. przyczynila sie do wypadku
w 80% badz, ze byla ona wylacznym sprawcag zdarzenia. Pozwane towarzystwo razaco jednak zanizylo nalezne M.
S. (1) zado$¢uczynienie, ustalajac je co do zasady na poziomie jedynie 15.000 zl, co w konsekwencji doprowadzito
do wyplaty na jej rzecz kwoty 6.000 zl. Z uwagi na powyzsze, od zasadzonej na rzecz powodki kwoty 34.000 zt Sad
zasadzil ustawowe odsetki od dnia nastepnego po wydaniu decyzji, tj. od dnia 28 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty. W
pozostalej czeSci jako nadmierne i nieudowodnione powddztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpe uznajac, ze zaistnialy podstawy do ich stosunkowego
rozdzielenia. Powodka poniosla koszty procesu w lacznej kwocie 7.731,15 z, na ktore skladaly sie nastepujace kwoty:
3.755 zt — oplata od pozwu, 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa, 3.600 zt — minimalne wynagrodzenie
pelnomocnika z tytulu zastepstwa procesowego i 359,15 zt — zaliczka na bieglych. Pozwany poniost koszty procesu
w lacznej kwocie 5.018,84 zl, na ktore skladaly sie nastepujace kwoty: 3.600 zI — minimalne wynagrodzenie
pelnomocnika z tytutu zastepstwa procesowego, 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa i 1.401,84 zl — zaliczka
na bieglych. Powodka wygrala sprawe w 45,3%, co z lacznej kwoty jej kosztow (7.731,15 z1) daje kwote 3.502,21
z}. Pozwany wygral sprawe w 54,7%, co z lacznej kwoty jego kosztow (5.018,84 z1) daje kwote 2.745,31 zk. Réznica
powyzszych kwot daje nalezno$é¢ na rzecz powodki w wysokoSci 756,90 zt i taka tez kwota zostala na rzecz powddki
zasgdzona od pozwanego tytutem czeéciowego zwrotu kosztéw procesu.



