Sygn. akt I C 982/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Agnieszka Troé

Protokolant st.sekr.sqd. Anna Nasilowska-Glodz

po rozpoznaniu w dniu 4 maja 2016 r. w Siedlcach

na rozprawie

sprawy z powoédztwa W. P.

przeciwko Miastu G., Przedsiebiorstwu (...)Spélce z o.0.w G.
o zaplate kwoty 114635,19 z}

I. zasadza od Miasta G. na rzecz W. P. kwote 73605,83 zl (siedemdziesiat trzy tysiace sze$éset pie¢ zl osiemdziesiat
trzy gr) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 1 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo wobec Miasta G. oddala;
ITI. oddala powddztwo wobec Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G.;

IV. zasadza od Miasta G. na rzecz W. P. kwote 6013,73 zl (sze$¢ tysiecy trzynas$cie z siedemdziesiat trzy gr) tytulem
zwrotu czeSci kosztow procesu;

V. zasadza od Miasta G. na rzecz Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G. kwote (...) (trzy tysigce sze$cset siedemnascie)
z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

VI. nakazuje pobranie od Miasta G. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Siedlcach) kwoty 277,68 zl
(dwiescie siedemdziesiat siedem zl szeS¢dziesiat osiem gr) tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo z sum Skarbu
Panistwa.

Sygnatura akt I C 982/14

UZASADNIENIE

Pozwem, ktéry wplynal do Sadu Okregowego w Siedlcach w dniu 14 sierpnia 2014 roku, W. P. wniosl o zasgdzenie
od pozwanego Miasta G. kwoty 5535,19 zt tytulem odszkodowania za poniesione szkody materialne wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 3 lutego 2014 roku do dnia zaplaty, kwoty 9100 z} tytulem odszkodowania za utracone korzysci
w okresie od 13 lutego 2013 roku do 30 czerwca 2013 roku wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 lutego 2014 roku
do dnia zaplaty, kwoty 100000 zl tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 3 lutego 2014 roku do dnia zaplaty a takze o zasadzenie kosztéw procesu. W uzasadnieniu powod wskazal, ze w
dniu 13 lutego 2013 roku przy (...)w G., na odcinku drogi pomiedzy Sadem Rejonowym w Garwolinie a budynkiem
przy ulicy (...), w ktorym miesci sie (...)powoda, doszlo to wypadku. Powdd znajdujac sie na ulicy (...) poslizgnal sie
na oblodzonej i nie od$niezonej nawierzchni drogi i upadt uderzajac lewym kolanem w podloze, na skutek czego



doznatl wieloodlamowego zlamania rzepki lewej. Na skutek zdarzenia powo6d przebywal w szpitalu, gdzie wykonano
operacje otwartego nastawienia zlamania rzepki lewej i zespolenia a nastepnie zostal poddany rehabilitacji, ktéra
odbywa do dnia dzisiejszego. Powod powolal sie na art. 416 k.c., art. 19 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca
1985 roku o drogach publicznych oraz art. 20 wyzej wymienionej ustawy, zgodnie z ktérym zadaniami zarzadcy
drogi sa w szczegolno$ci utrzymywanie jej nawierzchni, chodnikéw, drogowych obiektéw inzynierskich, urzadzen
zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwiazanych z droga, przeprowadzanie okresowych kontroli stanu drog
i drogowych obiektow inzynierskich, ze szczegdlnym uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenstwa ruchu
drogowego, wykonywanie robot interwencyjnych, rob6t utrzymaniowych i zabezpieczajacych. Utrzymanie drogi jest
pojeciem szeroko rozumianym, oznaczajagcym m.in. jej od$niezanie, zwalczanie §liskoSci oraz usuwanie ubytkéw
powstajacych zima w nawierzchni drogowej. Ponadto jako podstawe prawna w zakresie dochodzonych roszczen
powdd wskazat art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. Na dochodzone roszczenie w kwocie 5535,19 zl skladaja sie koszty
dotyczace zakupu lekow i platnych wizyt lekarskich — 4906,39 zl, koszty paliwa samochodu marki M. (...) na trasie M. —
G. — 6 wyjazdéw — 330 zl oraz samochodem marki V. (...) na tarasie M. — O. — 35 wyjazdow — 298,80 zl. Ponadto powod
wskazal, ze prowadzi dzialalno$¢ (...), za rok obrotowy 2012 uzyskat §redni miesieczny doch6d w wysokoéci 1820 z}
i na tej podstawie ustalil wysoko$¢ straty w zadanym okresie na kwote 9100 zl. W wyniku wypadku istotnej zmianie
ulegl dotychczasowy tryb zycia powoda — ograniczeniu ulegla jego aktywno$¢ fizyczna oraz niemozliwe jest sprawne
funkcjonowanie powoda w zyciu codziennym, co uzasadnia zadang kwote 100000 z} tytutem zado$éuczynienia (karta
2-6).

W odpowiedzi na pozew pozwane Miasto G. wnioslo o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
W odpowiedzi na pozew pozwany zawarl rdGwniez wniosek o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego
Przedsiebiorstwa (...) sp. z o.0. z siedzibg w G.. Pozwany podnibsl, ze powdd poruszal sie pieszo droga gming
przeznaczong dla ruchu kolowego a nie korzystat z przeznaczonych dla pieszych chodnikéw. Chodnik biegnacy w
strone ulicy (...)a nastepnie przez pas zieleni wprost do drzwi w budynku, gdzie znajduje sie (...), byl od$niezony i nie
bylo koniecznoéci wybrania innej drogi. Tymczasem zdaniem pozwanego powod wybral droge na skroty, za$ widzac
stan ulicy i stan chodnika powinien liczy¢ sie z tym, Ze poruszajac sie po takiej drodze naraza sie na niebezpieczenstwo
poélizgniecia sie. Miasto wywigzalo sie ze swojego obowiazku, gdyz chodniki przeznaczone dla ruchu pieszych byly
utrzymane w stanie zapewniajacym bezpieczne poruszanie sie korzystajacych, za$ ulica byla od$niezona w sposob,
ktéry umozliwial komunikacje dla ruchu kolowego. Ponadto powdd nie udokumentowal dochodzonej kwoty, za$
niektére wskazane w zalaczonych do pozwu fakturach leki i nie byly zwigzane z doznanym urazem. Wniosek o
wezwanie Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G. pozwany uzasadnil tym, ze Burmistrz Miasta G. w dniu 23 stycznia 2010
roku wydal zarzadzenie numer (...) w sprawie zimowego utrzymania drog i ulic na terenie Miasta G.. Na mocy tego
zarzadzenia zadania wlasne gminy w zakresie zimowego utrzymania drég i ulic gminnych na terenie Miasta wykonuje
Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0., za co pobiera stosowne wynagrodzenie. Przedsiebiorstwo jest wyspecjalizowane,
posiada niezbedne sprzety potrzebne do prawidlowego utrzymania drég w okresie zimowym a takze zasoby kadrowe
i $wiadczy powyzsze ushugi na rzecz Miasta od 2009 roku (k.55-58).

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2015 r. na podstawie art. 194 § 1 k.p.c. do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego
zostalo wezwane Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w G. (k.81v).

W odpowiedzi na pozew Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w G. wioslo o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw
procesu wg norm przepisanych. W uzasadnieniu przyznano, ze (...) sp. z 0.0. w G. przyjelo do wykonania roboty
polegajace na zimowym utrzymaniu drog miejskich na terenie Miasta G., ale roboty te mialy by¢ wykonywane
zgodnie ze standardami okreslonymi w zalaczniku do umowy. Wykonawca moze ponosi¢ odpowiedzialno$é za szkody
powstale jedynie w wypadku nienalezytego wykonywania przez niego zobowiazania, w innym przypadku z takiej
odpowiedzialno$ci jest zwolniony. Zdaniem pozwanego swoje prace polegajace na usuwaniu $liskoéci w dniu 11 lutego
2013 r. wykonal bez zastrzezen i fakt ten zostal potwierdzony protokolem odbioru robét podpisanym przez pracownika
Urzedu Miasta G.. W tym dniu przedsiebiorstwo nie §wiadczyla na rzecz Miasta G. uslug w zakresie od$niezania az do
dnia 19 lutego 2013 roku, gdyz takiej koniecznos$ci nie bylo. Z ostrozno$ci procesowej pozwany zakwestionowal takze



wysoko$¢ zadanego roszczenia wskazujac, iz jest ona zdecydowanie zawyzona, jak rowniez w czeSci nie udowodniona
(odpowiedz na pozew karta 434 — 439).

W piSmie procesowym z dnia 20 marca 2015 roku powdd podtrzymal swoje stanowisko w zakresie przypisania
odpowiedzialnoSci Miastu G.. Podniosl, ze zalaczone dokumenty nie wskazujg, aby doszlo do przekazania
Przedsiebiorstwu (...) obowiazku utrzymania drég i ulic w okresie zimowym w zakresie chodnikéw, tymczasem
zdarzenie powodujace odpowiedzialno§¢ mialo miejsce na chodniku. Niezaleznie od powyzszego podnibsl, ze
Przedsiebiorstwo (...) nie moze by¢ uznane w tym zakresie za profesjonaliste oraz ze nie posiada zadnych urzadzen
przeznaczonych do odéniezania lub zwalczanie §liskoéci na chodnikach. W piSmie powod przyznal, ze pobrat zasilek
chorobowy w wysoko$ci 5463,16 zl (pismo karta 486 — 487).

Stanowiska w takim ksztalcie strony podtrzymaly na rozprawie (k.672v).

Dodatkowo powdd wnibslt o zasadzenie kosztéw procesu zgodnie ze spisem wydatkéw, w ktorym ujal koszty dojazdu
pelnomocnika do Sadu w kwocie 693,70 zt oraz koszt nakazanego przez Sad osobistego stawiennictwa powoda w
kwocie 135,40 zt (k.671).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 13 lutego 2013 r. okolo godziny 13.00 W. P. przechodzil z budynku Sadu Rejonowego w Garwolinie polozonego
przy ul. (...)do (...)znajdujacej sie w budynku posadowionym przy ul. (...). Powod przemieszczal sie poczatkowo
chodnikiem biegnacym wzdtuz ul. (...), za§ po przekroczeniu ulicy wiodacej na osiedle (...) skrecil w lewo i szed}
chodnikiem biegnacym réwnolegle do tej ulicy. W tym dniu nie wystepowaly opady atmosferyczne, za$ temperatura
powietrza wynosila okoto 0°C. Chodnik, po ktérym ostatecznie poruszat sie powdd, byl pokryty $niegiem, pod ktorym
wystepowalo oblodzenie. Nawierzchnia chodnika wykonana byla z betonowej kostki brukowej. Powod posiadal
skorzane buty zimowe na gumowej podeszwie. Bedac na tym chodniku powod poslizgnat sie i upadl na lewe kolano.
Powod préobowal podnies$é sie, jednak nie mial wladzy w nodze i upadl ponownie. Przechodzacy mezczyzna pomogt
powodowi przemieéci¢ sie na chodnik okalajacy budynek przy ul. (...). Powod zatelefonowal wéwcezas do znajomego
adwokata Z. B., ktory znajdowal sie w tym budynku i niezwlocznie przybyl na miejsce zdarzenia. Po obejrzeniu nogi
powoda Z. B. wezwal karetke, za$ pézniej wykonal dokumentacje zdjeciowa regionu, w ktérym doszlo do zdarzenia
(pismo (...) k.489, zeznania W. P. k.672v-673v, zeznania Z. B. k. 515-516, dokumentacja zdjeciowa k. 42, zeznania A.
P. (1) k.516-518v, zeznania A. P. (2) k.578v-580, karta medycznych czynnosci ratunkowych k.556,).

W wyniku upadku W. P. doznal wieloodtamowego zlamania rzepki lewej. Wezwane pogotowie ratunkowe przewiozlo
powoda do SPZOZ Szpitala w G.. Tam powod byl hospitalizowany w dniach od 13 lutego 2013 roku do 20 lutego 2013
roku w Oddziale (...). W dniu 18 lutego 2013 roku wykonano otwarte nastawienie ztamania rzepki lewej, zespolenie
cerclagle i drutami K.. Po opuszczeniu szpitala powdd poczatkowo przez dwa — trzy tygodnie przy zalatwianiu
potrzeb fizjologicznych korzystal z basenu, byl osoba lezaca. P6zniej powdd poruszat sie przy pomocy dwoch kul,
nastepnie jednej. We wrzeSniu — pazdzierniku 2013 r. powod zaczal poruszaé sie o wlasnych sitach. Opieke nad
powodem w domu w M. sprawowali zona i dzieci, ktérzy pomagali mu przy utrzymaniu higieny osobistej, czynno$ciach
fizjologicznych, przygotowywali posilki, podawali leki. Nastepnie powod leczyl sie w Poradni (...)SPZOZ w G., w ktorej
odbyl wizyty w dniach 5, 12, 19 marca 2013 r., 9, 19 kwietnia 2013 r, 17 maja 2013 r. i 8 lipca 2013 r., kiedy zakonczono
leczenie ortopedyczne. Dojezdzal tam samochodem osobowym marki M. (...). Przez okres szeSciu tygodni, to jest do 9
kwietnia 2013 roku utrzymane bylo unieruchomienie gipsowe na prawej nodze — od kostki do pachwiny a nastepnie
przez okolo 3 miesigce powod stosowal orteze stawu. Zespolenie metalowe nie zostalo usuniete, lecz wskazane jest jego
usuniecie przy pierwszych objawach miejscowej nietolerancji. Niezbedna tez bedzie jednoczasowa artroskopia lewego
stawu kolanowego oraz ocena i chirurgiczne zaopatrzenie zmian chrzastki w obrebie stawu rzepkowo-udowego.
Wskazana jest takze dalsza rehabilitacja powoda (karta informacyjna leczenia szpitalnego k.9, opinia bieglego R. L.
k.606-612, zeznania W. P. k.672v-673v, dokumentacja medyczna k.548-553, 554v-555, karta medycznych czynnosci
ratunkowych k.556, dokumentacja lekarska k.556v-566 zeznania A. P. (1) k.516-518v, zeznania A. P. (2) k.578v-580).



W okresach od 18 czerwca 2013 roku do 15 lipca 2013 roku oraz od 3 marca 2014 roku do 24 marca 2014 roku powod
odbyl rehabilitacje w Pododdziale Dziennym (...) Szpitala (...) w O.. Stosowano tam zabiegi kinezyterapeutyczne oraz
fizykoterapeutyczne. Na rehabilitacje do O. powdd dojezdzal samochodem marki V. o nr rej. (...). Powdd korzystal
rowniez z rehabilitacji odplatnej wykonywanej w warunkach domowych przez wynajetych przez siebie rehabilitantow.
Powod przebywal na zwolnieniu lekarskim w zwigzku z wypadkiem od dnia 13 lutego 2013 r. do dnia 14 czerwca 2013
roku. W tym czasie nie pracowal, nie przyjmowal zadnych zlecef. Za okres zwolnienia pobral zasilek chorobowy w
wysokoSci 5463,16 zt (okoliczno$é przyznana k.487, zeznania W. P. k.672v-673v, zeznania Z. B. k. 515-516, zeznania
A. P. (1) k.516-518v, dokumentacja medyczna k.541-544, zeznania A. P. (2) k.578v-580, przepustka czasowa k.25).

Na poczet zakupu lekdw, sSrodkéw medycznych zwiazanych z leczeniem i rehabilitacja po zdarzeniu z dnia 13 lutego
2013 r. powod wydatkowal kwote 521,40 z} (faktura nr (...) k.26-27), 767,30 zl (faktura nr (...) k.28), 107,73 zt (faktura
nr (...) k.31), na zakup aparatu na golen i udo - 195 zt (faktura nr (...) k.29), kuli inwalidzkiej - kwote 70,01 z} (faktura
nr (...) k.30), 130 zl powdd zaplacila za badanie USG stawu kolanowego (badanie k.33, paragon k.37).

W chwili wypadku pow6d W. P. mial 51 lat. Z wyksztalcenia jest prawnikiem i od sierpnia 2004 r. roku prowadzi (...)
w G. przy ul. (...)(informacja z (...) k.38). W roku 2012 jego przychéd roczny z tego tytulu wynidst 43385,81 zl, za$
wydatki 23499,49 zt (zestawienie przychodow i wydatkow k.23).

Przed wypadkiem powod byl osoba aktywna fizycznie. Czesto wyjezdzal wraz z rodzina w gory, biegal, pokonywal
kilka tysiecy kilometréw rocznie jezdzac rowerem, jezdzit tez na nartach i tyzwach, spedzal czas aktywnie ze swoimi
dzie¢mi, lubil prace w przydomowym ogrodzie, ktéry sam zatozyl. Obecnie powdd odczuwa nadal bole kolana, nie jest
w pelni sprawny, chodzi z utykaniem na lewa konczyne. Nie moze pracowac w ogrodzie, korzystac z drabiny w celu
przyciecia drzew, wykonania prac oczyszczajacych dach domu, uprawia¢ amatorsko sportu, jak uprzednio. Odczuwa
bol przy dluzszym chodzeniu, szczegélnie po schodach, prébie klekania, noszeniu ciezszych przedmiotéw Obecnie
u powoda wystapil zanik mie$nia czworoglowego uda lewego — 1 cm w obwodzie nadrzepkowym. Powo6d posiada
w okolicy przedniej kolana lewego widoczng linijna blizne pooperacyjna dlugoéci okoto 8 centymetréw. Ruchomoéc
stawu kolanowego lewego jest ograniczona (zeznania A. P. (1) k.516-518v, zeznania A. P. (2) k.578v-580, zeznania W.
P. k.672v-673v, opinia bieglego R. L. k.606-612).

Powod uzyskat tytulem odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 13 lutego 2013 r., ktoére zostalo uznane za
wypadek przy pracy, kwote okolo 3000 z} (karta wypadku k.10, zeznania W. P. k.672v-673v).

Zgodnie z zarzadzeniem nr (...) Burmistrza Miasta G. z dnia 23 stycznia 2010 roku w sprawie zimowego utrzymania
dro6g i ulic na terenie miasta G. zadania wlasne gminy w zakresie zimowego utrzymania drog i ulic gminnych na terenie
miasta G. wykonuje Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z siedziba w G., za§ wynagrodzenie za wykonanie tych zadan
ustala burmistrz miasta po zaakceptowaniu przedstawianych corocznie przez spotke kalkulacji cenowych. Uprzednio
Przedsiebiorstwo wykonywalo powyzsze czynno$ci na podstawie umowy zawieranej z Miastem G.. (...) sp. z 0.0. w
G. dysponuje pojazdami do zimowego utrzymania drog takimi jak: (...) z plugiem i solarka, ciagnik U. z plugiem i
posypywarka, ciagnik L. z plugiem i posypywarka, koparko-tadowarka i przyczepa do wywozu $niegu. W dniu 11 lutego
2013 roku ulica (...)oraz osiedle (...) byly objete usuwaniem §lisko$ci wg odpowiednio II i IV standardu. Powyzsze
czynno$ci wykonali pracownicy Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G., za$ skontrolowal prawidlowos$¢ prac pracownik
Miasta G.. Za wykonanie zadania polegajacego na zimowym utrzymaniu ulic miejskich — od$niezania i zwalczania
§lisko$ci w miesigcu lutym 2013 roku Miasto G. zaplacilo na rzecz Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G. kwote 26177,53
zlbrutto (zarzadzenie karta 64, umowy k.122-141, wykaz pojazdoéw k.119, faktura k.68, protokét odbioru robét k.62,63,
zeznania C. W. k.592v-593, zeznania G. B. k.593-593v).

Chodnik, na ktérym doszlo do upadku powoda znajduje sie na terenie nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) i
polozony jest rownolegle do dzialki nr (...) stanowiacej dojazd do osiedla (...). Obie dzialki stanowia wlasnoé¢ Miasta
G. (wypis z rejestru gruntéw i wyrys z mapy ewidencyjnej k.522, 523, informacja Starostwa Powiatowego w G.
k.575). Ods$niezanie i utrzymanie tego chodnika w nalezytym stanie w okresie zimowym pozostaje w gestii Miasta
G.. Zadania powyzsze wykonuja pracownicy Miasta G. stanowiacy okoto 10 osobowa grupe techniczng. Miasto G.



dysponuje ciggnikami z plugami oraz od$éniezarkami spalinowymi, lopatami, ktore sa wykorzystywane przy o$niezaniu
chodnikow. Wystawiane sg réwniez na terenie Miasta skrzynie z piachem shuzacym do posypywania chodnikow
(zeznania J. M. k.580-582, zeznania A. B. k.582-582v, zeznania K. B. k.582v-583, zeznania C. W. k.592v-593, zeznania

G. B. k.593-593V).

Pismem z dnia 27 grudnia 2013 roku powdd zwrdcil sie do Burmistrza G. o wyplate na jego rzecz kwoty 5406,39
z}l za poniesione szkody materialne, kwoty 9100 zl odszkodowania za utracone korzysci i kwoty 100000 z} tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde wskazujac, ze do zdarzenia doszlo na odcinku drogi pomiedzy Sadem Rejonowym a
budynkiem, w ktéorym miesci sie (...)powoda oraz ze powod poslizgnal sie na oblodzonej nawierzchni drogi i upadil
uderzajac lewym kolanem w podloze. Powolal sie na art. 416 k.c. w zwiazku z art. 20 pkt 4 oraz art. 19 ust. 2 pkt 4
ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (zawiadomienie wraz z wezwaniem k.11-15). W odpowiedzi
powod otrzymal informacje, ze Miasto G. w czasie kiedy zdarzyl sie wypadek, posiadalo optacong w (...)polise
ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej, wobec czego wniosek wraz z kompletem zalgczonych dokumentéw
zostal przekazany do ubezpieczyciela (pismo z 23 stycznia 2014 roku — karta 16). (...) S.A. pismem z dnia 4 lutego
2014 roku poinformowato powoda, ze z zawartej przez Urzad Miasta w G. umowy ubezpieczenia zostalo wylaczone
ryzyko zwigzane z zarzadzaniem i administrowaniem drogami pozostajacymi we wladaniu Urzedu Miasta w G.. Z
uwagi na powyzsze brak jest gwarancyjnej odpowiedzialnoSci (...) S.A. w sprawie szkody powoda. Jednoczeénie (...)
poinformowalo, ze czynnos$ci zwigzane z zimowym od$niezaniem ulic zostaly powierzone Przedsiebiorstwu (...) spotka
Z 0.0., ktore nie posiadalo umowy ubezpieczenia OC z tytulu prowadzonej dzialalnosci zawartej w (...) S.A. (pismo
karta 17). Pow6d ponownie pismem z dnia 5 marca 2014 roku wezwat Burmistrza G. do zaplaty kwot jak we wniosku
zglaszajacym szkode z dnia 27 grudnia 2013 roku, powolujac sie na pismo (...) S.A. (pismo karta 18 — 19). W dniu 7
kwietnia 2014 roku pow6d wystosowal do Burmistrza G. ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty domagajac sie
kwoty 5535,19 zt za poniesione szkody materialne, kwoty 9100 z} za utracone korzys$ci oraz kwoty 100000 z} tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde (pismo karta 20 — 21).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda skierowane przeciwko Miastu G. w czesci, tj. do kwoty 73605,83 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od dnia 1 czerwca 2015 r. okazalo sie uzasadnione.

W zwiazku z tym, ze pow6d wywodzil swoje roszczenie z faktu, iz na skutek poslizgniecia na oblodzonym i o§niezonym
terenie przewrocil sie i doznal uszczerbku na zdrowiu, nalezalo ustali¢c w pierwszej kolejnos$ci, gdzie doszlo do
zdarzenia, czy upadek pozostawal w zwiazku przyczynowym ze stanem nawierzchni oraz jaki podmiot zobowiazany
byl do utrzymania tego terenu w nalezytym stanie.

Powdd stal na stanowisku, ze poruszal sie w momencie poslizgniecia chodnikiem polozonym wzdtuz ulicy wiodacej na
teren osiedla (...). Pozwane Miasto G. podnosilo, Ze z pierwotnych pism powoda wynika, ze do upadlo doszlo na drodze
— ulicy, za utrzymanie ktérej odpowiedzialne bylo Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w G., a nadto, ze powdd poruszal
sie skrotem, cho¢ mogt wybra¢ droge bardziej odpowiednia, przeznaczong dla pieszych — chodnikiem wiodacym
bezposrednio do drzwi budynku przy ul (...).

Zdaniem Sadu miejsce zdarzenia zaréwno w pismach powoda skierowanych do pozwanego Miasta przed zlozeniem
pozwu oraz w samym pozwie rzeczywiscie zostalo okreslone niejednoznacznie. Powdd podal bowiem, ze znajdujac
sie na ul. (...)poslizgnal sie na oblodzonej i nieod$niezonej nawierzchni drogi. Pow6d wyjasnil, ze miejsce to okreslil
potocznie, za§ w piSmie procesowym z dnia 4 marca 2015 r. i 20 marca 2015 r. je sprecyzowal (k.486-487).
Powdd zeznal, Ze do upadku doszlo na chodniku oraz przedstawil na sporzadzonym przez siebie szkicu to miejsce
(k.431). Zeznania powoda potwierdzili §wiadkowie Z. B., A. P. (1) i A. P. (2), ktbérzy, cho¢ nie byli bezpo$rednimi
Swiadkami zdarzenia, to jednak z relacji powoda po zdarzeniu powzieli informacje, ktéredy powod sie przemieszczal.
Zeznania $wiadkow i powoda byly spdjne, przekonywujace. Sad nie znalazl powoddéw, aby odmoéwi¢ im przymiotu
wiarygodno$ci. Jednakze zdaniem Sadu glownym dowodem potwierdzajacym zeznania powoda jest karta medycznych
czynno$ci ratunkowych sporzadzona przez zespét ratownictwa medycznego przybyly w dniu 13 lutego 2013 r. na



miejsce zdarzenia. Wpisano w niej, na podstawie wywiadu, ze: ,Pacjent 1.50... idac chodnikiem wpadl w poslizg,
przewrdcil sie bezpos$rednio na kolano” (k.556). Powyzsze zdaniem Sadu niezbicie $wiadczy o tym, gdzie doszlo do
poslizgniecia, gdyz powod bezposérednio po zdarzeniu, bedac jeszcze w stanie szoku, co podkreslal §wiadek Z. B.,
wskazal konkretne miejsce upadku.

Nie moze tez zdaniem Sadu budzi¢ watpliwoéci, ze do poslizgniecia doszlo na skutek tego, ze nawierzchnia chodnika
byla oéniezona i oblodzona. Pow6d w dniu zdarzenia byl sprawnym mezczyzna w sile wieku, posiadal odpowiednie
obuwie, za$ stan chodnika obrazuja zdjecia wykonane w dniu zdarzenia przez Z. B., jaki$ czas po nim, na ktérych
widoczne jest, ze chodnik biegnacy wzdluz ulicy wiodacej na osiedle (...) nie jest w ogdle od$niezony, ani tez
posypany piachem, cho¢ na innych chodnikach efekty pracy grupy technicznej sa widoczne (k.42). W momencie
wykonywania zdje¢ §éwiadek nie posiadal precyzyjnych informacji co do tego, gdzie dokladnie upadl powdd, stad
zdjecia przedstawiaja okolice tego miejsca. Z materialu zdjeciowego, zeznan powoda i $§wiadka Z. B. wynika, ze w
dniu zdarzenia przedmiotowy chodnik nie znajdowatl sie w stanie umozliwiajacym bezpieczne poruszanie sie po nim
pieszych. Zalegajacy prawdopodobnie od kilku dni $nieg nie zostal usuniety, chodnik nie zostal posypany piachem,
cho¢ prace tego typu byly w okolicy prowadzone. Z powyzszego wynika, ze podczas prac ta cze$¢ chodnika zostata
pominieta.

Zagadnienia zwigzane z utrzymaniem nawierzchni chodnikéw drogowych reguluja niezaleznie od siebie dwie ustawy.

Zgodnie z art. 20 pkt 4 w zw. z art. 19 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z
2015 ., Nr 460 j.t. ze zm.) obowiazek utrzymania w czystoéci nawierzchni chodnikéw spoczywa na zarzadcy tej drogi,
ktorym w przypadku drég gminnych jest wojt (burmistrz, prezydent miasta), w przedmiotowej sprawie Burmistrz
Miasta G.. Z kolei w my$l art. 5 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach (Dz. U. z 2013 r., Nr 1399 j.t. ze zm.) o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach - uprzatanie
blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, nalezy do obowiazkow
wladcicieli i uzytkownikéw wieczystych tych nieruchomo$ci. Jezeli w Swietle wskazanych wyzej przepisow obowiazek
utrzymania porzadku i czystoSci na okreslonym chodniku nalezy zaré6wno do wlasciciela (uzytkownika wieczystego)
nieruchomoéci polozonej wzdtuz chodnika, jak i do zarzadcy drogi, ich odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone w
wyniku naruszenia tego obowiazku jest solidarna, zgodnie z art. 441 § 1 k.c. (wyrok SN z 19 lutego 2010 r. IV CSK
369/09 Lex 678017).

Jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego w przedmiotowej sprawie zarzadca drogi i wlaScicielem
nieruchomoéci, wzdluz ktorej biegnie chodnik, byl ten sam podmiot, tj. pozwane Miasto G.. Jednoczeénie, jak wynika
z zarzadzenia Burmistrza Miasta G. nr (...) i zalacznika nr(...), Miasto G. powierzylo zadania wlasne Przedsiebiorstwu
(...) sp. z 0.0. w G. jedynie w zakresie zimowego utrzymania ulic, z wylaczeniem chodnikéw. Fakt ten potwierdzili
rowniez $§wiadkowie — pracownicy Miasta G. oraz (...) sp. z0.0. w G. -J. M., A. B., K. B., C. W., G. B, ktérzy zgodnie
stwierdzili, ze utrzymaniem nalezytego stanu chodnika, na ktérym doszlo do zdarzenia, zajmowali sie pracownicy
Miasta G..

Z powyzszego wynika, ze podmiotem odpowiedzialnym za szkode, ktérej doznal powod jest Miasto G.. Jak wskazano
wyzej stan chodnika w dniu 13 lutego 2013 r. nie byl nalezyty. Nie zostal on od$niezony i nie zostala usunieta
wystepujaca na nim §lisko§¢. W zwigzku z powyzszym pozwanemu Miastu G. przypisa¢ mozna zawinione zaniechanie
dzialan, do ktorych podmiot ten zobowigzani byl z mocy wyzej wskazanych przepiséw prawa.

Powdd jako pieszy mial prawo poruszac sie tym chodnikiem jako ciggiem komunikacyjnym wiodacym z budynku
Sadu do budynku (...), ktora prowadzit. Zdaniem Sadu nie mozna postawi¢ powodowi zarzutu, ze nie korzystal z innej
drogi — chodnika biegnacego wzdluz ul. (...)i nastepnie chodnika wiodacego prosto do drzwi budynku. Brak jest w
aktach sprawy dowoddéw, jaki byl stan tych chodnikow w dniu zdarzenia. Jednakze zdjecia ukazujace to przejscie
(k.60, 61, 540) wskazuja, ze jego stan nie jest nalezyty. Jest to waski chodnik o szerokosci trzech plytek chodnikowych
starego typu, ktoére sa ulozone nier6wno, w przebiegu ktérego znajduje sie studzienka kanalizacyjna. Korzystanie



z tego chodnika w dniu zdarzenia, przy niekorzystnych warunkach atmosferycznych, rzeczywiScie byloby bardziej
ryzykowne, niz przejScie chodnikiem ulozonym z kostki betonowe;.

Zgodnie z art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 6 czerwca
2014 r. (IIT CSK 211/13, OSP 2015/10/93) stan rzeczy, w ktérym zadania publiczne panstwa nie s3 wykonywane
albo sg wykonywane nieprawidlowo przez zastosowanie niewlasciwej metody realizacji zadania, stawia jednostke -
pozbawiona uprawnien i §érodkdéw ochrony - w sytuacji przymusu faktycznego. Taki stan rzeczy - jako obcigzajacy
wladze publiczng - powinien rodzi¢ jej odpowiedzialno$é odszkodowawcza, dla ktdrej realizacji wlasciwe sa przepisy
art. 4171 nast. k.c. Mozna tu wskaza¢ na realizacje zadan wlasnych gminy w zakresie zaspokajania potrzeb wspolnoty,
ktore obejmuja m.in. sprawy z zakresu usuwania i oczyszczania $ciekdw komunalnych, utrzymania czystosci i
porzadku oraz urzadzen sanitarnych, wysypisk i unieszkodliwiania odpad6w komunalnych wykonywanych w r6znych
zakresach, w drodze powierzenia ich realizacji podmiotom spoza aparatu administracji publicznej, ktére w tym
zakresie wchodza w dalsze stosunki kontraktowe.

Jak stanowi art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast art. 445 § 1 k.c. przewiduje, ze sad moze przyznac poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Zdaniem Sadu powdd wykazal, ze na skutek upadku na §liskiej nawierzchni chodnika doznat szkody niemajatkowe;j
w postaci uszczerbku na zdrowiu a takze szkody zwiazanej z poniesionymi kosztami leczenia, dojazdow i utraconym
dochodem z tytulu pracy zawodowej. Powyzsze wynika z zeznan powoda, przestuchanych swiadkow — Z. B., A. P. (1)
i A. P. (2) a takze dowodu z dokument6éw oraz opinii bieglego ortopedy R. L.. Nalezalo jednak skorygowaé w czesci
wysoko$¢ zadanych kwot.

Powo6d domagal sie zasgdzenia kwoty 5535,19 zl tytulem zwrotu kosztoéw leczenia, wizyt lekarskich i dojazdow - z
miejsca zamieszkania w M. do szpitala w G., w zwigzku z wizytami w poradni, i na rehabilitacje do O.. Powdd przedlozyl
faktury dotyczace zakupu lekow i Srodkow medycznych, paragony dot. wizyt lekarskich, oplat za badanie USG
oraz dokumentacje medyczna wykazujaca odbyte wizyty lekarskie i zabiegi rehabilitacyjne. Odnos$nie zakupionych
przez powoda medykamentéw wypowiedzial sie biegly ortopeda R. L. w opinii pisemnej, w ktorej wskazal wydatki
pozostajace w zwigzku przyczynowym z leczeniem skutkow zdarzenia. Na tej podstawie Sad ustalil, ze byly to kwoty
521,40 z} (faktura nr (...) k.26-27), 767,30 zt (faktura nr (...) k.28), 107,73 zt (faktura nr (...) k.31), 195 z} (faktura nr
(...) k.29), 70,01 zt (faktura nr (...) k.30), 130 z} (badanie k.33, paragon k.37). Paragony znajdujace sie na kartach
540 i 567 dotyczace prawdopodobnie wizyt lekarskich, w tym u dermatologa, sa malo czytelne, nie wskazuja, ze
dotycza osoby powoda i nie zostal wykazany zwiazek przyczynowy pomiedzy tymi wydatkami a skutkami zdarzenia, za
ktére odpowiedzialnoéé ponosi pozwany. Trudno na podstawie jedynie zeznan §wiadkow ustala¢ adekwatny zwigzek
przyczynowy pomiedzy zlamaniem rzepki a stosowaniem medykamentéw dotyczacych chorob skory, oczu, leczenia
przeziebienia. Nie zostalo wykazane bezsprzecznie, ze powod przeziebit sie czekajac na przyjazd karetki. Moglo to
nastapié np. w szpitalu, lub w innych okolicznosciach i by¢ skutkiem zaniedban powoda, np. dobrania niewlasciwej
do warunkow atmosferycznych odziezy. Powod wskazal, ze stosowanie oliwek do masazu spowodowalo atopie skory
i podraznienie oczu. Jednakze pozwany nie mial wplywu na to, jaki produkt do masazu powdd nabyl i w jaki sposéb
byl on stosowany. Tak wiec Sad uznal, ze nie zostalo wykazane przez powoda, ze za zakup $rodkow, ktérych zwiazku
ze zdarzeniem nie potwierdzil biegly lekarz, odpowiada pozwany. W zwigzku z powyzszym z tytutu kosztéow leczenia
Sad zasadzil kwote 1811,43 zl.

Powod zadal nadto zwrotu kosztow dojazdu do G. — 6 wyjazdéw i do O. — 35 wyjazdow. Zlozona dokumentacja
medyczna (k.543, 544) pozwala na ustalenie, ze powdd odbyt rehabilitacje w O. w dwoch cyklach — 4-tygodniowym i
3 tygodniowym co daje 35 dni roboczych. Z kolei z dokumentéw z Poradni (...)wynika, ze powdd byl na co najmnie;j
6 wizytach u lekarza ortopedy R. N. (k.548-555). Tak wiec wyliczenia kosztow dojazdu do placowek medycznych



przedstawione przez powoda w pozwie nalezy uznaé za prawidlowe (nawet nieco zanizone). Z tego tytulu zgodnie z
zadaniem zasadzil Sad kwote 298,80 zl i 330 zl.

Odno$nie utraconego dochodu powdd stal na stanowisku, iz jego $redni doch6d w roku poprzedzajacym zdarzenie
wynosil 1820 zl. Tymczasem ze zlozonego zestawienia (k.23) wynika doch6d miesieczny w kwocie 1657,19 zi
((43385,81-23499,49) : 12). Powod przebywal po wypadku na zwolnieniu lekarskim od 13 lutego do 14 czerwca 2013
r. (k.552), a wiec przez okres 4 miesiecy. Jednocze$nie uzyskal za ten czas zasilek chorobowy w kwocie 5463,16 zl, co
przyznal w swoim piSmie procesowym (k.487). Dlatego tez jako utracony doch6d nalezalo zasadzié kwote 1165,60 zl

(4 x1657,19 — 5463,16).

Powod zadal rowniez zado$cuczynienia za krzywde w kwocie 100000 zk. Na okoliczno$¢ doznanych obrazen ciala,
uszczerbku na zdrowiu, procesu leczenia oraz stanu zdrowia i jego wplywu na aktywno$¢ zyciowa powoda zostali
przesthuchani §wiadkowie, powod, lecz przede wszystkim przeprowadzony dowod z pisemnej opinii bieglego ortopedy
R. L. (k.606-612). Biegly w opinii potwierdzil, ze na skutek upadku na chodniku powdd doznal wieloodtamowego
zlamania rzepki kolana lewego, ktore bylo leczone operacyjnie, nastepnie poprzez unieruchomienie i rehabilitacje.
Biegly wskazal rowniez, ze w przyszloéci konieczne bedzie usuniecie zespolenia i dalsza rehabilitacja oraz ze powod
musi liczy¢ sie z przyspieszonym rozwojem zmian zwyrodnieniowych i trwalg dysfunkcja stawu kolanowego. Trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 8%. Biegly potwierdzil réwniez, ze pow6d odczuwat przez okres okolo 2 tygodni
silne bole kolana, przez okres nastepnych 4 tygodni bole o §rednim nasileniu i obecnie béle o maltym nasileniu, ktore
utrudniaja jednak normalne funkcjonowanie powoda w zyciu rodzinnym i zawodowym, zwiekszaja sie one po wysitku
fizycznym. Ruchomoéé stawu kolanowego jest ograniczona, wystepuje zanik mie$nia czworoglowego uda lewego oraz
8 cm blizna pooperacyjna.

Zdaniem Sadu opinia bieglego stanowi w pelni miarodajny material dowodowy. Zostala ona sporzadzona fachowo,
rzetelnie i w zwiagzku z tym moze by¢ Zrédlem ustalen Sadu, w zakresie stanu zdrowia powoda. Biegly w opinii
uzupekhiajacej odnibst sie szczegdlowo do watpliwosci zgloszonych przez strony (k.643-645).

Z opinii bieglego wynika, ze powdd przebyl dlugi i bolesny proces leczenia oraz rehabilitacji, zmagal sie z
ograniczeniami w zyciu codziennym i nadal odczuwa dolegliwosci bolowe, za$§ powstale schorzenia wymagaja
reoperacji i rehabilitacji.

Przy ustaleniu wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia za krzywde nalezy mie¢ na uwadze to, ze jest to Swiadczenie
przyznawane jednorazowo i w zwigzku z tym powinno stanowi¢ rekompensate za wszystkie cierpienia fizyczne
i psychiczne zaréwno te, ktérych poszkodowany juz doznal, jak i te ktére zapewne w zwigzku z doznanym
uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia, wystapia u niego w przyszlo$ci, jako mozliwe do przewidzenia nastepstwa
czynu niedozwolonego. Zado$¢uczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego
wysoko$¢ nie moze stanowic¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosSé.
Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia” w
tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Podstawowym kryterium
okreslajacym rozmiar naleznego zado$¢uczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj, charakter, dtugotrwalo$c
cierpien fizycznych, ich intensywno$¢ i nieodwracalno$é ich skutkéw. Ocenie podlegajg rowniez cierpienia psychiczne
zwigzane zaré6wno z ich przebiegiem, jak i w razie ich nieodwracalnos$ci ze skutkami, jakie wywoluja w sferze zycia
prywatnego i zawodowego. Rozgranicza¢ nalezy te sytuacje, w ktorych doznane urazy zostaly wyleczone i nie beda
mialy dalszych skutkéw i wplywu ma zycie poszkodowanego w przysztoSci od tych, w ktérych urazy beda powodowaly
dalsze cierpienia i krzywde oraz bedg rzutowaly na poziom zycia i jego jakos¢.

Zdaniem Sadu nalezne powodowi zado$¢uczynienie to kwota 70000 zl. Mial na uwadze Sad przy ustalaniu tej
kwoty zaréwno dolegliwos$ci bolowe powoda, proces leczenia i ograniczenia w zyciu codziennym i zawodowym z nim
zwigzane. Powod doznatl nieodwracalnych negatywnych skutkow zdrowotnych, ktore z czasem beda sie poglebialy i
wymagaty dalszego uciazliwego leczenia i rehabilitacji, ponownie wylgczajgcych powoda na pewien czas z aktywnoSci.



Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze pow6d zmuszony zostal do zmiany dotychczasowego trybu zycia, ktory sprawial
mu rado$c i satysfakcje, tj. musial zrezygnowaé z aktywnosci fizycznej i obecnie liczy¢ sie powinien z boélem przy
wysitku fizycznym. Zdaniem Sadu kwota 100000 z} bylaby jednak nieadekwatna do rozmiaru krzywdy. Powod nie
doznat obrazen wielonarzadowych. Pomimo powstatego uszczerbku na zdrowiu pozostal jednak osoba do$¢ sprawna
- porusza sie samodzielnie, réwniez samochodem, jest zdolny do czynnoS$ci samoobstugowych, do pracy zgodnie ze
swoim wyksztalceniem. Okres zwolnienia lekarskiego — 4 miesieczny nie byt dlugi. Mial na uwadze Sad réwniez fakt,
ze powdd uzyskal odszkodowanie w kwocie 3000 zl za powstaly uszczerbek na zdrowiu. Kwota ta jednak, jako ze
niewysoka, nie miala duzego znaczenia na wysoko$¢ ustalonego przez Sad zado§éuczynienia.

Majac na uwadze powyzsze zasadzil Sad na rzecz powoda od Miasta G. kwote 73605,83 zl.

Powdd zadal odsetek za opdznienie poczawszy od dnia 3 lutego 2014 r. wykazujac, ze wezwal pozwanego do zaplaty
pismem z 27 grudnia 2013 r. zakre$lajac pozwanemu 30-dniowy termin na zaplate zadanych kwot.

Swiadczenia odszkodowawcze wynikajace z odpowiedzialnoéci za czyny niedozwolone maja charakter $wiadczeh
bezterminowych, gdyz termin ich spelnienia nie byl uprzednio okreSlony ani nie wynika z ich charakteru.
Wymagalno$¢ powstaje po wezwaniu obowigzanego do zaplaty. Wezwanie to jednak winno wskazywa¢ podstawe
odpowiedzialnoéci i wysoko$¢ zadania oraz zawieraé dowody na poparcie tych twierdzen. Jak wyzej podniesiono
powdd w sposdb nieprecyzyjny oznaczyl miejsce zdarzenia, co powodowalo watpliwosci, czy podmiotem
odpowiedzialnym za szkode nie jest Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w G.. Powod nie przedstawil tez w wezwaniu
dowodow na zadana kwote 9100 zl, wydatkdéw na leczenie i koszty dojazdu. Nalezy zauwazyé¢, ze dopiero przy pismie
z dnia 20 maja 2015 r. zostaly przedstawione dokumenty dotyczace zakresu i czasookresu rehabilitacji, okresu
zwolnienia lekarskiego oraz miejsca zdarzenia w postaci karty medycznych czynno$ci ratunkowych. Zdaniem Sadu
pozwany bedacy jednostka samorzadu terytorialnego zobowigzany jest do szczegélnej rozwagi przy wydatkowaniu
srodkoéw, ktorymi dysponuje. Nie jest tez podmiotem wyspecjalizowanym w analizowaniu tego typu roszczen,
jak np. zaklady ubezpieczen, ktére posiadaja wykwalifikowanych pracownikéw zajmujacych sie likwidacja szkdd,
wspolpracujg z lekarzami, ktérym zlecaja ocene medyczng obrazen. Tak wiec Sad uznal, ze Miasto G. dopiero w
momencie doreczenia pisma z dnia 20 maja 2015 r. i zalacznikdw do niego pozostawalo w opdZznieniu w wyplacie
Swiadczenia. Sad przyjal, majac na uwadze date nadania pisma — 21 maja 2015 r. (k.535, 537), ze doreczenie nastapilo
do konfica maja. W zwiazku z tym odsetki zasadzone zostaly od 1 czerwca 2015 r.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w pkt I wyroku.
Zadanie zgloszone w wiekszym rozmiarze wobec Miasta G. Sad oddalit jako bezzasadne i nieudowodnione (pkt II).

Wobec ustalenia, ze (...) sp. z 0.0. w G. nie odpowiadalo za zimowe utrzymanie chodnika, na ktérym doszlo do
zdarzenia, Sad w pkt III wyroku oddalil w caloSci powddztwo skierowane wobec tego pozwanego. Zgodnie z art. 198
§ 1 k.p.c. wezwanie do wziecia udzialu w sprawie w charakterze pozwanego, dokonane przez sad zgodnie z artykulami
poprzedzajacymi, zastepuje pozwanie. Natomiast art. 194 § 1 zd. drugie k.p.c. przewiduje, ze osoba wezwana do
udzialu w sprawie na wniosek pozwanego moze domaga¢ sie zwrotu kosztéw wylgcznie od pozwanego, jezeli okaze
sie, ze wniosek byl bezzasadny. Majac na uwadze powyzsze, Sad w pkt V wyroku zasadzil od Miasta G. na rzecz
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G. kwote 3617 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z uwagi rowniez
na brzmienie § 21 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r., Nr 1800) i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 .
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461 oraz z 2015 . poz. 616 i 1079).

O kosztach pomiedzy powodem a Miastem G. Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 100 k.p.c. Powod wygral proces w 64%.
Poniost koszty w kwocie 11577,66 zl (5732 zl oplata, 3617 zl koszty zastepstwa, 1000 zl, 150 zl, 249,56 7zl — zaliczki oraz
693,70 zl wydatki fachowego pelnomocnika — koszt dojazdu, 135,40 zl koszty osobistego stawiennictwa powoda —
dojazdu). Z kolei pozwane Miasto G. ponioslo koszty w kwocie 3600 zt (zastepstwo procesowe). Z sum Skarbu Panistwa



wylozZone zostalo tymczasowo 277,68 zl. Laczne koszty wynosza wiec 15455,34 zl, z czego 64%, a wiec 9891,41 zl winien
ponies$¢ pozwany. Majac na wzgledzie powyzsze Sad orzekt jak w pkt IV i VI wyroku.



