Sygn. akt I C 816/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Agnieszka Troé

Protokolant st.sekr.sqd. Katarzyna Leczycka

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2016 r. w Siedlcach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowaq L. A. (1)
przeciwko M. K.

o zaplate

I. zasadza od M. K. na rzecz M. P. kwote 51945,86 zl (piecdziesigt jeden tysiecy dziewieéset czterdziesci piec zl
osiemdziesigt sze$é gr) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 lipca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, przy czym zaplata tej kwoty nastapi na rachunek
zalozony dla maloletniego powoda w placowce bankowej na warunkach okre§lonych przez wlasciwy Sad Rodzinny i
Nieletnich, zas skuteczno$é wyplat uzalezniona bedzie od kazdorazowego zezwolenia Sadu na warunkach okre$lonych
przez ten Sad;

II. w zakresie kwoty 53000 (piec¢dziesiat trzy tysigce) postepowanie w sprawie umarza;
III. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;
IV. wyrokowi nie nadaje rygoru natychmiastowej wykonalno$ci;

V. zasadza od M. P. na rzecz M. K. kwote 113,37 zt (sto trzynascie zl trzydziesci siedem gr) tytulem zwrotu czeéci
kosztow procesu;

VI. nakazuje pobranie od M. P. z zasadzonego w pkt I roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w
Siedlcach) kwoty 1150,06 z} (tysigc sto piecdziesiat zt szes¢ gr) tytutem wydatkéw poniesionych tymczasowo z sum
Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 816/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 lipca 2014 r. M. P. reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego L. A. (1) wniost o zasgdzenie
od M. K. kwoty 158000 z} tytulem zachowku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz o zasadzenie kosztéw procesu wg norm przepisanych. W uzasadnieniu matka maloletniego powoda wskazala, iz
wraz z bratem W. K. byla dzieckiem spadkodawcy K. K. (1), ktéra zmarla 12 listopada 2011 r., pozostawiajgc testament
i powolujac do calosci spadku meza M. K., wskutek czego Sad Rejonowy w Siedlcach w sprawie I Ns 19/12 stwierdzil
nabycie przez niego calo$ci spadku. W przypadku dziedziczenia z ustawy nabylaby prawo do 1/4 czeSci spadku, w



sklad ktorego wchodzily dwie nieruchomosci zabudowane, jedna w S. przy ul. (...), ktéra zostata sprzedana za 450000
z} oraz w N. przy ul. (...) o warto$ci okolo 500000 zl a takze ruchomosci. Wskazala, ze przy ustaleniu wartoSci spadku
na 950000 zt warto$¢ zachowku, naleznego maloletniemu M. P. — wnukowi spadkodawcy, to 158000 z} (karta 2-3).

W odpowiedzi na pozew z dnia 10 grudnia 2014 r. pozwany M. K. wnosil o jego oddalenie i zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym zastepstwa procesowego wg norm przepisanych podnoszac, ze mimo
nagannego zachowania L. A. (1), skutkujgcego jej wydziedziczeniem przez K. K. (1), pozwany wraz z zona nie tylko
lozyli na jej edukacje, ale tez dokonali na jej rzecz szeregu przysporzen majatkowych, ktére winny by¢ zaliczone na
poczet zachowku, mianowicie kwote 20000 zl, jaka wydatkowali na wyprawke dla jej dziecka oraz koszty wynajecia
mieszkania i utrzymania przez 5 miesiecy po porodzie, 20000 zt wydatkowane na zaklad kosmetyczny/fryzjerski
dla corki, darowizne %2 udzialu we wlasnoSci mieszkania w W. (z czego potowa o warto$ci 50000 z} pochodzila od
spadkodawczyni), splate zadluzenia z tytulu naleznos$ci za to mieszkanie w kwocie 8500 zl oraz dlugu w banku w
kwocie 2500 zl. Opisujac przejawy niewlasciwego zachowania L. A. (1) wobec matki wskazywal, ze uwzglednienie
powddztwa byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego rowniez dlatego, iz to ona jako przedstawicielka
ustawowa maloletniego dysponowalaby pieniedzmi z zachowku i prawdopodobnie przeznaczylaby je na cele inne niz
potrzeby maloletniego powoda. Ponadto w odpowiedzi na pozew pozwany podnosil, iz rowniez brat L. A. (1), W. K,,
pozostawil po sobie syna F. K.. Wyrazna wola spadkodawczyni bylo zabezpieczenie majatku przed roszczeniami z
tytulu zachowku od dalszych zstepnych poprzez przeniesienie wlasnoéci nieruchomoséci na meza w drodze umowy
dozywocia, do czego nie doszlo wylgcznie na skutek pogorszenia stanu jej zdrowia. Wskazywany przez powoda
majatek z racji wspolnoSci majatkowej z pozwanym tylko w polowie stanowil wlasno$¢ spadkodawczyni, a warto$é jego
skladnikéw zostala w pozwie zawyzona. Ponadto mase spadkowa obciazal dlug spadkowy w postaci kosztow opieki
pielegniarskiej spadkodawczyni w kwocie 18500 zl, pozwany poniost koszty pochoéwku i wydatkéw z nim zwigzanych
w lacznej kwocie 16910 z}. Nieruchomo$¢ w S. zostala sprzedana za 400000 zl, z tej kwoty pozwany splacil pozostale
dlugi spadkowe, w tym kredyt zaciggniety w zwigzku z budowa domu w 1.(16354,27 z1) i nalezno$¢ za prace ogrodnicze
na tej nieruchomosci w kwocie 43200 zl. Kwestionujac zagdanie pozwu w calo$ci pozwany podnosil jednak na wypadek
uznania zadania co do zasady, ze ewentualne odsetki nie mogg by¢ naliczane od daty zlozenia pozwu, ale od daty
wydania wyroku, nadto wnosil o rozlozenie zasadzonej kwoty na raty na okres 5 lat z uwagi na brak oszczednosci i
trudna sytuacje finansowg (karta 56-60).

Ostatecznie, na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2015 r. pow6d popieral powodztwo do kwoty 105000 zl wraz z odsetkami
od dnia wniesienia powddztwa, w pozostalym zakresie cofnal powodztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia (k.184). Uznal
warto$¢ lokalu polozonego w W. przy ul. (...) na kwote 200000 zt (k.184v).

Pozwany wnosit o oddalenie powodztwa w zakresie kwoty 105000 zl, za§ w pozostalym zakresie o umorzenie
postepowania (k.325v).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Malzonkowie K. K. (1) i M. K. przysposobili w sposéb pelny dwoje dzieci — W. K. urodzonego w (...) r. i L. K.
urodzong w (...) r. Dzieci w okresie dorastania sprawialy problemy wychowawcze. L. K. poczatkowo byta uczniem
liceum ogolnoksztalcacego w S.. Jednakze wagarowala, nie chciala sie uczy¢, uciekala zdomu. Dlatego tez ojciec zapisal
ja do szkoly w Z. przeznaczonej dla trudnej mlodziezy, a nastepnie do liceum medycznego w L., gdzie ksztalcila sie
przez rok. Rodzice w tym czasie ponosili koszty zamieszkiwania corki w internacie szkolnym (za$wiadczenie k.140,
zeznania M. K. k.323v-325). Ostatecznie edukacje w szkole éredniej L. K. ukonczyta w jednej z (...) szkdl. Czesto
wyjezdzala z domu, nie informujac rodzicow gdzie i z kim przebywa. Wracala wowczas, gdy brakowalo jej pieniedzy i
byla przez matke przyjmowana z powrotem. Malzonkowie K. podejrzewali corke o kradziez rodzinnego zlota. W tym
przedmiocie toczylo sie postepowanie, jednakze na wniosek pokrzywdzonych ostatecznie zostalo umorzone. Pozwany
pracowal jako lekarza stomatolog, za$ jego zona byla psychiatra. Sytuacja materialna rodziny byla dobra. Malzonkowie
pozostawali w ustroju wspolno$ci ustawowej (zeznania M. K. k.323v-325, akty stanu cywilnego k. 6,7 akt I Ns 19/12,
pismo PR w S. k.139, zeznanie W. S. k.185v-186v, zeznania A. P. k.186v-187).



W dniu 6 lutego 1998 r. malzonkowie K. oraz L. K. nabyli w udzialach po %2 czeSci na wspdlwlasnoéc lokal mieszkalny
nr (...) polozony w W. przy ul. (...) wraz z prawami zwigzanymi z wlasno$cig lokalu za cene 73000 zd. Srodki na nabycie
udzialu we wspotwlasnoéci lokalu L. K. otrzymala w drodze darowizny od rodzicow (umowa sprzedazy k.106-109,
zeznania M. K. k.323v-325, okoliczno$¢ niesporna). L. K. zamieszkala w lokalu, za$ jej rodzice sfinansowali remont
mieszkania. Remont polegal na polozeniu glazury, terakoty. W latach 2005-2006 sfinansowany byl przez malzonkow
K. ponowny remont, gdyz mieszkanie bylo zdewastowane. Za prace wykonawca otrzymal wynagrodzenie w kwocie
25000 z} (o§wiadczenie k.138, zeznania M. K. k.323v-325). Na mocy umowy darowizny z dnia 14 pazdziernika 2002
r. malzonkowie K. przypadajacy im udzial w lokalu darowali synowi W. K. (tres¢ ksiegi wieczystej. K.113-119, zeznania
M. K. k.323v-325).

W latach 1998/1999 malzonkowie K. pokryli koszty 10-miesiecznego kursu swojej corki organizowanego przez firme
(...)s.c. w W., ktorego ta nie ukonczyla (deklaracja i zobowigzanie k.111,112, zeznania M. K. k.323v-325). Nastepnie
L. K. przebywala przez kilka lat poza granicami kraju. W okresie od 1 wrze$nia 2001 r. do 15 listopada 2001 r. L. K.
prowadzila gabinet manicure, pedicure i wizazu, w lokalu, ktéry wyposazyli dla niej rodzice. Nabyli niezbedne meble,
sprzet, kosmetyki, wykonali adaptacje lokalu za kwote 20000 z}. Oni takze uiszczali wynajmujacej B. K. czynsz za lokal
przez ten czas w kwocie 200 zl miesiecznie oraz oplacali sktadki ZUS za corke. L. K. nie informujac rodzicow zabrala
sprzet i wyprowadzila sie do W. (o§wiadczenie k.95, zeznania B. K. k.188v-189, zeznania M. K. k.323v-325).

Malzonkowie K. zamieszkiwali w S. przy ul. (...) na nieruchomoéci, ktéra stanowila przedmiot ich majatku wspdlnego.
W dniu 20 marca 2009 r. malzonkowie K. zawarli z (...) S.A. w W. umowe kredytu mieszkaniowego, na podstawie
ktorej zostal im udzielony kredyt w kwocie 250000 zl. Stan zadluzenia z tytulu kredytu na dzien 12 listopada 2011
r. wynosit 16354,27 zl. Kredyt w tej czesci zostal w caloSci splacony przez pozwanego (pismo z 21 marca 2013 r. i 15
kwietnia 2013 r. k.88, 89, umowa kredytu k.80-85, zeznania M. K. k.323v-325).

Kiedy L. K. spodziewala sie dziecka, ponownie zamieszkala w S., w domu przy ul. (...). Nastepnie rodzice wynajeli
dla niej i jej partnera mieszkanie w S., za ktore oplacali czynsz w kwocie 700 zt od paZzdziernika 2005 r. do konca
stycznia 2006 r. Kupili dla nowonarodzonego dziecka cérki — M. niezbedne przedmioty. Odwiedzali corke i przynosili
prezenty. Jednakze corka pozwanego, nie informujac rodzicow o tym, wraz z dzieckiem i partnerem wyprowadzila sie
do W.. Niedlugi czas p6Zniej rozstala sie z ojcem swojego dziecka. Mimo wszystko pozwany i jego zona utrzymywali
kontakt z wnukiem, kochali go. Goécili go u siebie, podczas wyjazdow matki, chodzili na spacery. Wyjezdzali razem z
nim na wakacje (zeznanie W. S. k.185v-186v, zeznania A. P. k.186v-187, zeznania M. K. k.323v-325).

U K. K. (1) w 2008 roku zdiagnozowano nowotwor jelita grubego. Kiedy poinformowala o tym corke, ta odpowiedziala,
ze nie bedzie jej pielegnowac i odwiedzac. Wowczas kontakt pomiedzy stronami sie zakonczyl (zeznanie W. S.
k.185v-186v, zeznania A. P. k.186v-187, zeznania M. K. k.323v-325).

W ostatnim stadium choroby spadkodawczyni potrzebowala domowej opieki pielegniarskiej. W okresie od sierpnia
2011 1. do listopada 2011 r. opieka ta §wiadczona byla przez wynajete osoby — E. Z. i M. M. (2), w ciggu dnia i nocy,
w dni wolne od pracy i §wieta. Za prace w tym okresie po §mierci zony pozwany zaplacil E. Z. kwote 10000 z, za§
M. M. (2) 5000 zl. Platno$¢ nastapila w okresie od grudnia 2011 r. do lutego 2012 r., ze wzgledu na trudng sytuacje
finansowa spowodowang budowa domu i choroba (oéwiadczenia k.74, 75, zeznania E. Z. k.188-188v, zeznania M. M.
(2) k. 187v-188, zeznania W. S. k.185v-186v zeznania A. P. k.186v-187, zeznania M. K. k.323v-325).

Ponadto w okresie od lipca do listopada 2011 r. uslugi w zakresie utrzymania czysto$ci w domu, gotowania, prasowania
i prania §wiadczyla A. P.. Wynagrodzenie za ten okres w kwocie 3500 zl otrzymala w styczniu — lutym 2012 r. od
pozwanego (o$wiadczenie k.94, zeznania A. P. k.186v-187, zeznania M. K. k.323v-325).).

W dniu 17 kwietnia 2008 r. malzonkowie K. nabyli na zasadach wspoélno$ci majatkowej malzenskiej nieruchomoéc
potozona Lprzy ul. (...), na ktoérej wzniesli budynek mieszkalny i w nim zamieszkali (odpis z ksiegi wieczystej k.210-214,
zeznania M. K. k.323v-325). Byli takze wlascicielami samochodu osobowego marki T. (kopia dowodu rejestracyjnego
k.208).



Na zlecenie pozwanego prace zwigzane z uporzadkowaniem i zagospodarowaniem terenu na wspoélnej dzialce,
polegajace na wyréwnaniu czeéci terenu, zalozeniu nawadniania kropelkowego pod agrowldknine i kore oraz
wykonanie instalacji nawodnienia trawnika przy pomocy zraszaczy wynurzalnych wykonala w okresie od 12 wrze$nia
2011 r. do 28 listopada 2011 r. M. M. (3). Za prace w dniu 10 grudnia 2011 r. uzyskala od pozwanego wynagrodzenie
w kwocie 43200 zt (o$wiadczenie k.93, zeznania M. M. (3) k.199v-200, zeznania M. K. k.323v-325).

K. K. (1) planowata przed $miercig dokonaé¢ darowizn nieruchomosci na rzecz meza, gdyz obawiala sie roszczen
finansowych ze strony dzieci. Jednakze jej stan zdrowia nie pozwolil na dokonanie czynno$ci notarialnej (zeznania U.
M. k.185-185v, zeznania A. P. k.186v-187).

K. K. (1) zmarla w dniu 12 listopada 2011 r. Na podstawie testamentu notarialnego Rep. A (...)sporzadzonego
dnia 10 stycznia 2011 r. przed notariuszem U. M. spadek po niej nabyl w calo$ci mgz M. K. (postanowienie w
aktach I Ns 19/12). W testamencie spadkodawczyni wydziedziczyta syna W. K. ur. (...), poniewaz uprawniony do
zachowku wbrew woli spadkodawcy podstepowal uporczywie sprzecznie z zasadami wspoélzycia spotecznego, nie
dopelial wzgledem spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych, z jego strony nastapito catkowite zerwanie kontaktow
rodzinnych — nie ma mozliwo$ci skomunikowania sie z nim, poniewaz nie podal ani swego miejsca zamieszkania, czy
pobytu, a takze uniemozliwil kontakt telefoniczny, mimo, ze wiedzial o powaznych schorzeniach spadkodawczyni nie
interesowatl sie z jej stanem zdrowia, samopoczucia, byl niewdzieczny i nielojalny, jego zachowanie jest bardzo przykre,
frustrujgce tym bardziej, ze z uwagi na stan zdrowia oczekuje wsparcia i pomocy. W testamencie spadkodawczyni
wydziedziczyla rowniez corke L. A. (1) urodzona (...), poniewaz uprawniona do zachowku wbrew woli spadkodawcy
postepowala w sposdb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego, nie dopekliala wzgledem spadkodawcy
obowiazkow rodzinnych, od dluzszego czasu nie utrzymywala zadnych kontaktow, nie interesowala sie jej zdrowiem
mimo wiedzy o powaznych schorzeniach, nie wykazywala zadnej troski, pomocy i pielegnowania w chorobie, nie
udzielala Zadnego wsparcia, czy pomocy, jest niewdzieczna i nielojalna. Ponadto spadkodawczyni o$wiadczyla, ze
corka jako spadkobierca ustawowy otrzymala liczne darowizny, ktore zalicza sie na poczet zachowku, ktére w pelni
wyczerpuja ewentualne roszczenia do zachowku, zatem zostala juz zaspokojona w pelni. Ponadto zostaly wykonane na
rzecz wyzej wymienionej ponadstandardowe wydatki zwigzane z regulowaniem jej dlugéw, dokonywaniem remontow
mieszkan, w ktorych mieszkala. Ponadto spadkodawczyni o§wiadczyla, ze naganne zachowanie dzieci jest takie od
kilku lat. Od ostatnich kontaktow rodzinnych mingl dlugi okres czasu, zachowanie to staje sie coraz bardziej dotkliwe
i przykre. Zadne z dzieci nie uczestniczy w jakikolwiek uroczystosciach rodzinnych typowych dla tradycji i kultury
polskiej, co jest dla spadkodawczyni duza przykroScia i wobec powyzszego nie moze wybaczy¢ im tego zachowania
(testament w aktach I Ns 23/12).

M. P. urodzony (...) jest synem L. A. (1), za§ W. K. ma jedynego syna F. urodzonego w (...) r. (akt urodzenia k.4,
zeznania M. K. k.323v-325).

Pozwany zorganizowal pogrzeb zony. Za ustuge pogrzebowa uiscit kwote 2400 zl i 2900 zl na rzecz prowadzacego
zaklad (...) (faktura i paragon k.78, zeznania M. K. k.323v-325). Za zezwolenie na postawienie nagrobka pozwany
zaplacit 80 zl, za$ za pochowanie zwlok i zakup placu na cmentarzu 1500 zt (dowdd wplaty k.182, rachunek k.183).
Po pogrzebie odbylo sie przyjecie w (...), za co pozwany nalezno$c¢ uiScil na rzecz organizujacej I. M. w kwocie 2170
z} (informacja k.77, zeznania I. M. k.185). Ponadto pozwany po $mierci zony wykonal nagrobek na jej grobie, za co
zaplacil na rzecz A. G. prowadzacego zaklad betoniarsko-kamieniarski kwote 9000 zl (o$wiadczenie i paragon k.76,
dokumentacja zdjeciowa k.79, zeznania A. G. k.187-187v). Pozwany otrzymal zasitek pogrzebowy w kwocie 4000 zt
(zeznania M. K. k.323v-325).

W dniu 15 czerwca 2012 r. M. K. zawarl z M. M. (3) i M. A. umowe, na mocy ktorej sprzedal w/w nieruchomosé
polozona w S. przy ul. (...) za cene 400000 zt (umowa sprzedazy k.90-92).

L. K. z synem byla obecna na pogrzebie, dwukrotnie odwiedzila ojca, na jego zaproszenie, po Smierci matki. Pozwany
byl réwniez zaproszony na uroczysto$¢ I Komunii Swietej wnuka. Dwukrotnie po $émierci zony wnuk telefonowat
do pozwanego z zyczeniami z okazji Dnia Dziadka. M. K. wplacil w roku 2012 i 2013 na poczet zadluzenia L. A. (1)



wobec spoldzielni mieszkaniowej na konto Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla miasta (...) W. M. W.
kwoty 5000 zl, 1500 zl, 2000 zl, a takze tytulem zadluzenia wobec (...)S.A. kwote 2000 zl i 500 zl. P6zniej pozwany
otrzymal od matki maloletniego powoda zadanie zaplaty tytulem zachowku kwoty 158000 zl. Probowal bezskutecznie
skontaktowac¢ sie telefonicznie z corka. Po doreczeniu odpisu pozwu napisal do niej list, lecz nie uzyskal odpowiedzi.
Aktualnie strony nie utrzymuja ze soba kontaktéw (wezwanie k.8, potwierdzenia przelewu k.65-67, 70, 71, list k.96,
zeznania M. K. k.323v-325).

Przedstawiony powyzej material dowodowy, w znacznej mierze zgloszony przez pozwanego, Sad uznat za wiarygodny.
Zeznania $wiadkow zostaly potwierdzone dokumentami. Zeznania pozwanego byly spojne z zeznaniami §wiadkow,
logiczne. Powod reprezentowany przez przedstawicielke ustawowa nie zglosil zadnych dowodow, ktére obalalyby badz
podwazaly wiarygodno$¢ dowodoéw zaoferowanych przez pozwanego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo w czeSci nalezalo uwzglednic.

M. P. jako spadkobierca ustawowy swojej babki K. K. (1) domagatl sie tytutem zachowku pierwotnie zasadzenia kwoty
158000 zl, a po ograniczeniu powodztwa kwoty 105000 zl.

Zgodnie z art. 991 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy,
nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest matoletni - dwie
trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, w innych zas wypadkach
- polowa wartoéci tego udzialu. Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej
przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia. Jak
przewiduje art. 9931994 k.c. przy obliczaniu zachowku dolicza sie do spadku darowizny dokonane przez spadkodawce,
przy czym nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych, ani dokonanych
przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku, darowizn na rzecz oséb niebedacych spadkobiercami
albo uprawnionymi do zachowku. Z kolei art. 996 k.c. przewiduje, ze zapis windykacyjny oraz darowizne dokonane
przez spadkodawce na rzecz uprawnionego do zachowku zalicza sie na nalezny mu zachowek. Jezeli uprawnionym
do zachowku jest dalszy zstepny spadkodawecy, zalicza sie na nalezny mu zachowek takze zapis windykacyjny oraz
darowizne dokonane przez spadkodawce na rzecz jego wstepnego.

W zwiazku z tym, ze w testamencie z dnia 10 stycznia 2011 r. spadkodawczyni K. K. (1) wydziedziczyla swoje dzieci L.
A. (2) i W. K. nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 1008 k.c. spadkodawca moze w testamencie pozbawi¢ zstepnych,
malzonka i rodzicow zachowku (wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku:

1) wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

2) dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu os6b umyslnego przestepstwa przeciwko Zyciu,
zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci;

3) uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych.

Zgodnie natomiast z art. 1011 k.c. zstepni wydziedziczonego zstepnego sa uprawnieni do zachowku, chociazby przezyl
on spadkodawce.

L. A. (1) w trakcie skladania wyjasnien informacyjnych stwierdzila, ze okolicznosci podane w testamencie dotyczace
jej osoby nie sg prawdziwe, jednakze w przedmiotowym procesie nie mozna byto skutecznie z tego powodu podwazaé
legitymacji maloletniego dziecka corki spadkodawczyni. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z 22 kwietnia 1975
r. (Il CZP 15/75, LexisNexis nr 301524, OSNCP 1976, nr 3, poz. 48) spadkobierca testamentowy pozwany o
zachowek przez zstepnych zyjacego wydziedziczonego zstepnego spadkodawcy nie moze skutecznie w tym procesie
kwestionowa¢ legitymacji czynnej powoddéw, opierajac sie na zarzucie, ze wydziedziczenie ich wstepnego bylo



bezpodstawne. Spadkobierca testamentowy, ktéry ma interes prawny w takim ustaleniu, moze w odrebnym procesie
wytoczonym przeciw wydziedziczonemu zstepnemu spadkodawcy oraz przeciw zstepnym tego wydziedziczonego
zadacé ustalenia, ze wydziedziczenie to bylo bezpodstawne. Niezaleznie od tego nalezy zauwazy¢, ze L. A. (1) wystepujac
w imieniu maloletniego syna z przedmiotowym powddztwem zaakceptowala tym samym fakt wydziedziczenia
jej osoby. W zwiazku z wydziedziczeniem udzial spadkowy, ktéry przypadilby wydziedziczonym coérce i synowi
spadkodawczyni, przypada zstepnym wydziedziczonych (orzeczenie SN z 28 maja 1971 r., III CZP 5/71, LexisNexis nr
1067795, RPEiS 1972, nr 1, s. 350). Nalezy wiec stwierdzi¢, ze udzial maloletniego powoda dziedziczacego z ustawy
z malzonkiem spadkodawczyni i drugim jej wnukiem wynosilby 1/3 cze$¢ spadku, za$ zachowek na jego rzecz to 2/3
tego udzialu, gdyz uprawniony jest maloletni.

Powdd jako mase spadkowg po K. K. (1) wskazal dwie nieruchomos$ci — polozong w S. przy ul. (...) iw Lprzy ul. (...) takze
samochod osobowy marki T. (...) (k.200). Powyzsze skladniki wchodzily niewatpliwie w sklad majatku wspodlnego
malzonkéw K., jako ze zostaly nabyte w trakcie trwania zwigzku malzenskiego i za Srodki wspolne. Powyzsze wynika
z dokumentéw w postaci odpisu z ksiegi wieczystej oraz aktu notarialnego zawierajacego umowe sprzedazy oraz
zeznan M. K.. Dlatego tez mase spadkowa stanowi udzial w V2 czeéci we wspotwlasnosSci powyzszych nieruchomosci
i ruchomosci.

Strony zgodnie przyjely na potrzeby rozliczen, ze warto$¢ nieruchomosci przy ul. (...) w S. to 400000 zl, gdyz za taka
kwote dzialka ta zostala zbyta w niedlugim czasie po $émierci spadkodawczyni. Warto$¢ nieruchomosci polozonej w
I.oraz samochodu wycenili biegli R. O.1J. S. przyjmujac stan z daty otwarcia spadku i ceny aktualne (opinie k.224-246,
269-276). Z opinii wynika, ze warto$¢ nieruchomosci opiewa na 492417 zl, za$ pojazdu na 49600 zl. Sad nie znalazl
wadliwoSci w opiniach. Zostaly one sporzadzone rzetelnie. Rowniez strony ostatecznie opinii nie podwazaly. Dlatego
tez warto$¢ majatku spadkowego nalezalo okresli¢ na kwote 471008,50 zt (200000+246208,50+24800).

Ponadto z mocy art. 993 i 994 k.c. na potrzeby wyliczenia naleznego powodowi zachowku nalezy do masy spadkowej
zaliczy¢ rowniez darowizny dokonane przez spadkodawczynie wedtug ich stanu na date dokonania i cen aktualnych.
Pamieta¢ jednak nalezy, ze wskazywane w toku procesu darowizny dokonywane byly przez malzonkéw K., tak wiec
tylko Y2 tych przysporzen pochodzila od K. K. (1) i tylko w takim zakresie podlegaé¢ bedg one uwzglednieniu.

Jak zgodnie ustalono, darowizna na rzecz dzieci objety byl lokal polozony w W. przy ul. (...) o warto$ci 200000 zl.
Pozwany wykazal rowniez, ze zostal urzadzony dla matki powoda gabinet kosmetyczny — lokal byt wynajmowany
przez 3 miesigce, uprzednio zaadaptowany i zakupione zostaly niezbedne kosmetyki. Warto$é tej darowizny okreslita
Swiadek B. K., pracujaca w tej branzy, na kwote 20000 zl, przy czym jako darowizne nalezy rowniez zaliczy¢ 600 zt
zaplaconego czynszu. Ceny te z pewno$cia nie odbiegaja od kwot, ktére aktualnie trzeba wylozy¢ w celu rozpoczecia
dzialalnoSci gospodarczej o wskazanym wyzej profilu. Za darowizny nalezy rowniez uzna¢ kwoty przekazana na
potrzeby remontu mieszkania w latach 2005-2006, gdy lokal stanowil juz wlasno$é L. i W. K.. Byla to kwota 25000
z}. Rowniez ta kwota zdaniem Sadu jest adekwatna do aktualnych cen uslug i materialtdbw budowlanych. W zwigzku
z powyzszym do masy spadkowej nalezy doliczy¢ Y2 tych wartoéci (pochodzace od spadkodawczyni) a wiec kwoty
100000 zl, 10300 zt i 12500 zl, co daje warto$¢ masy spadkowej w kwocie 5903808,50 zl.

Zdaniem Sgdu nie mozna uwzgledni¢ jako darowizny wyprawki dla dziecka i utrzymania jego matki przez okres 5
miesiecy, gdyz warto$¢ tego przysporzenia nie zostala udowodniona. Takze zaliczeniu na poczet masy spadkowej nie
moga podlega¢ kwoty przekazane na poczet splaty dlugoéw L. A. (1), gdyz nastapilo to juz po $mierci spadkodawczyni,
a wiec stanowito darowizne wylacznie ze strony pozwanego. Rowniez koszty zwigzane z ksztalceniem spadkodawczyni
nie moga by¢ brane pod uwage, gdyz art. 997 k.c. pozwala zaliczy¢ na nalezny zachowek poniesione przez spadkodawce
koszty wychowania oraz wyksztalcenia ogolnego i zawodowego dotyczace uprawnionego do zachowku zstepnego, o
ile koszty te przekraczaja przecietng miare przyjeta w danym Srodowisku. Brak jest tu analogicznego rozwigzania,
jak przy darowiznach, ktére moga by¢ zaliczone takze wowczas, gdy zostaly poczynione na rzecz wstepnego. Ponadto
trudno byloby okresli¢ aktualng warto$¢ takiej darowizny.



Aby ustali¢ czysta wartos$¢ spadku nalezalo pomniejszy¢ ustalona wyzej kwote o wykazane, splacone przez pozwanego
dlugi spadkowe.

Zgodnie z art. 922 § 3 k.c. do dlugéw spadkowych nalezg koszty pogrzebu spadkodawcy w takim zakresie, w jakim
pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przyjetym w danym $rodowisku. Pozwany wykazal, ze poniost koszty zwigzane
z pochoéwkiem spadkodawczyni — 1500 z} (krypta), 2400 zt i 2900 zt (pochéwek), 80 z} oplata cmentarna, 9000 zt
(pomnik) oraz 2170 z} (koszt przyjecia). Otrzymal jednocze$nie, jak przyznal, 4000 zt tytulem zasitku pogrzebowego.
Pozostalych kosztow pogrzebu wskazywanych przez pozwanego Sad nie uwzglednil, gdyz nie zostaly wykazane w zaden
sposob kwoty wydatkowane przez pozwanego na oplacenie mszy, zdjecia, wienca.

Za dlug spadkowy uznaé nalezy réwniez w calo$ci koszty opieki sprawowanej nad spadkodawczynia w ostatnich
miesigcach jej zycia. Byly to kwoty 10000 z} i 5000 zl, ktére otrzymaly E. Z. i M. M. (2). Natomiast wynagrodzenie
A. P. tylko w potowie (1750 zl) stanowilo dlug spadkodawczyni, gdyz osoba ta Swiadczyla ustugi na rzecz obydwojga
malzonkéw — sprzatala, prala i gotowala.

Takze dlugiem spadkowym bylo zobowigzanie kredytowe spadkodawczyni splacone po jej $mierci. Dhug z tytulu
kredytu na date Smierci K. K. (1) wynosil 16354,27 z} i obciazal obydwoje malzonkéw, jako kredytobiorcow. Tak
wiec splata zostala w czeSci dokonana jako splata zobowigzan spadkodawczyni i w czesci jako splata zobowigzan
pozwanego. Dlatego tez kwota 8177,13 zt pomniejsza warto$¢ majatku spadkowego. Réwniez wspolne, jako dotyczace
mienia wspolnego, bylo zobowigzanie dotyczace rozliczenia z wykonawca ogrodu, nawodnienia. Kwota 21600 zl
stanowiaca polowe wynagrodzenia stanowi wiec dlug spadkowy. Stad tez ustalona w powyzszy sposob czysta warto$¢
spadku wynosi 533231,37 7 (593808,50 — 1500 — 2400 — 2900 — 80 — 2170 — 9000 + 4000 — 10000 — 5000 — 1750
- 8177,13 - 21600). Aby ustali¢ wysoko$é zachowku maloletniego powoda nalezalo powyzsza kwote pomnozy¢ przez
1/312/3, co daje 118495,86 zl.

Jednakze od tak ustalonego zachowku nalezato odja¢ warto$¢ darowizn poczynionych przez spadkodawczynie na rzecz
matki maloletniego powoda a wiec kwote 10300 zl (wyposazenie gabinetu), 50000 zt darowizna udzialu w lokalu)
i 6250 zt (darowizna na remont lokalu w Y2 stanowiacy wlasnoé¢ matki powoda). Powyzsze pozwolilo Sadowi na
ustalenie wysoko$ci naleznego powodowi zachowku na kwote 51945,86 zl, co stanowi 33% zadanej pierwotnie przez
powoda kwoty.

Pozwany podnidst sprzeczno$¢ zadania o zaplate zachowku z zasadami wspolzycia spotecznego wskazujac w zasadzie
na nieprawidlowo$ci w zachowaniu matki powoda, jako corki spadkodawczyni i pozwanego. Pozwany podkreslal, ze L.
A. (1) (uprzednio K.) sprawiala rodzicom liczne problemy natury wychowawczej — nie chciala sie ksztalcic, prowadzila
swobodny i hulaszczy tryb zycia, czerpiac od rodzicow finanse, a nawet popehila na ich szkode przestepstwo. Wreszcie,
w trakcie choroby matki w zaden sposob jej nie wspierala, nie interesowala sie jej stanem. Pozwany wskazywal tez,
ze powod nie kontaktuje sie z nim i prawdopodobnie w przysztoéci nie bedzie mog}t liczy¢ na jego pomoc. Nalezy
zauwazyc, ze zarzuty pozwanego dotycza przede wszystkim matki powoda, nie zas uprawnionego z tytutu zachowku.
Opisywana przez pozwanego postawa L. A. (1) zostala uwzgledniona przy skladaniu o§wiadczenia o wydziedziczeniu.
Powdd jest obecnie 11-letnim dzieckiem i z racji wieku trudno czyni¢ mu zarzuty dotyczace utrzymywania kontaktéw
z dziadkiem, gdyz w tej kwestii powod jest uzalezniony od matki i przez nig ukierunkowywany. Powdd nie posiada
jeszcze wlasnego rozeznania i oceny sytuacji, relacji rodzinnych. Nalezy tez zauwazy¢, ze powod nie jest dla pozwanego
0soba zupelnie obca. Jak zeznal sam pozwany oraz §wiadkowie, zaréwno on jak i zona cieszyli sie z wnuka, kochali
go, zajmowali sie nim i troszczyli o jego potrzeby. Powstaly wiec relacje rodzinne, emocjonalne pomiedzy pozwanym
a powodem, ktore zostaly zerwane na skutek postawy i decyzji matki maloletniego.

W aktualnym orzecznictwie sadoéw powszechnych podkredla sie, Ze jedynie wyjatkowo mozna w zakresie roszczenia
o zachowek stosowa¢ art. 5 k.c., gdyz prawo do zachowku jest gwarancja zapewniona przez ustawodawce, ze osoby
najblizsze dla zmarlego uzyskaja, cho¢ cze$¢ naleznych im §wiadczen. Przyjmuje sie, ze zasady wspoétzycia spolecznego
wrozumieniu art. 5 k.c. s3 pojeciem pozostajacym w nieroztacznym zwiazku z caloksztattem okolicznoéci danej sprawy
i w takim catoSciowym ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach,



ktore przepis ten ma na wzgledzie. Dodatkowo trzeba zaznaczy¢, ze wyjatkowe stosowanie tej regulacji w sprawach o
zachowek doznaje dalszego ograniczenia do sytuacji szczegblnych. Specyfika roszczenia o zachowek bowiem polega
na tym, ze przyznanie prawa do zachowku shuzy urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca
ma wobec 0s6b najblizszych. Etyczny charakter instytucji zachowku w pewnej mierze wyplywa zatem z regulacji
przyjetych prawnie, a znajdujacych podstawy w kulturowej i cywilizacyjnej tradycji opartej na zasadach wspolzycia
spolecznego, nakazujacych ochrone oséb najblizszych spadkodawcy - na wypadek jego S§mierci - poprzez zapewnienie
im mozliwo$ci uzyskania zabezpieczenia majatkowego stanowiacego ulamek naleznego udzialu w spadku, ktérego
zostali pozbawieni. Tym samym odmowa udzielenia tak skonstruowanej ochrony moze wystapic¢ jedynie w szczegdlnie
wyjatkowych okoliczno$ciach. Ocena zaistnienia przeslanek stosowania art. 5 k.c. jest w tych sprawach zaostrzona,
co prowadzi do konkluzji, ze do przyjecia naduzycia zasad wspoblzycia spolecznego poprzez domaganie sie zachowku
bedzie moglo doj$é jedynie wyjatkowo, w przypadkach szczeg6lnie razacych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 14 maja 2015 r., I ACa 54/15, LEX nr 1785782).

Ponadto w orzecznictwie prezentowany jest poglad, ze nie jest wylaczone obnizenie zachowku na podstawie art. 5
k.c., jednak ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokoéci zachowku stanowi naduzycie prawa
podmiotowego nie powinna pomijaé, iz prawo do zachowku przystugujace uprawnionemu ze wzgledu na bardzo bliski
stosunek rodzinny miedzy nim a spadkodawca stuzy urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca
ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $émierci rozporzadzic
swoim majatkiem zupelnie dowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Z uwagi na charakter zachowku obnizenie
go na podstawie art. 5 k.c. musi sankcjonowa¢ wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa. O naduzyciu prawa
przez zadanie zaplaty zachowku moga przy tym decydowaé jedynie okolicznoSci istniejace w plaszczyZnie uprawniony
- spadkobierca. Wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlaSciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy,
dokonuje on sam w drodze wydziedziczenia. Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sg
oczywiécie pozbawione znaczenia, ale moga zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace ocene sprzecznos$ci
zadania zaplaty zachowku z zasadami wspolzycia spolecznego. Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony -
spadkodawca samodzielnie nie moga stanowi¢ podstawy do stwierdzenia, ze zadanie zaplaty zachowku stanowi
naduzycie prawa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 13 lutego 2014 r., I ACa 302/13, LEX nr 1437868).

Zdaniem Sadu nie mozna uznadé, iz przedmiotowa sprawa ma charakter wyjatkowy, zas postawa powoda jest razaco
naganna. Maloletni powdd, ktory jest wychowywany jedynie przez matke, ma prawo do uzyskania naleznych mu
$wiadczen po babce, ktore moga stanowié jego zabezpieczenie na przyszlo$¢é — na poczet kosztoéw nauki, zdobycia
zawodu, czy startu w dorosle zycie. Natomiast zobowiazany do zaplaty pozwany nie znajduje sie w sytuacji, ktora
uzasadnialaby uznanie, ze spelnienie roszczenia powoda bedzie dla niego nadmiernym ciezarem finansowym.
Pozwany przez cale swoje zycie zawodowe wykonywal intratny zawdd. Jego zona réwniez z pewno$cia uzyskiwata
godne wynagrodzenie za swojg prace jako lekarz psychiatra. Po §mierci Zzony pozwany pracowal jeszcze przez dwa lata,
a obecnie utrzymuje sie z emerytury. Jak sam stwierdzil posiada jeszcze oszczednoSci ze sprzedazy nieruchomosci
przy ul. (...). Pozwany narzeka na swoéj stan zdrowia, co jest zrozumiale i adekwatne do wieku powoda, jednakze jest
on osobg sprawna, zdolna do samodzielnej egzystencji.

Majac na uwadze powyzsze zasadzil Sad na rzecz powoda wyzej ustalong kwote 51945,86 zl tytulem zachowku
naleznego mu po K. K. (1). W zakresie, w jakim powo6dztwo zostalo skutecznie cofniete, tj. do kwoty 53000 zi
postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 203 k.p.c. w zw. z art. 355 k.p.c.

Jako ze roszczenie o zachowek jest roszczeniem bezterminowym, zastosowanie znajdzie w tym zakresie art. 455
k.c. W zwigzku z powyzszym odsetki ustawowe za op6znienie naleza sie od daty wezwania pozwanego do zaplaty
zachowku. Sad podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 7 lutego 2013 r. II CSK 403/12 (LEX
nr 1314389), zgodnie z ktérym "Termin, od ktorego zobowigzany z tytulu zachowku popadl w stan opdZnienia -
warunkujacy zasadzenie odsetek ustawowych - nalezy ustali¢ indywidualnie z uwzglednieniem okolicznoéci danej
sprawy. O stanie opdznienia mozna mowi¢ woéwcezas, gdy zobowiazany znal juz wszystkie obiektywnie istniejace
okoliczno$ci pozwalajgce mu racjonalnie ocenié zasadno$c i wysoko$c zgloszonego roszczenia z tytutu zachowku. Moze
to nastagpié¢ takze w dacie poprzedzajacej chwile wyrokowania". Pozwany przyznal, ze otrzymal od matki powoda



wezwanie do zaplaty zachowku i zdaniem Sadu moégl, znajac okolicznoéci, ktore przeciez przedstawit Sadowi, wyplacié
mu nalezna kwote.

Wnoszac o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci pow6d nie wskazal zadnych okolicznosci
uzasadniajgcych taki wniosek na podstawie art. 333 § 3 k.p.c.

Ze wzgledu na dobra sytuacje materialng powoda Sad nie uwzglednit wniosku o rozlozenie platno$ci na raty. Wplata
zasgdzonej kwoty jednorazowo zdaniem Sadu pozostaje w zasiegu mozliwo$ci finansowych pozwanego, zas powodowi
pozwoli na czerpanie zyskow z tej kwoty, np. poprzez zalozenie lokaty bankowe;j.

Zasadzone na rzecz maloletniego powoda kwoty stanowi¢ beda skladnik jego majatku. Zgodnie z art. 101 § 3 k.r.
i 0. rodzice sprawujacy wladze rodzicielska nie moga bez zezwolenia sadu opiekuniczego dokonywaé czynnosci
przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu ani wyrazaé zgody na wykonywanie takich czynnoSci przez dziecko. Wobec
watpliwos$ci zglaszanych przez pozwanego dotyczacych sposobu rozdysponowania zasadzonej kwoty przez matke
maloletniego powoda i w celu umozliwienia kontroli sadu opiekunczego nad wykonywanym zarzadem majatkiem
dziecka, Sad uznal, ze kwota zasadzona tytulem zachowku winna zosta¢ wplacona na rachunek bankowy zalozony
na rzecz powoda. Wyplaty beda kazdorazowo uzaleznione od zezwolenia Sadu. Powyzsze rozstrzygniecie ma na celu
ochrone interesu maloletniego i oznacza konieczno$¢ zalozenia przez L. A. (1) rachunku bakowego dla powoda.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac. Powod wygral proces w 33%.
Nalezy uznac, iz w cze$ci, w jakiej powod cofnal powddztwo, takze musi by¢ traktowany jako strona przegrywajaca.
Powdd ponidst koszty w kwocie 5417 zt (800 zl oplata, 3617 zl koszty zastepstwa procesowego, 1000 zt zaliczka).
Natomiast pozwany poniost koszty w kwocie 3617 z} (zastepstwa procesowego). Z sum Skarbu Panstwa wylozona
zostala kwota 1150,06 z} oraz niepokryta oplata od uwzglednionego powddztwa w kwocie 433 zI. Laczne koszty w
sprawie wyniosly wiec 10617,06 zl. Pozwany winien wiec ponie$¢ 3503,63 zl. Z uwagi na wynik procesu nalezalo
zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego kwote 113,37 zt i pobra¢ od niego z zasadzonego roszczenia na podstawie
art. 113 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych kwote 1150,06 z} tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo z sum Skarbu Panstwa.



