Sygn. akt I C 31/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy SSO Malgorzata Chomiuk

Protokolant st. sekr. sqd. Iwona Bierkat

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2013 r. w Siedlcach sprawy

z powodztwa W. W., G. W.

przeciwko Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

I. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz W. W. kwote 120.000 (sto dwadzie$cia tysiecy) ztotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 26.04.2012 r. do dnia zaplaty,

I1. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz G. W. kwote 100.000 (sto tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 26.04.2012 r. do dnia zaplaty,

III. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz W. W. kwote 3.817 (trzy tysiace osiemset siedemnascie)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

IV. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz G. W. kwote 3.817 (trzy tysiace osiemset siedemnascie)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu,

V. nakazuje pobra¢ od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 11.035 (jedenascie
tysiecy trzydziesci pie¢) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

IC31/13

UZASADNIENIE

G. W. wniosla o zasgdzenie od (...) S.A. w W. kwoty 100.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobr
osobistych z ustawowymi odsetkami od dnia 26.04.2012 r do dnia zaplaty. Nadto wniosta o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanego zwrotu kosztow postepowania, a w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W. W. wnibst o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwoty 100.000 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie jego dobr
osobistych z ustawowymi odsetkami od dnia 26.04.2012 r do dnia zaplaty. Nadto wnidst o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanego zwrotu kosztow postepowania, a w tym kosztow zastepstwa procesowego

W uzasadnieniu swego zadania powodowie wskazali, iz w dniu 10.08.2007 r w miejscowoéci C. zdarzyl sie wypadek
drogowy, w wyniku ktérego S. W. - corka powoddw doznala ciezkich obrazen ciala, skutkujacych jej Smiercig. W chwili
$mierci miala zaledwie 17 lat. Pojazd, ktérym poruszal sie sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczeniowym. Pozwany co do zasady przyjal swoja odpowiedzialno$¢ za skutki
wypadku, m.in. zwrécil koszty pogrzebu i przyznal 26.000 z} tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej
powodow w wyniku $mierci corki. G. W. uzyskala ponadto 20.000 zt odszkodowania od sprawcy wypadku na mocy



wyroku Sadu Rejonowego w sprawie karnej (zaliczone na poczet odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej).
W 2012 r powodowie zglosili pozwanej spdlce zadanie zaplaty zado$cuczynienia. Pismem z dnia 25 kwietnia 2012 r
pozwany odmoéwil przyznania zado$éuczynienia nie uznajac podstawy prawnej zadania. Z uwagi na date zdarzenia
powodowie jako podstawa prawng swego zadania wskazali tre$¢ art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. G. W. i W. W.
podniesdli, iz na skutek zawinionego dzialania sprawcy wypadku doszlo do naruszenia ich débr osobistych w postaci
wiezi emocjonalnej i uczuciowej pomiedzy rodzicami a coérka S. W.. W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz zaloba i bol
po $mierci corki nigdy sie nie zakonczyl, smutek i zal towarzysza im do dzis.

W dniu 28 grudnia 2012 r doszlo do polgczenia (...) S.A. w W. z Towarzystwem (...) S.A. z siedziba w W., na
mocy ktorego nastapilo przeniesienie calego majatku (...) S.A. w W. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. Tym samym
Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. weszla w prawa i obwigzki pozwanego towarzystwa. (postanowienie k. 48 —
48v, odpis z KRS k. 49 — 51)

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wnidsl o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoddow
na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany zaklad ubezpieczeni wskazal, iz jego odpowiedzialno$¢ jako
ubezpieczyciela dotyczy wyrzadzenia szkody, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia,
badz tez utrata, zniszczenie, uszkodzenie mienia. W dacie wypadku w ramach odpowiedzialnoéci gwarancyjnej
pozwany zobowiazany byl dodatkowo na mocy art. 446 par. 3 k.c. wyplaci¢ najblizszym czlonkom rodziny stosowne
odszkodowanie w przypadku znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej. Ten obowigzek pozwany dopelnil
wyplacajac stosowne odszkodowanie. Zdaniem pozwanego zadna miarg nie mozna przyjac, ze w dacie wypadku
pozwany w ramach odpowiedzialno$ci gwarancyjnej zobowiazany byl do wyplaty najblizszym czlonkom rodziny
zadoééuczynienia za naruszenie dobr osobistych w postaci wiezi rodzinnych. Srodki ochrony przewidziane art. 24
par. 1 k.c. przysluguja wylacznie osobom bezposrednio poszkodowanym czyli tym przeciwko ktérym skierowane
bylo dzialanie sprawcze. Zdaniem pozwanego sprawca wypadku, w wyniku ktérego doszlo do $mierci S. W. nie
posiada legitymacji biernej w zakresie roszczen powodéw wynikajgcych z naruszenia dobra osobistego, nie moze wiec
odpowiadaé¢ na podstawie art. 24 par. 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. za szkody niemajatkowe. Jednocze$nie pozwany
podnibst ,iz zadania powodow sg razaco wygoérowane w stosunku do okoliczno$ci fatycznych wskazanych w pozwie.
Powodowie nie wykazali, aby wieZ laczaca ich ze zmarlg cérka S. byla szczegolna, odbiegala od wiezi rodzinnych
laczacych pozostalych cztonkow rodziny powodéw czy tez od wiezi rodzinnych w normalnie funkcjonujgcej rodzinie.
Powodowie nie wykazali takze, zdaniem pozwanego, by wlasciwa kwotga zado$éuczynienia za naruszenie ich dobra
osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej z corka byta kwota po 100.000 z} dla kazdego z nich.

Pismem z dnia 28 maja 2013 r powodowie zmienili powddztwo wnoszac zasadzenie od pozwanego towarzystwa
ubezpieczeniowego na rzecz W. W. kwoty 120.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych
z ustawowymi odsetkami od dnia 26.04.2012 r do dnia zaplaty. W pozostalej czeSci podtrzymali swoje stanowisko
W sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

W nocyzdnia 9/10 sierpnia 2007 r w miejscowosci C. , gm. L. mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktorego §mieré
poniosla S. W.. Sprawcg tego wypadku byt D. G., ktéry prawomocnym wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2008r zostal
uznany za winnego tego ,ze nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb ,iz kierujac
samochodem osobowym m-ki V. (...) z nadmierng predkos$cia nie dostosowat techniki i taktyki jazdy do panujacych
warunkéw drogowych, na skutek czego zjechal na przeciwny pas ruchu i uderzyt w idaca po lewej stronie drogi grupe
pieszych, w wyniku czego na skutek odniesionych obrazen Smieré poniosty W. S.iS. W., a P. J. doznal obrazen ciala
w postaci stluczenia podudzia i kolana prawego z otarciem naskorka, uszkodzenia wiezadla krzyzowego przedniego
kolana prawego, uszkodzenia lekotki bocznej kolana prawego. (wyrok k. 15 — 16v)



Pojazd, ktéorym poruszal sie sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym
zakladzie ubezpieczeniowym. (okoliczno$¢ bezsporna, akta szkodowe)

W dacie $mierci S. W. miala 17 lat, byla uczennica II klasy Technikum Logistycznego w Zespole Szkét (...) w M..
Na stale zamieszkiwala razem z rodzicami. S. W. byla osoba powszechnie lubiana, niezwykle pogodng i radosna,
odznaczala sie wysoka kulturg osobistg, chetnie pomagala innym. Po jej Smierci kolezanki i koledzy S. W. oraz wszyscy
znajomi rodziny uczestniczyli w modlitwie rézancowej za spokdj duszy dziewczynki, zgromadzilo sie okoto 100 oséb,
zostal zorganizowany marsz milczenia do miejsca, w ktorym zdarzyl sie wypadek. Powodowie byli zaangazowani w
wychowanie corki. Uczestniczyli w jej zyciu szkolnym, utrzymywali stalty kontakt ze szkolg, uczestniczyli w zebraniach
rodzicielskich. Ojciec S. W. nalezal do trojki klasowej. Powodowie oprdcz corki S. W. mieli czterech mlodszych synow.
S. W. zyla w bardzo dobrych relacjach ze swoimi rodzicami. Pomagala matce rozprowadzaé¢ kosmetyki w firmie (...),
pomagala tez w opiece nad najmlodszym bratem, ktéry w dacie jej Smierci mial cztery lata. Cérka byla ,,oczkiem
w glowie” powoda, uwazal ze chlopcy lepiej poradza sobie w zyciu. Powdd po $mierci corki zalamat sie, mial mys$li
samobdjcze, popadl w alkoholizm, czego konsekwencja byta utrata mozliwos$ci zarobkowania w ramach prowadzonej
przez siebie dzialalnoéci gospodarczej. Do chwili $émierci corki to na powodzie cigzyl obowigzek utrzymania calej
rodziny. Powddka zajmowala sie¢ domem i dzie¢mi i jedynie dorywczo podejmowata jakas prace. Po $mierci corki
sytuacja ulegla zmianie. Wszystkie obowiazki zwigzane z utrzymaniem rodziny, opieka nad czworka pozostalych dzieci
musiala przeja¢ powddka, mimo ogromu bdlu i cierpienia jakie odczuwala po $mierci jedynej corki. Tym samym
sytuacja materialna rodziny ulegla pogorszeniu. Rodzina zmuszona byla korzystaé z pomocy opieki spolecznej. (opinia
k. 33, k. 34, zeznanie $wiadka E. J. podczas rozprawy w dniu 27 lutego 2013 r, zeznanie Swiadka D. W. zlozone
podczas rozprawy w dniu 27 lutego 2013 r, zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej i decyzja o
wykresleniu z ewidencji dzialalno$ci gospodarczej k. 67 — 68)

W dniu 11.03.2008 r pozwany wyplacil powodom odszkodowanie z tytulu szkody z dnia 10.08.2007 r w postaci
zwrotu kosztéw pogrzebu. (pismo k. 19 — 20). W dniu 12.08.2008 r pozwany przyznal powodom odszkodowanie
z tytulu pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej na skutek $émierci corki w wysokosci 30.000 zl, z ustaleniem stopnia
przyczynienia sie S. W. w wysokoéci 20%. Tym samym powodom wyplacono kwote 26.000 zt. (pismo k. 21 — 22)

Pismem z dnia 25.04.2012 r pozwany odmowil wyplaty powodom zado$¢uczynienia za naruszenie ich dobr osobistych
Ww postaci zerwania wiezi rodzinnych z corka, na skutek jej $mierci w wypadku drogowym. (pismo k. 17 — 18)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodowie W. W. i G. W. wnie§li o zasadzenie na ich rzecz zado$éuczynienia za krzywde w postaci naruszenia ich
dobr osobistych spowodowanych $miercia corki.

Z uwagi na fakt, iz dzialanie sprawcy wypadku powodujace Smieré S. W. mialo miejsce w 2007 r. powodowie nie moga
dochodzi¢ zado$¢éuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. Przepis ten bowiem wszed}l w zycie w dniu 3 sierpnia 2008
r., z chwila wejscia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. 2008 r. Nt 116 poz. 731). Ustawa ta, nie zawiera zadnych szczeg6lnych unormowan intertemporalnych
dotyczacych przytoczonego przepisu. Tym samym nie mozna uznaé, aby istnialy podstawy prawne do stosowania
treéci tego przepisu z moca wsteczng. Zgodnie z treScig wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 10 listopada
2010 r. (I CSK 248/2010, LexPolonica nr 2497390, OSNC 2011/B poz. 44) najblizszym czlonkom rodziny zmartego
nie przystuguje roszczenie o zado$cuczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., gdy Smierc
nastgpila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 .

Za zasadne zatem uznaé nalezy stanowisko powodéw ,iz podstawe ich roszczenia stanowi¢ moze art. 24 k.c. w zw.
z art. 448 k.c. Katalog dobr osobistych, okreslonych w art. 23 k.c., ma charakter otwarty. Przepis ten wymienia
dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposo6b przykladowy, uwzgledniajac te dobra,
ktére w praktyce moga by¢ najczeSciej przedmiotem naruszen. Przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23
i 24 k.c. jest jednak znacznie szerszy. Nalezy uznaé, ze ochronie podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane



jako wartoéci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktore w zyciu
spolecznym uznaje sie za donioste i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. Rodzina jako zwigzek najblizszych oséb,
ktore laczy szczegolna wiez, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zZycia rodzinnego
obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. WieZ rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac
cztonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz
gwarantuje wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwoéci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac,
ze prawo do Zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. Spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie dobr
osobistych czlonkow jej rodziny i uzasadniac przyznanie im zado$¢éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. (uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 14 stycznia 2010 r. IV CSK 307/2009 LexPolonica nr 2371235,
OSNC 2010/C poz. 91, OSP 2011/2 poz. 15). Réwniez w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/2010
(OSNC 2011/B poz. 42) Sad Najwyzszy, analizujac skutki dodania § 4 do art. 446 k.c. uznal, ze wzmacnia on pozycje
najblizszego czlonka rodziny, jednak nie wyklucza stosowania takze art. 448 k.c., przy czym na podstawie art. 448 k.c.
zado$éuczynienie pieniezne przyshuguje najblizszemu czlonkowi rodziny za doznang krzywde takze wtedy, gdy Smier¢
nastgpita na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r.

Przestanka odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 448 k.c. jest bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia
dobra osobistego (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 12 grudnia 2002 r. V CKN 1581/2000 LexPolonica

nr 361049)

Przyjecie takiego stanowiska oznacza, ze podstawa zasadzenia odpowiedniej sumy zado$éuczynienia bedzie kazde
zawinione dzialanie sprawcy, a wiec zaréwno w wypadku winy umy$lnej, jak i winy nieumy$lnej. W przedmiotowej
sprawie sprawca wypadku zostal prawomocnie uznany za winnego tego ,ze w sposob nieumys$lny naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, czego skutkiem byla §mieré¢ corki powodow.

W ocenie Sadu wszystkie te okolicznoSci uzasadniaja zadanie powodow. Z przeprowadzonego postepowania
dowodowego w sprawie jednoznacznie wynika, iz powodowie byli bardzo zwiazani ze swoja cérka. Potwierdzaja to
w swoich zeznaniach wyshuchani w sprawie §wiadkowie oraz treéé opinii wydanych przez biegla psycholog. Smieré
corki byla dla jej rodzicow zdarzeniem nieoczekiwanym, tragicznym i bardzo dotkliwym w skutkach dla calej rodziny.
Zdarzenie to zmienilo strukture calej rodziny, wywolalo silne, przykre emocje. Pow6d po $mierci corki przezywal
zalobe ze wszystkimi jej stadiami takimi jak otepienie, tesknota i zal, dezorganizacja i rozpacz, jednak bez ostatniego
stadium reorganizacji. Zaloba powoda do dzi$ nie zostala zakonczona. Rozmiar doznanych przez niego cierpien
doznanych w nastepstwie $§mierci corki byl i jest znaczny. Do dzi$ nie poradzil sobie ze stratg dziecka, nie uruchomit
dojrzalych mechanizméw obronnych, nie uporal sie z osobistym dramatem. Charakterystycznym symptomem jego
nadal silnego cierpienia i bezradno$ci sa nawracajace mys$li samobojcze. Powoda dreczy powracajacy widok dziecka po
sekcji zwlok, niepokoi go kazdy sygnal karetki, czy nieobecno$é starszych syné6w w domu. Bardzo trudne sg dla niego
okresy przed Swietami i w trakcie Swiat. Od czasu $mierci corki powod nie radzit sobie z emocjami. Nie byl w stanie
powrdci¢é do pracy, przestal pracowac na stale, zrezygnowal z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, naduzywal
alkoholu. Pogorszyla sie jego komunikacja z zona, ktéra musiala przejaé jego obowiagzki w rodzinie. W chwili obecnej
powdd nie jest w pelni prawidlowo przystosowany w swoim §rodowisku, nie wypelnia rél zyciowych na poprzednim
poziomie, ujawnia objawy zaburzenn poznawczych, emocjonalnych i behawioralnych. Z uwagi na swdj obecny stan
psychiczny pow6d wymaga leczenia psychiatrycznego oraz opieki psychologicznej. Powyzsze jednoznacznie wynika
z treSci opinii bieglej psycholog (k. 96 — 99). Powddka po $mierci corki S. przezywala zalobe ze wszystkimi jej
stadiami takimi jak otepienie, tesknota i zal, dezorganizacja i rozpacz, a nastepnie reorganizacja. Poczatkowo rozmiar
doznanych przez nig cierpien zwigzanych ze §miercia corki byl znaczny. Powodka czula bol, czula jak peka jej serce, nie
wyobrazala sobie zycia bez corki. Wlasne mysli byly dla niej Zrodlem cierpienia. Nie mogla je$¢ w domu, czula niepokdj.
Codziennie chodzila na cmentarz. Jednak dzieki dojrzalosci osobowosSciowej i wysokim mozliwo$ciom adaptacyjnym
powddka poradzita sobie optymalnie z tragiczna stratg jakiej doznata. Umiata nie tylko sama uporac sie z osobistym
dramatem, ale zajac sie najblizszymi i zaopiekowaé sie nimi w jeszcze wiekszym stopniu niz przed strata dziecka.
Powddka starala sie nie przyjmowaé lekéw uspokajajacych w przekonaniu, ze bedzie je musiala potem odstawic,



aby normalne funkcjonowac. Nigdy nie skorzystala z pomocy psychologa i psychiatry. Przygotowala mlodszych
synéw do rozpoczecia roku szkolnego. Potem sama podjeta nauke i prace. Do takich dzialan zmusila powddke takze
postawa jej meza, ktéry po Smierci corki praktycznie wycofatl sie z zycia rodziny. Powédka musiala zadbaé o opieke
nad pozostalymi dzieémi, ich wychowanie i zapewni¢ byt materialny rodzinie. Obecnie powo6dka jest prawidlowo
przystosowana w swoim Srodowisku, wypelnia wszystkie role, ktorych sie podjela, nie ujawnia objawow zaburzen
poznawczych, emocjonalnych ani spolecznych. Powyzsze jednoznacznie wynika z tresci opinii bieglego psychologa
(k.100 — 103). Wydane w sprawie opinie sa w ocenie Sadu w pelni wiarygodne, znajduja potwierdzenie w tresci zeznan
wystepujacych w sprawie §wiadkow i ztozonych dokumentéw dotyczacych sytuacji materialnej powodow.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz dzialanie sprawcy wypadku spowodowalo naruszenie dobr osobistych
powodow poprzez pozbawienie ich wiezi emocjonalnej z corka, mozliwo$ci uczestniczenia w zyciu dziecka.

Oceniajac zasadno$¢ wysokos$ci zadania powodow wskazaé nalezy, iz utrata dziecka nie podlega zadnej wycenie. Nie
ma zadnych miernikéw, ktére pozwolilyby oceni¢ warto$¢ cierpienia matki i ojca po stracie dziecka. Zwlaszcza w
sytuacji kiedy ta Smier¢ jest nagla, nieprzewidziana, spowodowana wylacznie dzialaniem osoby drugiej. Krzywda i
cierpienie rodzicow jest ogromne i nie mozna go przeliczy¢ na zadng warto$¢ pieniezng. Tym samym zado$c¢uczynienie
za takg krzywde jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie tej krzywdy inaczej naprawié. Zycie ludzkie jest bezcenne.
Tym samym zado$¢uczynienie za krzywde w postaci pozbawienia zycia osoby najblizszej dla powod6w nie moze byé
niskie, bo doprowadziloby do deprecjacji warto$ci zycia ludzkiego. Zado$¢uczynienie ma bowiem przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé.
W wyroku z dnia 3 czerwca 2011 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz skromny poziom zycia danego §rodowiska czy danej
rodziny nie moze mie¢ znaczenia podczas ustalania wysoko$ci zado§¢uczynienia za cierpienie spowodowane Smiercig
bliskiej osoby. (Wyrok Sadu Najwyzszego, 111 CSK 279/2010, LexPolonica nr 2615917). Tym samym uzna¢ nalezy ,iz
wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia nie moze mieé¢ zwigzku z sytuacja materialng strony powodowe;.

Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie uzasadnionym jest zro6znicowanie kwot z tytulu zado$éuczynienia za krzywde
narzecz kazdego z powodow. Jak wynika z zeznan §wiadkow oraz opinii bieglej psycholog rozmiar odniesionej krzywdy
na skutek Smierci corki jest zdecydowanie wiekszy u jej ojca niz u matki. Powdd nie poradzil sobie emocjonalnie ze
stratg corki, wymaga terapii psychologicznej i psychiatrycznej. Tym samym zasadnym jest zasadzenie na jego rzecz
od pozwanego tytulem zadoSéuczynienia kwoty 120.000 zt. W stosunku do powodki, ktéra mimo ogromu cierpienia
potrafila poradzic sobie z sytuacja po stracie dziecka adekwatna bedzie kwota 100.000 z} tytulem zadoSéuczynienia.
W ocenie Sadu tak ustalone kwoty spelnia swoje zadanie jako kompensacja poniesionej przez powodéw krzywdy.
Kwoty tak ustalone w ocenie Sadu nie stanowia kwot nadmiernych w stosunku do rozmiaru doznanej przez powodow
krzywdy. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz kwoty zado$éuczynienia przyznawane przez Sady w sprawach o ochrone
dobr osobistych — ochrony wizerunku czesto przewyzszaja dochodzona pozwem kwote, a zakres naruszen dobr
osobistych w ocenie Sgdu w przedmiotowej sprawie jest znacznie wiekszy. Na wysoko$¢ zasadzonych kwot miata
roéwniez wplyw postawa sprawcy wypadku, ktéry nie wyrazil skruchy, zalu za to co stalo sie na skutek jego zachowania
jako kierowcy. Nie przeprosil powodéw za swoje zachowanie i dramatyczne konsekwencje tego zachowania. Postawa
sprawcy wypadku miala w tej sprawie dla powoddéw istotne znaczenie, wplynela bowiem na ich zwiekszone poczucie
krzywdy, co jednoznacznie wynika z ich wyjaénien.

Orzekajac o naleznych odsetkach ustawowych od uwzglednionego pow6dztwa Sad mial na uwadze treéc art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W ocenie Sadu pozwany przy zachowaniu nalezytej starannos$ci
mogt podjaé dzialania zmierzajace do samodzielnego ustalenia wysoko$ci szkody niemajatkowej jaka odniesli
powodowie na skutek $mierci corki. Stan faktyczny w tej sprawie byl znany ubezpieczycielowi juz w trakcie
postepowania likwidujacego szkode. Zadne nowe okolicznosci nie zostaly wykazane w toku niniejszego postepowania.
Tym samym zasadnym jest ustalenie poczatkowej daty biegu naleznych odsetek od zasadzonych kwot od dnia
wskazanego w pozwie.



W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie nie mozna uznac, aby corka powodoéw przyczynila sie do skutkdw wypadku.
Jak wynika bowiem z tresci wydanych w sprawie IIK 634/07 SR w Siedlcach opinii bieglych z zakresu ruchu drogowego
piesi, w tym cérka powodow w chwili wypadku poruszali sie nieprawidlowo, jednak skutki wypadku nie mialy zwigzku
ze sposobem poruszania sie pieszych. W ocenie bieglych, gdyby piesi poruszali sie prawidlowo — szli nie obok siebie,
a jeden za drugim, skutki wypadku z uwagi na predkosé samochodu, brak kontroli kierujacego nad pojazdem bylyby
takie same lub bardzo zblizone. Tym samym brak jest podstaw do uznania, iz cérka powodéw przyczynila sie w
jakimkolwiek stopniu do skutkow wypadku.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w wyroku. Z uwagi na uwzglednienie roszczen powodoéw w caloéci Sad
obcigzyl pozwany zaklad ubezpieczen calo$cig kosztow postepowania w tej sprawie. Tym samym Sad obciazyl pozwany
zaklad ubezpieczen obowiazkiem zaplaty na rzecz Skarbu Pafistwa nieuiszczonych w toku postepowania kosztow tj.
nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz kosztéw opinii bieglego psychologa. W zakresie kosztoéw procesu naleznych od
pozwanego na rzecz powodoéw Sad uwzglednit poniesione przez nich koszty oplaty sadowej oraz koszty zastepstwa
procesowego zgodnie z trescig par. 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.



