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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 20151

Sad Okregowy w Siedlcach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Kirsch
Protokolant st. sek. sad. Joanna Maka¢

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2015r w Siedlcach
na rozprawie

sprawy z powobdztwa J. C.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

z udzialem interwenienta ubocznego K. M.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. C. kwote 300.000 (trzysta tysiecy) ztotych
tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami od dnia 25 listopada 2011r do dnia 22 grudnia 2014r w wysokosci 13% w
stosunku rocznym, od dnia 23 grudnia 2014r do dnia 20 pazdziernika 2015r w wysoko$ci 8% w stosunku rocznym i
od dnia 21 pazdziernika 2015r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. C. kwote 12.896,75 (dwanascie tysiecy
osiemset dziewiecdziesiat sze$c¢ zlotych i siedemdziesiat pie¢ groszy) tytulem odszkodowania wraz z odsetkami:

- od kwoty 12.396,75 (dwanascie tysiecy trzysta dziewiectdziesiat szes¢ zlotych i siedemdziesiat pie¢ groszy) od dnia
25 listopada 2011r do dnia 22 grudnia 2014r w wysokoS$ci 13% w stosunku rocznym, od dnia 23 grudnia 2014r do
dnia 20 pazdziernika 2015r w wysokoéci 8% w stosunku rocznym i od dnia 21 pazdziernika 2015r do dnia zaplaty z
ustawowymi odsetkami,

- od kwoty 500 (pieéset) zlotych od dnia 28 lutego 2012r do dnia 22 grudnia 2014r w wysokoéci 13% w stosunku
rocznym, od dnia 23 grudnia 2014r do dnia 20 pazdziernika 2015r w wysokoSci 8% w stosunku rocznym i od dnia 21
pazdziernika 20151 do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. zsiedziba w W. na rzecz powoda J. C. kwote 8.160 (osiem tysiecy sto sze$c¢dziesiat)
zlotych tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od dnia 1 pazdziernika 2009r do dnia 1
pazdziernika 2010r, wraz z odsetkami od dnia 25 listopada 2011r do dnia 22 grudnia 2014r w wysoko$ci 13% w
stosunku rocznym, od dnia 23 grudnia 2014r do dnia 20 pazdziernika 2015r w wysoko$ci 8% w stosunku rocznym i
od dnia 21 pazdziernika 2015r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

IV. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. C. tytulem renty wyréwnawczej w zwiazku
z utrata zdolnoéci do pracy:



- kwote 5.837,52 (piet tysiecy osiemset trzydziesci siedem zlotych i piecdziesigt dwa grosze) skapitalizowana za okres
od dnia 1 lipca 2011r do dnia 31 pazdziernika 2011r, wraz z odsetkami od dnia 25 listopada 2011r do dnia 22 grudnia
2014r w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym, od dnia 23 grudnia 2014r do dnia 20 pazdziernika 20151 w wysoko$ci
8% w stosunku rocznym i od dnia 21 pazdziernika 2015r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami

- kwote 1.459,38 (jeden tysiac czterysta pietdziesigt dziewie¢ zlotych i trzydzieéci osiem groszy) miesiecznie,
platna do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat, za okres od dnia 1 listopada 2011r do dnia 29 lutego 2012r,

- kwote 1.402,77 (jeden tysiac czterysta dwa zlote i siedemdziesiat siedem groszy) miesiecznie, ptatng do dnia 10-go
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, za
okres od dnia 1 marca 2012r do dnia 28 lutego 2013,

- kwote 1.389,67 (jeden tysigc trzysta osiemdziesiat dziewieé¢ zlotych i szeSédziesiat siedem groszy) miesiecznie,
platna do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat, za okres od dnia 1 marca 2013r do dnia 31 maja 2013r,

- kwote 1.236,67 (jeden tysiac dwieScie trzydziesci sze$c zlotych i sze$cdziesigt siedem groszy) miesiecznie, platng
do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci
ktorejkolwiek z rat, za okres od dnia 1 czerwca 2013r do dnia 28 lutego 2014r,

- kwote 1.227,50 (jeden tysiac dwieScie dwadzieScia siedem zlotych i piecdziesiat groszy) miesiecznie, ptatna do dnia
10-go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z
rat, za okres od dnia 1 marca 2014r do dnia 28 lutego 2015r,

- kwote 1.203,98 (jeden tysiac dwiescie trzy zlote i dziewiecdziesiat osiem groszy) miesiecznie, platng do dnia 10-
go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia 1 marca 2015r,

V. ustala odpowiedzialnoé¢ pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. wobec powoda J. C. za szkody mogace powsta¢ w
przyszlosci i bedace skutkiem wypadku, ktéremu powdd ulegl w dniu 7 wrzeénia 2009r w miejscowosci P.,

VI. postepowanie w czeéci zadania zasadzenia zado$cuczynienia ponad kwote 400.000 (czterysta tysiecy) zlotych
oraz w czeSci zadania zasgdzenia renty na zwiekszone potrzeby ponad kwote 680 (szeSéset osiemdziesigt) zlotych
miesiecznie za okres od dnia 1 pazdziernika 2009r do dnia wyrokowania, wobec cofniecia pozwu umarza,

VII. w pozostalej czesci powodztwo J. C. oddala,

VIII. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. C. kwote 5.604,91 (pie¢ tysiecy sze$cset
cztery zlote i dziewieédziesiat jeden groszy) tytulem cze$ciowego zwrotu kosztoéw procesu,

IX. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w
Siedlcach) kwote 17.136,92 (siedemnasScie tysiecy sto trzydziesci sze$¢ zlotych i dziewieédziesigt dwa grosze) tytutem
brakujacej czesci oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony oraz kwote 246,47 (dwieScie czterdzieSci
sze$c¢ zlotych i czterdzieci siedem groszy) tytulem brakujacej czeSci wynagrodzenia bieglych za sporzadzenie opinii
w sprawie, pokrytego tymczasowo z sum Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

W dniu 4 stycznia 2012r wplynal do Sadu Okregowego w Siedlcach pozew J. C., w ktérym wniost o zasadzenie od
pozwanego (...) S.A. z siedziba w W.:



- kwoty 403.000 z} tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 listopada 2011r do dnia
zaplaty,

- kwoty 13.346,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 listopada 2011r tytulem naprawienia szkody w postaci
kosztoéw wyniklych z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia wskutek wypadku komunikacyjnego,

- kwoty 1.900 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 pazdziernika 2009r i na przysztos¢, tytulem renty naleznej powodowi
w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami, platnej do dnia 10-go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat,

- kwoty 2.000 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 lipca 2010r i na przyszlosé, tytulem renty w zwiazku z catkowita
utrata zdolnoéci do pracy, platnej do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat,

- ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ za mogace powstaé w przysztoéci negatywne skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 7 wrze$nia 2009r, ktéremu ulegl powdd.

W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze w dniu 7 wrze$nia 2009r w miejscowosci P. mial miejsce wypadek drogowy,
w wyniku ktérego powazne obrazenia ciala odnidslt pasazer pojazdu — powod J. C.. Przedmiotowym pojazdem marki
A. onrrej. (...) kierowal K. M., ktory uciekal przed radiowozem policyjnym, nie dostosowal predkosci do panujacych
warunkéw drogowych, w nastepstwie czego utracil panowanie nad pojazdem, zjechal z tuku drogi, a nastepnie
uderzyt w drzewo. Sprawca wypadku skazany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach, wydanym w dniu 5
kwietnia 2011r w sprawie II K 566/09. Powod stwierdzil, ze wskutek wypadku doznal ciezkich i trwalych obrazen
ciala w postaci: spastycznego niedowtadu obu koniczyn dolnych po przebytym zlamaniu trzon6w kregowych, pecherza
neurogennego, pourazowego uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego. Po wypadku powod byl wielokrotnie
hospitalizowany i poddawany licznym zabiegom i operacjom. Powod podal, Ze mimo intensywnego leczenia prawa
koniczyna goérna jest trwale porazona i nie rokuje poprawy, uszkodzenie splotu ramiennego jest nienaprawialne.
Powdd stwierdzil, ze w chwili obecnej leczenie zlamania koéci udowej zostalo zakonczone, ale istnieje duze ryzyko
wystapienia wczesnych zmian zwyrodnieniowych. Z uwagi na brak mozliwoSci poprawy stanu zdrowia ze strony
polskich placowek medycznych, powdd w dniach od 10 do 19 marca 2011r przebywal w szpitalu w S., gdzie poddawany
byl badaniom lekarskim. Stwierdzono jednak, ze nie ma mozliwoéci poprawy aktualnego stanu zdrowia powoda.
Powod stwierdzil, ze w chwili wypadku miat ukonczone 17 lat, byt osoba zdrowa i sprawng fizycznie. Rozpoczal
nauke w (...) Szkole Zawodowej nr (...) w S. w zawodzie technolog rob6t wykonczeniowych w budownictwie.
Wskutek obrazen ciala powod zostal przeniesiony do I Liceum Profilowanego o profilu zarzadzania informacja. Powod
podal, ze trwale kalectwo i oszpecenie wyeliminowalo go z grupy réwieéniczej, musial zrezygnowaé z uprawiania
sportéw, zmniejszyly sie jego mozliwosci zalozenia rodziny, znalezienia partnerki, podjecia pracy. Winno to skutkowac
przyznaniem zadoSéuczynienia w kwocie lgcznej 500.000 zl i zasadzeniem kwoty 403.000 zl, poniewaz pozwany
wyplacil mu kwote 97.000 zl. Powdd stwierdzil, Ze jego obecny stan zdrowia i niepewne rokowania uzasadniaja
ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego na przyszlo$é¢ za ewentualne negatywne skutki wypadku. Podal, ze w zwiazku
z negatywnymi nastepstwami dla jego zdrowia poniost wydatki w lacznej wysokoSci 13.346,75 zl, na ktore skladaly
sie koszty dojazdoéw do szpitali i placowek medycznych, koszty dojazddéw jego najblizszych, ktérzy odwiedzali go
w szpitalach, koszty badan, zakupu lekéw, zakupu komputera, koszty wyjazdu na badania do S. oraz poniesione
koszty thumaczenia na jezyk polski dokumentéw sporzadzonych w S.. Z kolei na dochodzong rente w kwocie 1.900
z} miesiecznie skladaja sie zwiekszone potrzeby od dnia 1 pazdziernika 2009r, koszty specjalnego wyzywienia w
kwocie 300 zl miesiecznie, koszty zakupu lekow, dojazdéw na wizyty kontrolne i rehabilitacje, koszty kurséw i innych
form doskonalenia zawodowego. Powod podal, ze z dniem 15 czerwca 2010r stal sie pelnoletni i mial mozliwosé
podjecia zatrudnienia w firmie budowlanej swojego wuja — G. C. (1), ktory zglaszal gotowos$é zatrudnienia powoda w
charakterze robotnika budowlanego z wynagrodzeniem w wysoko$ci 2.000 z} netto miesiecznie. Na skutek obrazen
odniesionych w wypadku nie byl on juz w stanie osigga¢ zadowalajacych wynikéw w nauce, co w zasadzie przekreslilo
mozliwo$ci ukonczenia studiow wyzszych i zdobycie zatrudnienia. Powdd stwierdzil, Ze ostatecznie w piSmie z dnia
20 pazdziernika 2011r skonkretyzowal swoje zadania wobec pozwanego, a pismo to zostalo doreczone pozwanemu w



dniu 24 pazdziernika 2011r. Zdaniem powoda, uzasadnia to domaganie sie zasadzenia odsetek ustawowych od dnia
25 listopada 2011r.

W dniu 21 marca 2012r wplynela do akt sprawy odpowiedz na pozew, w ktorej pelnomocnik pozwanego nie uznatl
powbdztwa, wniost o jego oddalenie w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podniesiono,
ze pozwany wyplacil powodowi lacznie kwote 100.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, ustaliwszy uprzednio, ze powdd
doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 87%. Zdaniem pozwanego, jest ono adekwatne do wysokos$ci
szkody i rekompensuje doznany przez powoda uszczerbek na zdrowiu. Pozwany stwierdzil, ze powdd nie wykazal
ani konieczno$ci ani wysoko$ci wydatkow ponoszonych na dojazdy do placowek medycznych, odwiedzin rodzicéw,
kosztow kursow, korepetycji oraz innych form ksztalcenia, Pozwany przyznal, ze poczatkowo powdd wymagat opieki,
ale z czasem, kiedy przystosowal sie do kalectwa i postugiwal sie lewa reka, zakres tej opieki zmniejszal sie i
obecnie wynosi okoto 3-4 godziny dziennie. Powdd nie wymaga stalej rehabilitacji, specjalnego odzywiania. Zdaniem
pozwanego, zadanie renty na zwiekszone potrzeby jest uzasadnione w czedci, tj. do kwoty 1.220 zl miesiecznie i do
takiej wysoko$ci pozwany je uznal. Na powyzsza kwote skladaja sie: 900 zl miesiecznie z tytutu kosztéw opieki w
rozmiarze 3 godzin dziennie, 120 z} miesiecznie z tytulu kosztow lekow witaminowych oraz 200 zl miesiecznie z tytulu
dojazdow do lekarzy i rehabilitacje. Pozwany stwierdzil, ze w dacie wypadku powo6d byt uczniem pierwszej klasy szkoty
zawodowej i gdyby nie wypadek, to skonczylby szkole w 2011r i dopiero wtedy mogltby podjac prace. Nie jest zatem
uzasadnione przyznanie renty w zwigzku z utrata mozliwos$ci pracy od dnia 1 lipca 2010r. Pozwany zakwestionowal
o$wiadczenie G. C. (1), ze bylby on sktonny placi¢ powodowi kwote 2.000 zl netto miesiecznie. Zdaniem pozwanego,
poczatkowe zarobki powoda mogly ksztaltowac sie na poziomie kwoty 1.320 zl netto miesiecznie, od ktérej nalezy
odjac¢ rente socjalng, a ponadto nalezy uwzgledni¢ zachowana przez powoda zdolno$¢ do pracy. Co do roszczenia w
zakresie odszkodowania, to zdaniem pozwanego — dochodzone przez powoda kwoty zostaly uwzglednione w uznanej
przez pozwanego rencie. Pozwany stwierdzil, ze powod zakupil komputer jeszcze przed uzyskaniem orzeczenia o
koniecznos$ci indywidualnego ksztalcenia, a zatem zakup komputera nie pozostaje w zwiazku przyczynowym ze
skutkami wypadku. Nieuzasadniony jest rowniez — zdaniem pozwanego — zwrot wydatkow poniesionych w zwigzku
z wyjazdem do S.. Pozwany stwierdzil, ze konieczne badania mogly by¢ przeprowadzone na terenie P. (k. 163-168).

Na rozprawie w dniu 23 marca 2012r pelnomocnik pozwanego czeSciowo zmienil stanowisko zawarte w odpowiedzi
na pozew i uznal czeSciowo powddztwo w zakresie dochodzonej renty na zwiekszone potrzeby do kwoty 1.220
z} miesiecznie, poczynajac od dnia 1 paZzdziernika 2009r. Stwierdzit réwniez, ze powodowi wyplacone zostalo
zado$¢uczynienie w lacznej kwocie 100.000 zt (k. 181v).

W zwigzku ze stanowiskiem pelnomocnika pozwanego, pelnomocnik powoda cofnal pozew w zakresie dochodzonego
zado$éuczynienia w czeSci ponad kwote 400.000 z1 (pierwotnie dochodzil kwoty 403.000 zl) i w tej czesci zrzekl sie
roszczenia (k. 181v).

W dniu 21 stycznia 2013r wplynela do akt sprawy interwencja uboczna K. M. (sprawcy wypadku) po stronie pozwanego
(...) S.A. z siedziba w W.. K. M. wnié6st o oddalenie w caloéci powddztwa J. C.. K. M. stwierdzil, ze prowadzac pojazd
znajdowal sie pod wplywem alkoholu, co w przypadku uwzglednienia powodztwa moze spowodowaé skierowanie do
jego osoby roszczenia regresowego ze strony ubezpieczyciela. Interwenient podnidsl, ze powdd J. C. decydujac sie na
jazde samochodem miat Swiadomos¢, ze kierujacy (K. M.) znajduje sie pod wpltywem alkoholu. Ponadto rozstrzygnieta
winna zosta¢ kwestia, czy w chwili wypadku powo6d mial zapiete pasy bezpieczenstwa (k. 258-263).

Na rozprawie w dniu 21 maja 2015r pelnomocnik powoda cofnal pozew w czesci dotyczacej renty na zwiekszone
potrzeby ponad kwote 680 zl miesiecznie za okres od dnia 1 pazdziernika 2009r do daty wyrokowania i w tej czedci
zrzekt sie roszczenia. Wnosil jednak o zasadzenie renty na zwiekszone potrzeby, poczynajac od daty wyroku na
przyszlosé, w kwocie 1.900 zl miesiecznie (stanowisko pelnomocnika powoda zarejestrowane na rozprawie w dniu 21
maja 2015r — 00:10:53-00:14:20).

Na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2015r pelnomocnicy stron podtrzymali swoje dotychczasowe stanowiska.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 7 wrzes$nia 2009r w miejscowosci P., K. M. naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb,
ze znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci kierowal samochodem osobowym marki A. (...) o nr rej. (...) i nie dostosowujac
predkosci do warunkéw drogowych stracit panowanie nad pojazdem, na tuku drogi zjechal na pobocze, a nastepnie
uderzyl w przydrozne drzewo, w wyniku czego jadacy z nim pasazer J. C. doznal obrazen ciala. Sprawca wypadku K.
M. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim wydanym w dniu 5 kwietnia 2011r w sprawie
IT K 566/09. Powyzszy wyrok zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Siedlcach, wydanym w dniu
26 sierpnia 2011r w sprawie II Ka 317/11.

W wyniku wypadku powdd J. C. doznal obrazen ciala w postaci: rozleglej rany szarpano-miazdzonej przedramienia
prawego z uszkodzeniem mieéni, nerwéw i naczyn, zlamania przynasady dalszej koSci promieniowej prawej,
zamknietego, dystrakcyjnego uszkodzenia splotu ramiennego prawego i ztamania trzonu kosci udowej prawe;j.

Po wypadku stwierdzono, ze pasy bezpieczenstwa pasazera przedniego prawego fotela byly rozwiniete. Obrazenia
ciala, ktorych doznal powdd wskazywaly, ze w chwili wypadki mial on zapiete pasy bezpieczenstwa. Powod J. C. nie
mial §wiadomosci, ze kierujacy pojazdem K. M. znajduje sie w stanie nietrzeZwoSci.

Po wypadku powdd leczony byt: w okresie od 7 do 8 wrzesnia 2009r w Szpitalu (...) w S., gdzie zastosowano zespolenie
kosci udowej prawej gwozdziem $rédszpikowym, zespolenie koSci promieniowej prawej aparatem zewnetrznym,
rewizje rany przedramienia, usuniecie tkanek martwiczych i proby udroznienia tetnicy promieniowej. Nastepnie
powdd zostal przewieziony do specjalistycznego szpitala do W., gdzie leczony byl w okresie od 8 wrzeénia do 16
pazdziernika 2009r. Stosowano leczenie polegajace na oczyszczaniu ran i dokonano przeszczepu skéry. W okresie od
14 do 29 grudnia 2009r powod podlegal zabiegom fizjoterapeutycznych. W okresie od 4 do 11 stycznia 2010r ponownie
leczony byl w S., gdzie prowadzono dynamizacje zespolenia i usunieto Sruby ryglujace. Kolejna hospitalizacja miala
miejsce w dniach od 25 czerwca do 7 lipca 2010r w S..

W marcu 2011r powdd przebywal w szpitalu w S. w miejscowosci S.. Na oddziale radiologii i medycyny nuklearnej
poddany zostal badaniom w celu stwierdzenia, czy istnieje mozliwos¢ podjecia skutecznego leczenia uszkodzonego
splotu ramiennego prawego.

Doznane przez powoda obrazenia ciala spowodowaly nastepstwa w postaci: trwalego porazenia konczyny goérnej
prawej w wyniku uszkodzenia splotu ramiennego prawego u osoby praworecznej; stan tej koficzyny jest rownoznaczny
z calkowitq jej utrata; dalsze leczenie i rehabilitacja nie rokuja poprawy, trwalego istotnego znieksztalcenia ciala
spowodowanego rozlegla, pozaciagana blizna przedramienia prawego, zanikami mies$ni konczyny goérnej prawej
oraz szponiastym przykurczem palcow reki prawej, wygojonego zlamania trzonu kosci udowej prawej leczonego
operacyjnie, powiklanego brakiem zrostu i koniecznos$cia reoperacji, nieznacznego skrécenia konczyny dolnej prawe;j
oraz zaniku mie$ni w obrebie uda prawego.

Koniczyna prawa gorna powoda J. C. jest trwale porazona, a uszkodzenie splotu ramiennego jest nienaprawialne.
Stan tej konficzyny jest rownoznaczny z jej calkowita utrata. Jezeli chodzi o stan konczyny goérnej, to nie wymaga ona
leczenia i rehabilitacji oraz specjalnej diety. Z kolei koficzyna dolna prawa wymaga dalszego leczenia ortopedycznego,
tj. usuniecia metalu, a nastepnie rehabilitacji i zabiegow fizjoterapeutycznych, nie wymaga specjalnej diety. W
przyszloSci istnieje niebezpieczenstwo dalszego pogorszenia sie stanu zdrowia powoda w zakresie konczyny dolnej
prawej, zwiazane z ryzykiem przedwczesnego wystapienia zmian zwyrodnieniowych w stawie kolanowym prawym.

Laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda J. C. wynosi 90%.

W okresie okolo jednego roku po wypadku powdd J. C. wymagal pomocy ze strony oséb trzecich, poczatkowo
przez okres calej doby. Z czasem powdd usamodzielnial sie. W 2012r powdd wymagal pomocy w czynnoSciach dnia
codziennego przez okres okolo 3 godzin dziennie. W czasie pobytu w szpitalach pow6d mial zapewniona pomoc



ze strony personelu tych jednostek. W domu pomoc i wsparcie zapewniala mu gléwnie matka. Powod potrzebowal
pomocy przy myciu sie, ubieraniu, $cieleniu 16zka, sprzataniu przygotowywaniu positkéw, sznurowaniu obuwia.

W zwiazku z koniecznoécia dojazdéw do placowek medycznych powod ponosil koszty paliwa. Koszty te ponosili
roéwniez jego rodzice, ktérzy dojezdzali do tych placowek i odwiedzali syna. Lgczny koszt paliwa w okresie leczenia
powoda wynibst 3.165,66 zt. Powdd ponidst rowniez koszty zakupu lekow i §rodkéw opatrunkowych w kwotach
1.439,04 z}i 118 zl oraz koszty badan EMG — 550 zli 500 zl. Koszt wyjazdu do S., pobytu tam i koszt przeprowadzonych
badan to laczna kwota 4.169,09 zl. Koszt thumaczenia sporzadzonych w S. dokumentéw wynioést 555,96 zl. W zwigzku
zniepelnosprawnoécia i konieczno$cig indywidualnego ksztalcenia pow6d dokonal zakupu komputera za kwote 2.399
zk.

W chwili wypadku powod J. C. mial ukonczone 17 lat. W dniu 1 wrzeénia 2009r rozpoczal nauke w (...) Szkole
Zawodowej nr (...) w S. w zawodzie technolog rob6t wykonczeniowych. Ze wzgledu na stan zdrowia w dniu 23 listopada
20009r zostal przeniesiony do pierwszej klasy V Liceum Profilowanego o profilu zarzadzania informacja.

Orzeczeniem z dnia 10 grudnia 2009r powod zostal zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci. W dniu 18
listopada 2009r Poradnia (...)w S. wydala orzeczenie nr (...) o potrzebie indywidualnego nauczania. Poradnia zalecila
m.in. udzielanie pomocy powodowi w zakresie obslugi sprzetu, zapisywania i przygotowywania notatek oraz prac
domowych na komputerze. Orzeczenia takie wydane zostaly rowniez w 2010 i 2011r.

Pomimo niepelnosprawnosci powdd ukonczyt liceum profilowane o kierunku zarzadzania informacja i obecnie moze
on wykonywaé zawo6d zgodny z kierunkiem wyksztalcenia.

W okresie od 3 kwietnia 2012r do dnia 24 lipca 2015r Powiatowy Urzad Pracy w S. nie dysponowatl ofertami pracy
dla osbb z orzeczeniem o niepelnosprawnoséci, w ktérych pracodawca wymagat ukonczenia liceum profilowanego o
kierunku zarzadzania informacja.

W okresie od 7 wrzeénia 2009r do 30 marca 2015r Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wyplacal powodowi
Swiadczenie rentowe: od dnia 1 marca 2011r do 29 lutego 2012r — 540,62 zl netto miesiecznie, od dnia 1 marca 2012r
do dnia 28 lutego 2013r — 597,23 zl netto miesiecznie, od dnia 1 marca 2013r do dnia 28 lutego 2014r — 610,33 zl
netto miesiecznie, od dnia 1 marca 2014r do dnia 28 lutego 20151 — 619,50 zl netto miesiecznie i poczynajac od dnia
1 marca 20151 — 643,02 z} netto miesiecznie.

Decyzja z dnia 22 sierpnia 2013r Woéjt Gminy P. przyznal powodowi zasilek pielegnacyjny z tytutu niepelnosprawnosci
w kwocie 153 zI miesiecznie, w okresie od 1 czerwca 2013r do 31 lipca 2016r.

Wujek powoda G. C. (1) w 2011r prowadzil dzialalnos$¢ gospodarcza pod nazwa Firma Budowlana (...) s.c. z siedziba
w Z.. Z uwagi na walory powoda J. C. zglaszal on gotowoéé jego zatrudnienia pod warunkiem ukonczenia nauki na
kierunku technolog robét wykonczeniowych z wynagrodzeniem miesiecznym w kwocie 2.000 zl netto. Z uwagi na
wypadek i brak kwalifikacji przedmiotowa oferta stala sie nieaktualna.

W dniu 26 stycznia 2010r pozwane towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. przyznalo powodowi zaliczkowo kwote
3.000 zl. Decyzja z dnia 25 maja 2010r pozwany ustalil wysokoé¢ naleznego powodowi zado$c¢uczynienia na kwote
100.000 z} i po potraceniu zaliczki wyplacilo mu kwote 97.000 ztk.

W dniu 20 pazdziernika 2011r pelnomocnik powoda skierowal do pozwanego towarzystwa ostateczne wezwanie do
zaplaty, w ktérym wniost o wyplate: kwoty 403.000 z} tytulem uzupelniajacego zado$éuczynienia, kwoty 3.165,66 zl z
tytutu kosztéw dojazddéw powoda i jego rodzicow do placowek medycznych, 550 zt — koszt badania EMG, 1.439,04 zt
— koszt zakupu lekarstw i Srodkéw opatrunkowych w okresie od wrze$nia 2009 do marca 2010r, 118 zl — koszt zakupu
lekow w po6zZniejszym okresie, 2.399 zl — koszt zakupu komputera, 450 zt — warto$¢ zniszczonej podczas wypadku
odziezy, 4.169,09 zl — koszt wyjazdu i pobytu w S. 555,96 zt — koszt dokonanych ttumaczen, 1.300 zl — renta z tytulu
zwiekszonych potrzeb, 2.000 zl — comiesieczna renta z tytutu utraty zdolnosci do pracy.



Decyzja z dnia 23 marca 2012r pozwane towarzystwo przyznalo powodowi rente na zwiekszone potrzeby w kwocie
1.220 zl netto miesiecznie, poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2009r. Na przyznana rente skladaly sie kwoty: 900 zl —
koszty opieki, 120 zl — koszty zakupu lekarstw i 200 zt — koszty przejazdow.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dowodéw: odpisu wyroku wydanego przez Sad Rejonowy
w Sokolowie Podlaskim w dniu 5 kwietnia 2011r w sprawie II K 566/09 (k. 1919v), odpisu wyroku Sadu
Okregowego w Siedlcach wydanego w dniu 26 sierpnia 2011r w sprawie II Ka 317/11 (k. 29), odpis6w dokumentacji
medycznej (k. 30-83), thumaczenia dokumentacji medycznej sporzadzonej w S. (k. 100-103), orzeczenia o stopniu
niepelnosprawnosci z dnia 10 grudnia 2009r (k. 104-104v), za§wiadczenia z dnia 19 wrzeénia 2011r (k. 105), orzeczen
o potrzebie indywidualnego nauczania (k. 108-116), spisu wydatkéw na $rodki lecznicze (k. 117), spisu wydatkow
na paliwo (k. 118-121), faktury vat na kwote 118 zl (k. 123), dowodu zakupu komputera (k. 124 i 125), dowodow
wplaty za badania EMG (k. 126), faktur za dokonane tlumaczenia (k. 134-135), dokumentéw na okolicznoé¢ wydatkow
poniesionych w zwigzku z pobytem w S. (k. 127-132), o§wiadczenia G. C. (1) z dnia 16 wrze$nia 2011r (k. 137), decyzji
(...) z dnia 25 maja 2010r (k. 140), ostatecznego wezwania do zaplaty z dnia 20 pazdziernika 2011r (k. 141-148),
potwierdzenia wplywu pisma do pozwanego w dniu 24 pazdziernika 2011r (k. 150), zeznan §wiadkéw G. C. (1) (k. 184),
G. C. (2) (k. 184v-185 oraz zarejestrowanych na rozprawie w dniu 26 czerwca 201571), A. C. (k. 185-185v), pisma PUP w
S.zdnia 3 kwietnia 2012r (k. 189), opinii bieglego M. R. dnia 28 lipca 2012r (k. 207-210), uzupekiajacej opinii bieglego
M. R. z dnia 26 listopada 2012r (k. 245-247), cze$ciowo pisemnej opinii bieglych J. G. i K. K. (k. 313-313V), decyzji
z dnia 22 sierpnia 2013r o przyznaniu zasitku pielegnacyjnego (k. 434), pisemnej opinii biegtej A. S. (k. 450-452) i
opinii uzupehiajacej (k. 486), opinii lekarza medycyny sadowej S. N. i bieglego P. K. sporzadzonej do sprawy I C
667/13 SO w Siedlcach (k. 603-619), pisma ZUS z dnia 31 marca 20151 (k. 623), pisma (...) z dnia 23 marca 2012r
(k. 629), zeznan powoda J. C. zarejestrowanych na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2015r, za§wiadczenia Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z dnia 3 marca 20157 (k. 654), zawiadomienia (...) z dnia 4 kwietnia 2012r o
dokonaniu wyplaty (k. 653).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej za skutki wypadku spowodowane
ruchem pojazdu wynika z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Stanowi on, ze z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktoérej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Artykul 35 stanowi natomiast, iz ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy co do zasady nie byly przedmiotem sporu. Pozwany nie kwestionowal
okoliczno$ci samego wypadku, obrazen doznanych przez powoda, a takze zwigzanych z nimi jego doznan. Nie
kwestionowal réwniez, ze laczyla go ze sprawca wypadku umowa ubezpieczenia oc posiadaczy pojazdéw (polisa
numer (...)). Przyjal rowniez odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 7 wrzeénia 2009 roku co do zasady,
czemu dal wyraz juz w tre$ci odpowiedzi na pozew, wskazujac, ze spér pomiedzy stronami ogranicza sie wylacznie
do wysokos$ci zado$éuczynienia i zasadnoSci pozostalych zgloszonych obok zadoSéuczynienia roszczen. Przyznanie
odpowiedzialnoSci (...) S.A. z siedziba w W. stanowila rowniez wyplata powodowi lacznej kwoty 100.000 zt tytulem
zado$¢uczynienia. Okolicznoéci dotyczace odpowiedzialnoéci pozwanego co do zasady nie wymagaly zatem badania
w niniejszej sprawie, jako bezsporne.

Interwenient uboczny K. M. (sprawca wypadku), ktéry przystapil do niniejszego procesu po stronie pozwanej,
twierdzil, ze powdd J. C. nie mial w chwili wypadku zapietych paséw bezpieczenstwa, a nadto, ze decydujac sie
na jazde samochodem mial $wiadomos¢, ze kierowca (K. M.) jest nietrzezwy. Interwenient uboczny wnioskowal o
ustalenie przyczynienia po stronie J. C. do rozmiaréw szkody, co mialo doprowadzi¢ do oddalenia badZ zmniejszenia



zasgdzonych na jego rzecz roszczen. W zwiazku z powyzszym K. M. wnioskowal o przeprowadzenie dowodu z
opinii zakladu medycyny sadowej na okoliczno$¢ ewentualnego braku zapiecia przez J. C. paséw bezpieczenstwa,
ale ostatecznie wniosek ten cofnal. Sad nie wywolal w niniejszej sprawie takiego dowodu, poniewaz dopuszczony i
przeprowadzony on zostat w sprawie I C 667/13 Sadu Okregowego w Siedlcach, w sprawie z powbdztwa (...) S.A. z
siedzibg w W. przeciwko K. M.. W sprawie tej w oparciu o przepisy regresowe ubezpieczyciel domagal sie od K. M.
zwrotu kwoty, ktora wyplacil poszkodowanemu J. C.. Ot6z w wywolanej w powyzszej sprawie opinii z dnia 10 marca
2015r, biuro ekspertyz sadowych sporzadzilo opinie, w ktérej ustalono m.in., ze w chwili wypadku J. C. mial zapiete
pasy bezpieczenstwa. Wskazywala na to okoliczno$¢ rozwiniecia paséw bezpieczenstwa przedniego fotela pasazera, jak
roéwniez charakter uszkodzen ciala poszkodowanego. Dowdd z tej opinii przeprowadzony zostal w niniejszej sprawie i
Sad w caloSci dal mu wiare. Opinia zostala sporzadzona fachowo, rzetelnie, a nadto zostata szeroko i przekonywujaco
uzasadniona. Zadna ze stron, w tym interwenient uboczny K. M., nie zglosily pod adresem przedmiotowej opinii
uzasadnionych, merytorycznych zarzutow. Sad nie dal rowniez wiary twierdzeniom interwenienta ubocznego, ze J.
C. mial $wiadomo$¢ stanu nietrzezwos$ci kierujacego pojazdem. Na te okoliczno$ci przestuchani zostali w sprawie
$wiadkowie — K. S., A. Z., K. B., K. Z. i L. S.. Zaden z nich nie potwierdzil, aby widzial powoda pijacego alkohol w
towarzystwie K. M.. Sam powdd takiej okolicznoSci zdecydowanie zaprzeczyt. Powod przed wypadkiem znal K. M.
jedynie z widzenia. Zanim wsiadl do samochodu z K. M., przebywal razem ze znajomymi w miejscowosci W.. Stwierdzil
jednak, ze nie pil alkoholu razem z K. M., nie widzial réwniez, aby K. M. spozywal alkohol z innymi osobami. Wsiadajac
do samochodu nie czul od niego alkoholu. W ocenie Sadu, z samego tylko faktu, ze obaj mezczyzni przebywali w
réznych towarzystwach w tym samym miejscu, nie moze wnioskowaé o tym, ze K. M. spozywat alkohol i dodatkowo,
ze powdd J. C. musial o tym wiedzie¢. Wprost przeciwnie, nie wiedzac i nie widzac, ze K. M. spozywa alkohol, J. C.
mial powody do tego, aby sadzié, ze jest on trzezwy, skoro zdecydowat sie na kierowanie pojazdem mechanicznym.
Reasumujac te czeS¢ rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze ani K. M., ani pozwany nie zdolali wykaza¢, aby fakt nietrzezwos$ci
K. M. byl powodowi znany.

Nalezy zatem stwierdzic¢, ze spér pomiedzy stronami w konsekwencji ograniczyl sie wylacznie do wysoko$ci naleznego
powodowi zadoSéuczynienia oraz zasadnoSci pozostatych roszczen. Zdaniem pozwanego, kwota 100.000 zt wyplacona
powodowi byla adekwatna do poniesionej przez niego krzywdy. Powo6d zadal natomiast zasadzenia na jego rzecz
dodatkowo kwoty 400.000 zt (poczatkowo przed czeSciowym cofnieciem pozwu byla to kwota 403.000 z}) tytulem
uzupehiajgcego zado$cuczynienia wraz z odsetkami. Zadaniem Sadu w niniejszym postepowaniu bylo zatem ustalenie
rozmiaru szkody doznanej przez powoda w wyniku wypadku z dnia 7 wrze$nia 2009 roku oraz ewentualnej wysokosci
uzupekiajacej czesci naleznego powodowi J. C. zado$¢uczynienia.

Zado$éuczynienie stanowi instytucje majaca na celu zrekompensowanie poniesionej niemajatkowej szkody na osobie,
tzw. krzywdy. Krzywde stanowia z kolei wszelkie cierpienie psychiczne i fizyczne poszkodowanego, ktorego dobra
osobiste zostaly naruszone. Zado$cuczynienie pieniezne stuzy zatem zlagodzeniu cierpien fizycznych i psychicznych
poszkodowanego bedacych wynikiem uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Ma ono charakter calo§ciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego. Przepisy nie zawieraja co prawda
kryteriow, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokoéci zadoééuczynienia pienieznego, jednak w istotnej mierze
kryteria te zostaly wypracowane przez judykature. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 lutego 1962
w sprawie IV CR 902/61, (OSNCP 1963 nr 5, poz.107), zado$Cuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé.
Zgodnie za$ z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1998 roku w sprawie II CKN 756/97 (nie publ.) tres¢ art.
445 pozostawia — z woli ustawodawcy - swobode sadowi orzekajagcemu w ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia i
pozwala — w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy — uwzgledni¢ indywidualne wla$ciwosci i subiektywne odczucia
osoby pokrzywdzonej. Przy ocenie wysoko$ci zado$¢uczynienia za krzywde (art. 445 § 1 KC) nalezy uwzgledniaé¢
przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwaloéé choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz
konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (por. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10
czerwca 1999 roku w sprawie II UKN 681/98, OSNP 2000/16/626).



Z okolicznoéci przedmiotowej sprawy wynika niewatpliwie, ze powod J. C. ponidst bardzo istotna szkode na
osobie spowodowana doznanym na skutek wypadku bardzo powaznym naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala.
W szczegblnos$é bylo to uszkodzenie mie$ni, nerwdéw i naczyn przedramienia prawego oraz uszkodzenie splotu
ramiennego prawego, ktore to obrazenia skutkowaly trwalym kalectwem powoda. Zgodnie z dyspozycja art. 445
par. 1 k.c., sad moze przyznaé¢ takiemu poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezna tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde. Nalezy zwazy¢, iz zadanie powoda o przyznanie mu zado§éuczynienia za doznang krzywde w
zwigzku z naruszeniem czynnoSci narzadow ciala zostalo juz w czeSci uznane i wyplacone przez pozwanego do kwoty
100.000 zL. Powdd domagat sie zasadzenia na jego rzecz dodatkowo kwoty 400.000 zl, wskazujac, ze dotychczas
wyplacona kwota nie odzwierciedla charakteru i zakresu doznanych przez niego obrazen, dlugotrwalego cierpienia
oraz trwajacego do chwili obecnej poczucia krzywdy.

Zdaniem Sadu, na rozmiar krzywdy powoda wskazuje przede wszystkim zakres doznanych przez niego obrazen. Urazy
koticzyn oraz ramienia prawego spowodowaly u powoda bardzo silne dolegliwo$ci bolowe oraz istotne trudno$ci w
codziennym funkcjonowaniu ze wzgledu na problemy z poruszaniem. Powod przez dlugi okres byt hospitalizowany,
zostatl poddany kilku zabiegom operacyjnym. Bez watpienia wigzalo sie to z istotnymi niedogodno$ciami. Powdd
doznal trwalego porazenia konczyny gornej prawej, co jest rownoznaczne z caltkowita jej utrata. Ponadto pozostaly
trwale zeszpecenia i znieksztalcenia ciala, nieznaczne skrdcenie konczyny dolnej prawej, doszlo do powiklan
polegajacych na braku zrostu kosci i konieczno$ci reoperacji konczyny dolnej. Powo6d ma zaniki mie$ni, ograniczenia
zgiecia w prawym stawie kolanowym.

Twierdzenia powoda, jeSli chodzi o zglaszane przez niego dolegliwosci zostaly poparte réwniez obiektywnymi
dowodami w postaci dokumentacji medycznej oraz opinii bieglych z zakresu chirurgii, ortopedii i neurologii. Biegli
potwierdzili zaréwno rodzaj i zakres obrazen, jakich doznal pow6d w wyniku wypadku, jak réwniez zweryfikowali
dolegliwo$ci i zakres cierpien z nimi zwigzanych. Opinie te nie budza zastrzezen. Sa one jasne, rzeczowe i
zawieraja stosowne uzasadnienie. Wnioski z nich plynace sa racjonalne i odpowiadaja zyciowemu do$wiadczeniu.
Nalezy podkresli¢, ze zostaly sporzadzone przez osoby dysponujace wymaganymi, specjalistycznymi kwalifikacjami
i wieloletnim doswiadczeniem zawodowym. Nalezalo zatem obdarzy¢ je wiarygodno$cig i podzieli¢ zawarte w nich
wnioski. Sad nie podzielil jedynie opinii biegltych J. G. i K. K. w tej czeéci, w ktorej stwierdzili, ze obecnie powod nie
wymaga pomocy ze trony osob trzecich.

Na ustalong w niniejszej sprawie wysoko$¢ zado$¢uczynienia nie mial wplywu aktualny stan psychiczny powoda,
dlatego tez Sad nie czynil w sprawie ustalenn w oparciu o opinie bieglej psycholog M. J.. Nie bylo zatem potrzeby
przytaczania wnioskow przedmiotowej opinii i omawiania jej.

W praktyce spowodowanie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest najczestsza podstawa zadania
zado$Cuczynienia za krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwos$ci)
i cierpienie psychiczne tj. ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia. W niniejszej sprawie niebagatelny wplyw na ustalenie ostatecznej wysoko$ci
zado$¢uczynienia mialy rowniez nastepstwa uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia dla dalszego Zycia J. C.. Nalezy
pamietac, ze w chwili wypadku pow6d mial zaledwie 17 lat, byt zdrowy i w pelni sprawny. Obecnie doznaje istotnych
ograniczen ruchowych, w praktyce ma niewielkie szanse na znalezienie jakiegokolwiek zatrudnienia, zmuszony jest
korzystaé z pomocy 0s6b trzecich, jest trwale oszpecony i trwale niepelnosprawny. Z pewnos$cia zatem obrazenia
odniesione w wypadku nie pozwalaja powodowi J. C. funkcjonowaé w taki sposob, jak przed wypadkiem. Obliczony
stosownie do przepisow rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie
szczegolowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. z 2002 r., Nt 234, poz. 1974 ze
zm.) trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda jest znaczny i wynosi az 90%.

Powyzsze okolicznoSci pozwalaja stwierdzié¢, iz doznana przez powoda krzywda jest bardzo duza, a wystepujace
do dzi$§ nastepstwa, zwlaszcza natury fizycznej, niewatpliwie sa skutkiem wypadku, pozostajac z nim w zwigzku
przyczynowym. W ocenie Sadu, kwota zadoStuczynienia uwzgledniajaca zaréwno okres cierpien powoda, ich



nasilenie, wiek, jak tez w szczegblnos$ci skutki urazow, jest taczna kwota 400.000 zl. Uwzgledniajgc zatem dotychczas
wyplacona przez pozwanego kwote 100.000 zl, Sad zasadzil na rzecz J. C. tytulem uzupehiajacego zadoSéuczynienia
kwote 300.000 z1. W pozostalym zakresie roszczenie o zasadzenie zadoSéuczynienia jako wygérowane podlegalo
oddaleniu.

Odsetki od powyzszej kwoty Sad zasadzil od daty 25 listopada 2011 roku, tj. po uptywie 30 dni od daty otrzymania
przez pozwanego ostatecznego wezwania do zaplaty uzupehiajacej kwoty zado$éuczynienia. Powdd skierowal za
posrednictwem swojego pelnomocnika takowe pismo do pozwanego w dniu 20 pazdziernika 2011r, a wplynelo ono
do pozwanego w dniu 24 pazdziernika 2011r. Juz woéwczas pozwany dysponowal wszelkimi danymi do ustalenia
rozmiaru krzywdy powoda. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany positkowal sie opiniami lekarskimi, z
ktoérych wynikala rozlegloéc obrazen ciala powoda oraz ogromny trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda. Zatem nic nie
uzasadniato przyznania powodowi razaco zanizonego zado$¢éuczynienia w kwocie jedynie 100.000 zl.

Na gruncie powyzszych uwag nalezy wskaza¢ réwniez na zasadno$¢ zadania powoda w zakresie ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku mogace powstaé w przyszloéci. Utrwalony jest w orzecznictwie
poglad, ze w sprawach o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
dopuszczalne jest obok zasadzenia z tego tytulu okre§lonego Swiadczenia réwniez ustalenie odpowiedzialno$ci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci w zwiazku z tym samym zdarzeniem. Takie rozwigzanie uznaje
sie za dopuszczalne tym bardziej, jesli z opinii bieglych z zakresu medycyny wynika, ze skutki wypadku nie musza
ogranicza¢ sie jedynie do wcze$niej w sprawie stwierdzonych, ale w przyszlo$ci mogg sie rowniez pojawic¢ inne
weczesniej nie wystepujace skutki. Niewatpliwym jest, ze skutki zdarzenia nie zawsze ograniczaja sie do skutkow
wypadku i ich zakresu powstalych bezpos$rednio po zdarzeniu, ale moga narastaé, badz pojawiaé sie w przeciggu
miesiecy, lat, a nawet dziesiecioleci. W zwiazku z powyzszym, w razie uplywu znacznego okresu czasu moglyby pojawic
sie problemy natury dowodowej, jesli chodzi o wykazanie zwigzku skutku bezposrednio z wypadkiem. Przesadzenie
za$ o takiej odpowiedzialnoSci obok zasadzenia konkretnych Swiadczen zwalnia poszkodowanego z obowigzku
udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialno$é juz
cigzy (uchwala SN z dnia 24 lutego 2009 roku w sprawie III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168). Ustalenie takiej
odpowiedzialno$ci na podstawie art. 189 k.p.c. nie doznaje w tym zakresie ograniczen nawet pomimo obowigzywania

przepisu art. 442" § 3 k.c., ograniczajacego skutki przedawnienia, jesli chodzi o roszczenia z tytutu szkéd na osobie.

W niniejszej sprawie z pewno$cia zadanie w zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku
mogace wystapi¢ w przyszlosci nalezy uznac za zasadne. Biorac bowiem pod uwage rodzaj i zakres obrazen powoda,
nie da sie wykluczy¢, ze w przyszlo$ci nie wystapia rowniez dalsze dolegliwo$ci zwiazane z przebytymi urazami. Takie
problemy moga wynikngé gléwnie ze strony narzadéw ukladu ruchu, co moze mie¢ zwigzek z doznanymi urazami.
Okoliczno$é, ze u powoda moga w zwiagzku z wypadkiem wystapié¢ dalsze dolegliwo$ci jest uzasadniona tym bardziej,
ze biegli w swoich opiniach wskazywali na mozliwe dalsze dolegliwo$ci. Otoz biegly chirurg M. R. w uzupelniajacej
opinii z dnia 26 listopada 2012r stwierdzil, ze obecny stan zdrowia powoda (dotyczy koniczyny dolnej prawej)
wymaga leczenia ortopedycznego (usuniecia metalu), a nastepnie rehabilitacji i fizjoterapii; w przyszloéci istnieje
niebezpieczenstwo dalszego pogorszenia sie stanu zdrowia powoda w zakresie tej konczyny, zwiazane z ryzykiem
przedwczesnego wystapienia zmian zwyrodnieniowych w prawym stawie kolanowym (k. 246). Poniekad, cho¢ nie
wprost, przyznajg to rowniez biegli neurolog i ortopeda, stwierdzajac w pisemnej opinii z dnia 12 marca 2013r, ze
powod moze nadal wymagac leczenia rehabilitacyjnego prawej konczyny dolnej, w sytuacji nasilenia sie dolegliwosci
boélowych stawu biodrowego i kolanowego (k. 313v). Podkreélenia na marginesie wymaga jedynie okoliczno$é, ze
zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 22 czerwca 1978 roku w sprawie IV CR
203/78 do ustalenia obowigzku wynagrodzenia szkod przyszlych nie jest konieczna pewno$é powstania dalszych szkod
w przyszlosci, lecz wystarcza stwierdzenie prawdopodobiefistwa, ze aktualny stan zdrowia powoda nie ujawnia jeszcze
wszystkich skutkéw uszkodzenia ciala (LEX 8110).

Zadanie zasadzenia zwrotu kosztéw dojazdéw powoda do placéwek medycznych oraz kosztow dojazdéow jego
rodzicow, ktérzy odwiedzali go w szpitalach, znajduje swoje oparcie w art. 444 par. 1 k.c. Powod dla ich



udokumentowania zlozyl spis kosztoéw przejazddéw z wymienieniem dat przejazdéw, docelowych miejsc i zakupu
paliwa (k. 118-121). Niewatpliwie leczenie powoda, z racji oddalenia jego miejsca zamieszkania od placowek stuzby
zdrowia moggcych wykonaé¢ okreSlone zabiegi i badania, wymagala poniesienia kosztéw dojazdu. Nie sposob
odméwi¢ mu réwniez mozliwosci dojazdu na leczenie wlasnym Srodkiem transportu. Przepisy nie przewidujg
bowiem ograniczenn w tym zakresie. Niewatpliwie jednak koszty te musza sie mie$cié w rozsadnych granicach. Z
tej perspektywy przedstawione przez powoda wyliczenie nie budzi watpliwoéci. Koszty dojazdéw wyliczone przez
powoda mieszcza sie w rozsadnych z perspektywy dos§wiadczenia zyciowego granicach. Pozwany natomiast pomimo
mozliwo$ci dowodowych w tym zakresie ograniczyl sie jedynie do ich zakwestionowania. Kwota kosztéw dojazdéw
podlegala zatem przyznaniu w calo$ci. Podobnie nalezy potraktowaé koszty, ktoére poniesli rodzice powoda w celu
dojazdu do placowek medycznych, w ktorych przebywal ich syn. Ugruntowane jest w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
stanowisko, ze koszty takie pozostaja w zwiazku przyczynowym ze szkoda (wypadkiem). Obecno$¢ (wizyty) oséb
najblizszych w zdecydowanie pozytywny sposéb wplywa na stan poszkodowanego, jego nastréj, samopoczucie
psychiczne, przyspieszajac w ten sposob rekonwalescencje i powrdt do zdrowia. Z tego tytulu nalezal sie zatem
powodowi zwrot kwoty 3.165,66 zt.

Sad zasadzil réwniez na rzecz powoda kwote 1.439,04 zt oraz kwote 118 zl — poniesione w zwigzku z zakupem
lekarstw i szeroko rozumianych §rodkéw medycznych, w tym opatrunkowych. Na te okoliczno$¢ przedstawiony zostal
przez powoda stosowny spis oraz faktura vat na kwote 118 zL. Wydatki te zostaly przeanalizowane przez bieglego
chirurga M. R., ktéry stwierdzil, ze ich zakup byl konieczny z uwagi na stan zdrowia powoda (k. 210). Podobnie
rzecz sie ma w przypadku kosztow wykonanych badan EMG ( 550 zt i 500 z}). Z kolei biegli ortopeda i neurolog
— K. K. iJ. G. stwierdzili, ze uzasadniony byl wydatek zwiazany z wykonaniem badania MRI na terenie S.. W ocenie
Sadu, trudno zarzucié powodowi, ze poszukiwal pomocy medycznej za granica, kiedy diagnozy stawiane na terenie
kraju nie dawaly mu szans na poprawe stanu zdrowia. W tym zakresie wystarczy odwola¢ sie do wiedzy ogolnej
i doéwiadczenia zyciowego, aby stwierdzi¢, ze jako$¢ ustug medycznych, zaawansowanie procedur medycznych,
mozliwosci diagnostyki i skutecznego leczenia, s3 odmienne na terenie réznych panstw. Dlatego tez nie mozna
skutecznie zarzuci¢ powodowi, ze koszty pobytu w S. oraz poniesione koszty ttumaczenia dokumentacji medycznej
sporzadzonej w S. pozostaja bez zwiazku ze stanem zdrowia powoda bedacego wynikiem wypadku drogowego. Dlatego
tez Sad uwzglednit wydatki poniesione przez powoda w kwotach 4.169,09 i 555,96 zt. W ocenie Sadu, zasadny
byl rowniez wydatek w kwocie 2.399 zl na zakup komputera. W sprawie nie pozostaje sporne, ze przed wypadkiem
powdd byl osoba praworeczna, a jego stan po wypadku jest rownoznaczny z amputacja tej konczyny. Pozbawiony
mozliwos$ci postugiwania sie ta koniczyna, pow6d mialby powazne trudnos$ci w pisemnym sporzadzaniu jakichkolwiek
prac. Ponadto, z orzeczen o indywidualnym ksztalceniu wynikala konieczno$¢ postugiwania sie komputerem. Tylko i
wylacznie w taki sposéb powdd mogl z powodzeniem kontynuowaé nauke.

Sad nie uwzglednil jedynie dochodzonej przez powoda kwoty 450 z} tytulem odszkodowania za zniszczona podczas
wypadku odziez. Powdd nie przedstawil w sprawie zadnych dowodow, czy, a jezeli tak, to jakie czeSci garderoby
ulegly zniszczeniu podczas wypadku, jaki byl ich stan (warto$¢) przez wypadkiem, jak dalece ulegly uszkodzeniu.
Nie pozwalalo to nawet na szacunkowe ustalanie i zweryfikowanie zasadnoéci kwoty dochodzonej przez powoda w
tym zakresie. Zatem po odliczeniu kwoty 450 zl, Sad zasadzil na rzecz powoda tytulem odszkodowania laczng kwote
12.896,75 z}. Podobnie jak w przypadku zadoSéuczynienia, Sad co do zasady zasadzil odsetki od pierwszego dnia
po uplywie 30 dni od dnia doreczenia pozwanemu pisma zawierajacego ostateczne wezwanie do zaplaty. W toku
postepowania likwidacyjnego powdd przedstawil dowody na okolicznoéé poniesienia tych wydatkow, wykazal réwniez
ich zwigzek z poniesiong przez powoda szkodg. Jedynie kwota 500 zt (jedno z badan EMG) nie byla zgloszona w
piSmie z dnia 20 pazdziernika 2011r, a dochodzona byla dopiero w pozwie w niniejszej sprawie. Dlatego tez od kwoty
12.396,75 zl odsetki zostaly zasadzone od dnia 25 listopada 2011r do dnia zaplaty, za$ od pozostalej kwoty 500 z} - po
uplywie 7 dni od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, tj. od dnia 28 lutego 2012r.

Zgodnie z art. 444 par. 2 ke ,, jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlos$é, moze on zadaé od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty”. W oparciu o powyzsza regulacje, Sad czeSciowo uwzglednit roszczenie



powoda w zakresie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Powod czesciowo cofnal pozew i wniost o zasadzenie renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 680 zl miesiecznie w okresie od 1 pazdziernika 2009r do dnia wyrokowania
i od dnia wyroku na przyszlo§é w kwocie 1.900 zl miesiecznie. Nalezy réwniez pamietaé, ze decyzja z dnia 23 marca
2012 pozwane towarzystwo przyznalo powodowi rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 1.220 zI miesiecznie,
poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2009r. Na kwote przyznanej renty skladala sie m.in. kwota 900 zl miesiecznie
z tytulu kosztow pomocy osbb trzecich. Z opinii wywolanych przez pozwane towarzystwo w toku postepowania
likwidacyjnego wynikalo, ze przez pierwsze trzy miesigce po wypadku powdd wymagal calodobowej opieki. Taki
wniosek plynie chociazby z opinii lekarza neurologa, ktéry sporzadzil opinie w toku postepowania likwidacyjnego. Z
kolei z opinii sporzadzonych w przedmiotowej sprawie przez lekarzy specjalistbw wynika, ze pow6d wymagal pomocy
co najmniej przez okres jednego roku po wypadku. Biorac pod uwage, ze w okresie pierwszego kwartalu po wypadku
opieka ta musiala by¢ sprawowana przez cala dobe, niewatpliwie ulegala ona powolnemu zmniejszaniu ale dopiero
w miare uplywu czasu. Nawet przy zalozeniu, ze w kolejnych miesigcach zmniejszyla sie ona do wymiaru 8 godzin
dziennie, to biorac pod uwage stawke 7,63 zl za godzine, ktora przyjal powdd i nie ulega watpliwos$ci, Ze nie jest
ona wygoérowana, koszt miesiecznej opieki wynosil 1.831,20 zl (30 x 8 godzin = 240 godzin, 240 godzin x 7,63 zi
za godzine = 1.831,20 zl miesiecznie). To oznacza, Ze przyznana przez pozwanego w ramach renty kwota 9oo zl
z tytulu kosztéw opieki osob trzecich, nie rekompensowala w caloéci potrzeb w tym zakresie. Zadana zatem przez
powoda kwota 680 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2009r, nie jest wygérowana. Sad uznat jednak,
ze podstawy do zasadzenia kwoty 680 zl miesiecznie istniejg jedynie przez okres pierwszego roku, tj. od 1 pazdziernika
2009r do dnia 1 pazdziernika 2010r. Z opinii bieglego M. R. wynika, Ze jedynie poczatkowo powdd wymagal stalej
opieki, a w dacie sporzadzania opinii, tj. na dziefi 28 lipca 2012r — biegly widzial potrzebe opieki nad powodem w
rozmiarze 3 godzin na dobe. W tym zakresie Sad nie podzielil opinii bieglych lekarzy — K. K.i J. G., ktory stwierdzili,
ze powdd wymagal opieki i pomocy jedynie przez okres jednego roku od daty wypadku, a w kolejnych okresach juz
nie. Biorac pod uwage, ze powod ma catkowicie niewladna prawa konczyne gbérna, trudno byloby uznac, ze wszystkie
czynno$ci moglby wykonaé¢ samodzielnie. W ocenie Sadu, zdecydowanie nie jest on w stanie wykonaé wszystkich
czynnoS$ci samoobstugowych, ktére wymagaja sprawnos$ci obu rak. Konieczno$¢ pomocy na poziomie okolo 3 godzin
na dobe wydaje sie zatem uzasadniona. Reasumujac te cze$¢ rozwazan nalezy stwierdzié, ze jest uzasadniona doplata
na poziomie 680 zl miesiecznie (do kwoty 900 zl wyplacanej przez pozwanego) z tytulu kosztow opieki i pomocy
0so0b trzecich, przez okres co najmniej jednego roku od wypadku. Kwota 680 zl przemnozona przez 12 miesiecy daje
kwote 8.160 zl, ktora Sad zasadzil na rzecz powoda w formie skapitalizowanej. Od zasadzonej kwoty Sad przyznat
odsetki ustawowe od dnia 25 listopada 2011r do dnia zaplaty uznajac, ze kwota ta stala sie wymagalna po uplywie 30
dni od daty wplywu do pozwanego ostatecznego wezwania do zaplaty, w ktérym wezwano pozwanego do jej zaplaty.
Sad uznal, ze pod dacie 1 pazdziernika 2010r wyplacana przez pozwanego kwota 900 zl miesiecznie z tytulu kosztéw
pomocy osoby trzeciej, zaspokaja potrzeby powoda J. C. w tym zakresie i dlatego tez w pozostalej cze$ci powddztwo
oddalil. Nie bylo absolutnie zadnych podstaw, aby — tak jak wnosil o to powod — zasadzi¢ na jego rzecz rente z
tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 1.900 zt miesiecznie, poczynajac od daty wyroku na przyszlo$¢. Powdd nie
wykazal, aby ponosilt obecnie koszty zwigzane z dojazdem do placéwek medycznych, koszty zakupu lekarstw, lub koszty
specjalnej diety. Jak stwierdzili biegli, dieta taka nie byla i nadal nie jest potrzebna. Z kolei pozwany w dalszym ciagu
wyplaca powodowi rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 1.220 zl miesiecznie. Oczywistym jest, ze powyzsza
kwota zabezpiecza wszelkie potrzeby powoda nie tylko w chwili obecnej, ale juz poczynajac od dnia 1 pazdziernika
2010r. Zatem w tym zakresie roszczenie powoda podlegato oddaleniu.

Zgodnie z cytowanym powyzej art. 444 par. 2 ke - ,jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czesciowo zdolnoéc
do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze
on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty”. Warunkiem powstania prawa do renty jest
trwaly charakter uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, a kazda z okoliczno$ci wymienionych w powyzszym przepisie
moze stanowi¢ samodzielng podstawe zasadzenia renty. Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozostawia
watpliwosci, ze uszkodzenie ciala powoda, ktore jest rownoznaczne z calkowita utrata prawej koficzyny gérnej — ma
charakter trwaly. Z opinii bieglej z zakresu medycyny pracy A. S. wynika, ze powdd nie jest zdolny do wykonywania
pracy zgodnej z kierunkiem jego pierwotnego ksztalcenia, tj. technolog rob6t wykonczeniowych, poniewaz wyklucza to
calkowity niedowtad prawej koficzyny gérnej. Zdaniem bieglej — ,,obecnie pow6d pomimo swojej niepelnosprawnosci



moze wykonywa¢é zawod zgodnie ze swoim kierunkiem wyksztalcenia; nie ma konieczno$ci przekwalifikowania sie” (k.
451). Majac jednak na uwadze kalectwo powoda, ukonczenie liceum profilowanego o kierunku zarzgdzania informacja
oraz, jak wynika z informacji Powiatowego Urzedu Pracy w S., brak w ostatnich kilku latach jakiejkolwiek oferty pracy
dla niepelnosprawnego absolwenta liceum profilowanego o profilu zarzadzania informacja — mozliwoéci podjecia
pracy przez powoda J. C. nalezy uzna¢ za czysto iluzoryczne. Z kolei jak wynika z oSwiadczenia G. C. (1) — byl on
w stanie zatrudni¢ powoda w swojej firmie budowlanej pod warunkiem, ze ukonczy on zasadniczg szkole zawodowa
i uzyska uprawnienia technologa rob6t wykonczeniowych. Nie jest kwestig sporna w sprawie, ze powod rozpoczal
ksztalcenie sie w tym kierunku, ale zostalo ono przerwane na skutek wypadku. Z zeznan samego powoda oraz jego
najblizszych wynika, ze wykazywal on umiejetnoéci w zakresie robo6t wykonczeniowych. Nie mozna zatem podzielié
argumentacji pozwanego, ze poczatkowo powod nie moglby uzyskac wynagrodzenia za prace wyzszego niz okolo 1.300
z} netto miesiecznie, skoro czekala na niego oferta pracy za kwote 2.000 zt miesiecznie u G. C. (1). Zgodzi¢ nalezy
sie jednak z pozwanym, ze warunkiem podjecia przez powoda pracy i ewentualne uzyskiwanie wynagrodzenia nie
bylo uwarunkowane wylacznie ukonczeniem 18 lat, tak jak staral sie o tym przekonywaé pelnomocnik powoda. Z
o$wiadczenia G. C. (1) wynikalo, ze warunkiem zatrudnienia powoda bylo ukoniczenie przez niego szkoly zawodowej w
kierunku technologa rob6t wykonczeniowych. Zatem podjecie pracy w takim charakterze mozliwe byloby najwcze$niej
po ukonczeniu szkoly, tj. z dniem 1 lipca 2011r.

Pelnomocnik powoda wnosil o zasadzenie na rzecz J. C. renty z tytulu utraty mozliwo$ci zarobkowych w kwocie
2.000 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 1 lipca 2010r wraz z ustawowymi odsetkami. Z materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika, ze zadanie zasgdzenia renty zgloszone zostalo ubezpieczycielowi dopiero w piSmie
z dnia 20 paZdziernika 2011r, ktére wplynelo do pozwanego w dniu 24 pazdziernika 2011r. Nie bylo zatem takiej
mozliwos$ci, aby przyznaé¢ powodowi odsetki ustawowe od zaleglych rat renty za okres, w ktorym roszczenie w
tym zakresie nie bylo jeszcze wymagalne. Biorac zatem pod uwage, ze powo6d moglby podjaé prace i zarobkowaé
na poziomie kwoty 2.000 z}l netto miesiecznie dopiero od dnia 1 lipca 2011r, Sad zasadzit na rzecz powoda rente
skapitalizowang za okres od dnia 1 lipca 2011r do dnia 31 paZzdziernika 2011r w kwocie 5.837,52 zl wraz z ustawowymi
odsetkami po uplywie 30 dni od doreczenia pozwanemu pisma, w ktérym po raz pierwszy zgloszone zostalo zadanie
przyznania przedmiotowej renty. Przemnozona przez 4 miesiace (lipiec, sierpien, wrzesien i pazdziernik 2011r) kwota
2.000 zl daje 8.000 zl, ktora nalezalo pomniejszy¢ o wyplacang w tym okresie przez ZUS rente socjalng w kwocie
540,62 zl miesiecznie (4 x 540,62 = 2.162,48 z1). Daje to zatem w powyzszym okresie kwote 5.837,52 zl. Za p6zZniejszy
okres, to jest po fakcie zgloszenia pozwanemu zadania przyznania i wyplaty renty w stosunku miesiecznym, poczynajac
od dnia 1 listopada 2011r Sad zasadzil na rzecz powoda rente miesieczng w zmiennej wysokosci, poniewaz zmieniala
sie wysoko$¢ wyplacanej na rzecz powoda renty socjalnej. W okresie od 1 listopada 2011r do dnia 29 lutego 2012r —
byta to kwota 1.459,38 zl miesiecznie (2.000 — 540,62), w okresie od 1 marca 2012r do dnia 28 lutego 2013r — 1.402,77
z} miesiecznie (2.000 — 597,23), w okresie od 1 marca 2013r do dnia 30 maja 2013r — 1.389,67 zl miesiecznie (2.000
— 610,33), w okresie od dnia 1 czerwca 2013r do dnia 28 lutego 2014r — 1.236,67 zl miesiecznie (2.000 — 610,33 —
153, tj. zasilek pielegnacyjny przyznany powodowi od dnia 1 czerwca 2013r), w okresie od dnia 1 marca 2014r do dnia
28 lutego 20151 — 1.227,50 zl miesiecznie (2.000 — 619,50 — 153) i w okresie poczynajac od dnia 1 marca 20151 —
1.203,98 zl miesiecznie (2.000 — 643,02 — 153).

Ponad zasadzone kwoty renty z tytulu utraty zdolno$ci do pracy, roszczenie jako wygérowane zostalo oddalone.

W zwiagzku z tym, ze powdd cofnal pozew w czesci ponad kwote 400.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz w czeSci
ponad kwote 680 zl miesiecznie poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2009r do dnia wyrokowania z tytutu renty na
zwiekszone potrzeby, w tym zakresie postepowanie w sprawie zostalo umorzone.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, Sad orzekt jak w wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc i dokonat ich stosunkowego rozdzielenia. Powéd dochodzil
w sprawie lgcznej kwoty 463.146,75 zl, a zasadzona zostala na jego rzecz laczna kwota 342.494,27 zl, co oznacza,
ze wygral on sprawe w 74%. W sytuacji, gdyby powodztwo zostalo uwzglednione w calo$ci, powod moglby liczyc
na zwrot kwoty 7.217 zl z tytulu kosztoéw zastepstwa procesowego. 74% z powyzszej kwoty daje 5.340,58 zl. Z kolei



26% (wygrana pozwanego) z kwoty 7.217 z daje 1.876,42 zl. Rdznica powyzszych kwot daje kwote 3.464,16 zl na
korzy$é powoda J. C.. Laczny koszt wynagrodzenia bieglych wynibst w sprawie 2.428,67 zl, z czego pow6d poniodst
ja do kwoty 2.032,20 zl, a pozwany do kwoty 150 zl. Biorac pod uwage, w jakim procencie kazda ze stron wygrala
sprawe — powdd z tytulu wynagrodzenia biegltych winien by¢ obciazony kwota 631,45 zl, a pozwany kwota 1.797,21
zl. Zatem pozwany zobowigzany jest zwroci¢ powodowi z tego tytulu kwote 1.400,75 zt i uiSci¢ dodatkowo na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 246,47 z}l. Po zwrocie powodowi kwoty 1.400,75 z1, uiszczeniu na rzecz SP kwoty 246,47 zi
oraz uwzglednieniu dotychczas zaplaconej kwoty 150 zl, pozwany poniesie lacznie koszty wynagrodzenia bieglych w
kwocie 1.797,21 z}. Ponadto, powdd uiscil tytulem czesci oplaty od pozwu kwote 1.000 zl, z czego 74% daje kwote 740
z}. Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote 5.604,91 zl (3.464,16 + 1.400,75
+ 740) tytulem czeéciowego zwrotu kosztéw procesu.

Warto$¢ przedmioty sporu wynosila 463.146,75 zl, co daje oplate od pozwu w kwocie 23.158 zl. Sad nakazal pobrac
od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa kwote 17.136,92 zl, stanowiaca 74% pelnej oplaty od pozwu.



