Sygn. akt IV Cz 310/14
POSTANOWIENIE
Dnia 13 czerwcea 2014 roku
Sad Okregowy w Radomiu IV Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Irena Ko$ /spr./
Sedziowie: SO Maria Maziarek-KaZmierska
SO Joanna Kaczmarek-Kesik
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 roku w Radomiu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa T. G.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w R. Oddzial
wS.

o zaplate
na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego
w P. z dnia 14 kwietnia 2014 roku, sygn. akt I C 253/12

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone zarzqdzenie o tyle, ze wezwaé do uiszczenia kwoty
3230 (trzy tysiqgce dwiescie trzydziesci) zlotych zamiast kwoty 3250 zlotych i oddalié zazalenie w
pozostalej czesci.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 14 kwietnia 2014 r. przewodniczacy wydzialu wezwal powoda T. G. do uiszczenia w terminie 77
dni oplaty od apelacji w kwocie 3250 zl. pod rygorem jej odrzucenia. Wezwanie to skierowane i doreczone zostalo
pelnomocnikowi powoda- adwokatowi, po uprzednim odrzuceniu wniosku powoda o zwolnienie od oplaty od apelacji
na podstawie art.107 §2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych /t. j. Dz. U. 2010
I., Ir 90, POzZ. 594 z pOz. zm/.

W uzasadnieniu zarzadzenia powolano, ze wysoko$¢ oplaty okres§lona zostala jako 5 % od wskazanej w apelacji powoda
warto$ci przedmiotu zaskarzenia na kwote 74.600 zh. w oparciu o art.3 ust.2 pkt 2 w zwigzku z art.13 ust. 1 powolanej
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie przewodniczacego wnidst powod T. G. okreélajac je jako zazalenie na zarzadzenie
w przedmiocie wymiaru oplaty od apelacji -art.39481 pkt 9 k.p.c.- zarzucajac, ze powod zwolniony zostal od oplaty
od pozwu ponad kwote 500 zl., brak bylo przeslanek do skorzystania z art.107 ustawy o kosztach sadowych i jego
wniosek o zwolnienie od oplaty od apelacji powinien by¢ rozpoznany merytorycznie, oplata od apelacji nie moze byc
kilkakrotnie wyzsza od oplaty od pozwu przy uwzglednieniu takiej samej jego sytuacji materialnej, a nawet gorsze;j.

Whniost o zmiane oplaty z 3250 zl. na 500 zl.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest jedynie czeSciowo zasadne.

Powod reprezentowany przez pelnomocnika- adwokata wskazal, iz zaskarzyl zarzadzenie w przedmiocie wymiaru
oplaty od apelacji, od ktorego zazalenie przewiduje art.39481 pkt 9 k.p.c. Stwierdzi¢ nalezy zatem, Ze na gruncie
art.39481 pkt 9 k.p.c. ,,wymiar,, odnosi sie do oplaty sadowej. Decyzja procesows, ktorej przedmiotem jest wymiar /
wielko$¢/ oplaty sadowej jest zarzadzenie, ktorym przewodniczacy wzywa strone do oplacenia pisma, wskazujac
wymiar /wysoko$¢/ naleznej oplaty sadowej- art.13081k.p.c. Takie stanowisko wyrazone zostalo w orzecznictwie w
uzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z 6 lipca 2007 r., III CZP 71/07, OSNC 2008, nr 3, poz.36 oraz doktrynie
w Kodeksie postepowania cywilnego Tom II komentarz pod red. prof. K. P., 5 wydanie, Wydawnictwo C.H. B.
str.9o/i Sad Okregowy je podziela. Strona wnoszac zazalenie na wymiar oplaty skarzy tym samym zarzadzenie
przewodniczacego wzywajace ja do uiszczenia naleznej oplaty sadowej. Doreczenie stronie wezwania do uiszczenia
oplaty sadowej jest rownoznaczne z doreczeniem odpisu zarzadzenia przewodniczacego okreSlajacego wymiar tej
oplaty. Samo bowiem zarzadzenie okreslajace wymiar oplaty nie podlega doreczeniu stronie. Poglad taki wyrazony
zostal juz po rzadem nieobowiazujacej juz ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych /t.j. Dz. U. z 2002 r., nr 9, poz. 88/, ktéra w art.22 ust.1iprzewidywala, ze zazalenie przystuguje miedzy
innymi na ,,zarzadzenie przewodniczacego w przedmiocie obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych,, /postanowienie
Sadu Najwyzszego z 5 grudnia 2001 2., III CZ 110/02, LEX nr 77061/.

Obowiazek uiszczenia oplaty sadowej nie jest konsekwencja zarzadzenia przewodniczacego o wezwaniu do jej
uiszczenia, ale wigze sie z samym faktem wniesienia przez strone pisma podlegajacego oplacie. Zasady i tryb
pobierania kosztéw w sprawach cywilnych, wysoko$¢ oplat sagdowych w tych sprawach, jak i zasady zwalniania od
kosztow sadowych reguluje obecnie ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych /t. j.
Dz. U. 2010 1., nr 90, poz. 594 z pdz. zm/, ktdra w art.3 ust.2 pkt 2 wymienia apelacje jako pismo podlegajace oplacie,
za$ w art.10 stanowi, iz oplate nalezy uiSci¢ przy wniesieniu do sadu pisma podlegajacego optacie. Powolana ustawa
nie zawiera okreélenia ,,wymiar oplaty,,. Samo stowo ,,wymierzy¢,, oznacza — jak juz wyzej powolano-,,wyznaczyc
wielko$¢, ustali¢ wielko$¢, rozmiary czegos$,, a ,,wymierzy¢ oplate,,- ,,wyznaczy¢ wysoko§¢ sumy do zaplacenia,, /por.
maly Slownik jezyka polskiego po redakcja Stanistawa Skorupki, Haliny Auderskiej, Zofii Lempickiej, Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1969 str.934/. W niniejszej sprawie powdd zadal zasadzenia od pozwanego (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w R.- Oddzial w S. kwoty 65.000 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz
zobowigzania pozwanego do zawarcia umowy stuzebnoéci przesylu energii elektrycznej za wynagrodzeniem 880 zl.
miesiecznie. Warto$¢ przedmiotu sporu powod oznaczyt w pozwie na 74.600 zl. Nalezalo zatem przyjaé, stosownie do
art.19811 2 k.p.c., ze stanowila ja kwota pieniezna 65.000 zl. i kwota 9.600 zl. od drugiego z dochodzonych roszczen.
Warto$¢ przedmiotu sporu oznaczona przez powoda co do drugiego z roszczen nie byla sprawdzana w trybie art.25
k.p.c. zurzedu ani na zarzut pozwanego. Oplata od pozwu zostala zatem prawidlowo ustalona przez przewodniczacego
na kwote 3.730 zb. /74.600 zl. x 5 %/ w oparciu o art.13 ust. 1 w zwigzku z art.3 ust.2 pkt 1 powolanej wyzej
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Warto$¢ przedmiotu sporu dotyczy tylko postepowania przed
sadem pierwszej instancji, gdyz na etapie postepowania apelacyjnego nalezy w apelacji poda¢ warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia, o czym stanowi art.36882 zdanie pierwsze k.p.c. Wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia jest jednak zalezna od
wartoSci przedmiotu sporu. Moze by¢ bowiem oznaczona na kwote wyzsza od warto$ci przedmiotu sporu wskazanej
w pozwie jedynie wtedy, gdy powdd rozszerzyt powodztwo lub sad orzekl ponad zadanie, o czym z kolei stanowi
art.36882 zdanie drugie. Z powyzszej regulacji wynika, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia moze by¢ takze nizsza
od podanej wartoéci przedmiotu sporu, co bedzie mialo miejsce wowczas, gdy apelacja zaskarzono jedynie czesc
rozstrzygniecia sadu o zadaniu pozwu stanowiacego podstawe wskazania warto$ci przedmiotu sporu. W przypadku,
gdy przedmiotem zaskarzenia apelacja jest rozstrzygniecie w sprawie o prawa majatkowe, dotyczace calo$ci zadania
zawartego w pozwie co do zasady wartos$¢ przedmiotu zaskarzenia podana w apelacji powinna odpowiada¢ wartoéci
przedmiotu sporu podanej w pozwie. Taka sytuacja ma miejsce w sprawie niniejszej, gdyz powbddztwo zostalo oddalone
w caloSci i apelacja zaskarzony zostal caly wyrok. Pow6d sam wskazal w apelacji warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na



kwote 74.600 z}. Oplata od apelacji wynosi zatem 3.730 z., tak jak oplata od pozwu. Kwestionowanie przez skarzacego
wysoko$ci wymierzonej mu oplaty bylo zatem bezzasadne.

Kwestionujac jednakze wymiar oplaty naleznej od apelacji skarzacy w zazaleniu zakwestionowal w zasadzie
postanowienie Sadu odrzucajace jego wniosek o zwolnienie od oplaty od apelacji, wydane mocy art.107 ust.2
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych /postanowienie k.140./, ktére co sam powolal nie podlegato
zaskarzeniu zazaleniem. Kontrola przez sad drugiej instancji prawidlowosci orzeczenia, ktore nie podlega zaskarzeniu
w drodze zazalenia jest dopuszczalna, o czym mowa w art.380 k.p.c., jednakze warunkiem takiej kontroli
niezaskarzalnego postanowienia, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie stosownego wniosku w
Srodku odwolawczym skierowanym przeciwko postanowieniu podlegajacemu zaskarzeniu zazaleniem. Gdy w sprawie
wystepuje profesjonalny pelnomocnik wniosek taki powinien by¢ jednoznacznie sformulowany, gdyz nie ma podstaw
do przypisywania pismom przez niego wnoszonym tresci wprost w nich niewyrazonych. Takie stanowisko jest zgodne
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego /por. miedzy innymi postanowienie z dnia 8 stycznia 2014 r., II UZ 63/13 LEX nr
1418894 , postanowienie z dnia 7 listopada 2006 ., I CZ 53/06, LEX nr 846607/. Niniejsze zazalenie wniosku takiego
nie zawieralo, jakkolwiek nie ta okolicznos¢ byla w sprawie niniejszej decydujaca. Mozliwo$¢ rozpoznania na postawie
art.380 k.p.c. rowniez tych postanowien, ktore nie podlegaly odrebnemu zaskarzeniu w drodze zazalenia dotyczy
przypadku, gdy przedmiotem rozpoznania sadu drugiej instancji jest orzeczenie konczgce postepowanie w sprawie.
Zarzadzenie przewodniczacego o wymiarze oplaty od apelacji i wzywajace do jej uiszczenia nie jest orzeczeniem
konczacym postepowanie w sprawie. Sad drugiej instancji rozpoznajac zazalenie na takie zarzadzenie nie rozpoznaje
prawidlowo$ci postanowienia odrzucajacego wniosek o zwolnienie od oplaty od apelacji na podstawie art.107 ust.2
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Z uwagi na to, ze w zaskarzonym zarzadzeniu o wezwaniu do uiszczenia oplaty od apelacji nieprawidlowo okreslona
zostala jej kwota, gdyz przy uwzglednieniu uiszczonych 500 zl. /k.147/ wynosi ona 3.230 zl. a nie 3.250 zl., Sad
Okregowy na mocy art.38681 w zwiazku z art.397§2 k.p.c. zmienil odpowiednio zaskarzone zarzadzenie. W pozostalej
cze$ci zazalenie na mocy art.385 w zwigzku z art.39782 i 398 k.p.c. oddalil jako bezzasadne.

/J.K./ /LK) /M.K./



