Sygn. akt I C 9/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2023 roku

Sad Okregowy w R. I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Michal Galek

Protokolant Adrianna Szymczyk

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2023 roku w R. na rozprawie
sprawy

z powodztwa (...) wW., A. J.

przeciwko M. S.

o ochrone dobr osobistych i zaplate zadoSéuczynienia

1. nakazuje pozwanemu M. S. usuniecie zarejestrowanej transmisji (nagrania) wideo z dnia 12
sierpnia 2021 godz. 14:42 zamieszczonej na portalu spolecznosciowym F. na profilu pozwanego pod
nazwaq (...) pod adresem (...) w terminie 3 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

2. zasqdza od M. S. na rzecz A. J. kwote 2500,00 zl (dwa tysigce pieéset zlotych) tytulem
zadoscéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 19 lutego 2022r. do dnia zaplaty;

3. zasqdza od M. S. na rzecz (...) w W. kwote 2500,00 zl (dwa tysigce piecset zlotych) tytultem
zados$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 19 lutego 2022r. do dnia zaplaty;

4. oddala powédztwo w pozostalej czesci ,

5. zasqgdza od M. S. na rzecz A. J. kwote 562,00 zl (pieéset szesédziesiqt dwa zlote) tytulem zwrotu
kosztow procesu;

6. zasqdza od M. S. na rzecz (...) w W. kwote 562,00 zl (pieéset szesédziesiqt dwa zlote) tytulem
zwrotu kosztow procesu;

Sedzia Michal Galek
Sygn. akt I C 9/22

UZASADNIENIE WYROKU
Powodowie Uslugowa Spoéltdzielnia (...) w W. (dalej - (...)) i A. J. wnosilio :

1. nakazanie pozwanemu M. S. usuniecia zarejestrowanej transmisji (nagrania) wideo z dnia 12 sierpnia 2021 r., godz.
14:42 zamieszczonej na portalu spoleczno$ciowym F., na profilu pozwanego pn. ,(...)", pod adresem: (...) w terminie
3 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku;



2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie kwoty 15.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie liczonymi od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw postepowania z uwzglednieniem oplat skarbowych
uiszczonych od udzielonych pelnomocnictw, w tym kosztéw zastepstwa procesowego z ustawowymi odsetkami wedlug
norm prawem przepisanych;

Powodowie wskazali ze pozwany naruszyl ich dobra osobiste

Podniesli , ze zar6wno pracownicy (...), w tym powodd A. J. bezposrednio, oraz powodowie nie udzielali pozwanemu
zgody na rejestracje wizerunku osobistego jej pracownikéw oraz firmy, ani na publiczne ich rozpowszechnianie, a
nawet wprost przeciwnie pracownicy (...) i A. J. stanowczo protestowali przeciwko utrwalaniu ich wizerunku.

Wskazali, ze podlegajacym ochronie dobrem osobistym zaréwno osoby fizycznej, jaki osoby prawnej jest jej dobre
imie.

W przypadku oséb fizycznych jest to tzw. cze$¢ zewnetrzna, natomiast w odniesieniu do oséb prawnych ich renoma .

Pozwany swoim zachowaniem doprowadzit do naruszenia renomy firmy (...) i podwazania jej zaufania w przestrzeni
publiczne;j.

Pozwany dopuscil sie takze oczywistego i bezpos$redniego naruszenia dobr osobistych powoda A. J., do ktorego
kierowal zdecydowana wiekszo$¢ swoich prowokujacych i obelzywych wypowiedzi.

W odpowiedzi na pozew (k 52) pozwany M. S. wnosil o oddalenie powddztwa i obcigzenie powodow kosztami
postepowania, w tym kosztami zastepstwa przez radce prawnego wedlug norm przepisanych.

Podnosil, ze rozpowszechnianie w sieci spoleczno$ciowej materialu z dnia 12 sierpnia 2021 r. mialo charakter
publicznego rozpowszechniania informacji opinii lub mysli, ale takze samo w sobie stanowilo wklad do debaty, ale
roOwniez sama debate, biorac pod uwage, iz prezentowalo dyskusje w jakg pozwany wdatl sie z powodami, jak rowniez
stanowisko powodow.

W takim stanie rzeczy rozpowszechnianie wizerunku powodéw nie bylo nieuprawnione i nie wymagalo ich zgody.

Odnoénie zarzutu uzywania w relacji wulgaryzméw, nalezy zwroéci¢é uwage na fakt, ze przeklenstwa sluza do
kanalizowania emocji.

Pozwany podniés} takze na podstawie art. 203" k.p.c. zarzut potracenia zado$¢uczynienia z tytulu naruszenia jego
débr osobistych przez powodéw do kwoty 15.000 zl.

Podniost, iz powodowie bezprawnie naruszyli jego dobra osobiste w postaci jego zdrowia i prawa do prywatno$ci
o wrazliwych danych medycznych. W dniu 12 sierpnia 2021 r. zaden przepis nie upowaznial pracownikéw ochrony
do zadania okazywania za$wiadczen lekarskich o braku obowigzku zakrywania ust i nosa, a wrecz przeciwnie na
podstawie § 25 ust. 7 Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie ustanowienia okre$lonych ograniczen, nakazéw
i zakazoéw w zwiazku z wystapieniem stanu epidemii z dnia 6 maja 2021 r. (Dz.U z 2021 poz. 861 z p6Zn. zm.)
wymagane bylo przedstawienie takiego dokumentu jedynie na zadanie Policji, strazy gminnej, Strazy Marszalkowskiej
na terenach bedacych w zarzadzie Kancelarii Sejmu i Kancelarii Senatu, Strazy Granicznej w lotniczych przejSciach
granicznych, a na obszarze kolejowym, w pociagach oraz w pomieszczeniach przeznaczonych do obstugi podréznych
korzystajacych z transportu kolejowego na dworcach kolejowych rowniez na zadanie strazy ochrony kolei.

W pi$mie z dnia 25 kwietna 2022r. (k.71) powodowie zakwestionowali podstawe potracenia wskazujac, iz nie
istnieje wierzytelno$¢ przedstawiona przez pelnomocnika pozwanego do potracenia oraz sama mozliwo$é ztozenia
o$wiadczenia o potraceniu w pisémie procesowym skierowanym do pelnomocnika powoddéw, ktoéry nie posiada



umocowania do odbierania os§wiadczen woli na podstawie pelnomocnictwa procesowego, co czyni ww. o§wiadczenie
catkowicie bezskutecznym.

W piSmie z dnia 11 stycznia 2023r. (k. 98) powodowie zmodyfikowali powddztwo wnoszac o :

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda A. J. kwoty 7.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
liczonymi od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

- zasadzenie od Pozwanego na rzecz Powoda (...) kwote 7.500 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

Pozwany konsekwentnie wnosil o oddalenie powodztwa .
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 12 sierpnia 2021r. powdd A. J. byl obecny w budynku Sadu Okregowego w R. przy ul. (...) jako pracownik
ochrony zatrudniony w (...) w W., ktora $wiadczyla ustugi na rzecz Sadu .

Jako pracownik firmy (...), posiadal identyfikator z imieniem i nazwiskiem. Na drzwiach wej$ciowych do budynku
sadu znajdowala sie informacja , Ze jat on chroniony przez (...) (nagranie zdarzenia) .

Z uwagi na obowigzujacy stan epidemii Prezes Sadu Okregowego w R., Prezes Sadu Rejonowego w R. oraz Dyrektor
Sadu Okregowego w R. i Dyrektor Sagdu Rejonowego w R. wydali zarzadzenia z dnia 22 maja 2020r. regulujace zasady
wejScia na teren Sadu .

Zgodnie z ww. zarzadzeniem do budynku Sadu mogly by¢ wpuszczane osoby majace zasloniete usta i nos maseczka
ochronna , przylbica lub inna czeScig garderoby z wyjatkiem interesantéw przybywajacych na wezwanie sadu ktorzy
nie moga nosi¢ maseczki z przyczyn zdrowotnych — wowczas decyzje o wpuszczeniu do budynku sadu podejmuje
przewodniczacy skladu orzekajacego lub posiedzenia.

Pozostali interesanci wpuszczani beda na teren Sadu wylacznie wtedy , gdy posiadaja oslone ust i nosa.

Przy wejSciu na teren Sadu obowigzywal takze pomiar temperatury ciala (bezdotykowy) wszystkich oséb wchodzacych
oraz dezynfekcja rak.

Stuzba ochrony zostata zobowigzana do przestrzegania tego zarzadzenia, a interesanci do wykonywania polecen shuzby
ochrony sadu zwigzanych z zachowaniem zasad bezpieczenstwa wejécia i przemieszczania sie po budynku sadu.

Zarzadzenia zostalo opublikowane na stronie internetowej Sadu i przed samym wej$ciem do budynku Sadu
(okolicznosci znane sadowi z urzedu , przyznane przez pozwanego, zeznania $§wiadka W. K. (1), zeznania powoda A.
J., nagranie zdarzenia ).

W zwiazku z przyjetymi na siebie obowigzkami pracownicy ochrony z (...) wymagali od wchodzacych zakrycia ust
i nosa. Jezeli kto§ mial zaéwiadczenie od lekarza o przeciwwskazaniach do noszenia maseczek ochronnych to je
okazywat zakrywajac dane wrazliwe.

Jezeli nie chcial okaza¢ zaswiadczenia, a nie mial maseczek to byt wzywany patrol Policji (zeznania powoda A. J. oraz
prezesa (...) A. N.).

W dniu 12 sierpnia 2021r. W. K. (2) przybyla do budynku Sadu przy ul. (...) w R.. Stawila sie bez wezwania .
Chciala uzyskaé informacje na biurze podawczym lub biurze obslugi interesanta na temat toczacych sie z jej udzialem
postepowan, poniewaz dostala cztery zawiadomienia z sadu, ktore sie nakladaly.



Nie posiadala maseczki ochronnej oraz odmoéwila dezynfekeji rak i zmierzenia temperatury ciata w zwiazku z czym
wywiazala sie dyskusja z pracownikami stluzby ochrony sadu , ktérzy powolywali sie na ww. zarzadzenie Prezesa
Sadu. Posiadala zaswiadczenie od lekarza o przeciwwskazaniach do noszenia maseczek ochronnych ale go nie okazala
poniewaz pracownicy ochrony nie mogli go od niej zada¢ (zeznania $§wiadka W. K. (1) ).

W. K. (2) utrwalala to zdarzenie i transmitowala na Zzywo na swoim koncie na portalu spotecznoéciowym. Poniewaz
rozladowywal jej sie telefon poprosila o pomoc M. S., ktéry obserwowal jej transmisje.

Pozwany zjawil sie w budynku sadu i wlaczyt do dyskusji z pracownikami ochrony. Powolywal sie na Konstytucje RP,
na prawa czlowieka, na nielegalne rozporzadzenia dotyczgce zakrywania ust i nosa.

Stuzba ochrony sadu powolywala sie na zarzadzenie Prezesa Sadu dotyczace zasad bezpieczenstwa i wpuszczania
interesantow do budynku sadu (nagranie przedmiotowego zdarzenia dolaczone do pozwu, zeznania §wiadka W. K.
(2), zeznania pozwanego M. S., zeznania powoda A. J.).

M. S. rozpoczal wideo transmisje spod budynku sadu na zywo za poérednictwem platformy spolecznosciowe;j F.,
na nalezacym do niego profilu (...) ((...)) z udzialem pracownikéw ochrony (...), w tym A. J., postugujac sie ich
wizerunkiem, pomimo braku wyrazenia na to zgody przez pracownikéw ochrony.

M. S. udostepnil to nagranie poniewaz osobiécie sprzeciwial sie rzadowi i ,.calej” pandemii (zeznania pozwanego).

W zwiazku z zachowaniem W. K. (2) i M. S. , A. J. wezwala funkcjonariuszy Policji do budynku Sadu w celu
ewentualnego zazadania od tych os6b okazania za§wiadczen od lekarza o przeciwwskazaniach do noszenia maseczek
ochronnych (zeznania powoda A. J.) .

Po przybyciu patrolu Policji pozwany okazal funkcjonariuszom za$wiadczenie lekarskie. Nie starat sie juz wejsé do
budynku Sadu (nagranie zdarzenia).

W trakcie realizowanego nagrania M. S. wielokrotnie w sposéb wulgarny, napastliwy i obrazliwy odnosil sie do
pracownikow (...), a przede wszystkim bezposrednio do A. J. wykonujacych swoje obowiazki stuzbowe.

Pozwany uzywatl stow typu: ,ochroniarzyna", ,cwaniaczek", ,pajac"”, ,cie¢".
Sugerowal, ze A. J. zostal zwolniony dyscyplinarnie z Milicji. Podawal w swojej relacji jego dane personalne.

Pozwany sugerowal takze bezposrednio pracownikowi ochrony, ze ,zlasowalo mu resztki moézgu od noszenia
maseczki". Grozil tez blizej nieokreSlonym ,rozliczaniem" pracownikéw shuzby ochrony (nagranie przedmiotowego
zdarzenia dolgczone do pozwu , zeznania stron)

Do pozwanego zostalo skierowane pismo wzywajgce do usuniecia tego nagrania z sieci do ktorego sie nie zastosowat
(wezwanie k.38-40).

Bylo ono nadal dostepne w dniu zamkniecia rozprawy w sprawie niniejszej (okoliczno$¢ niesporna).
Nagranie wywotalo w sieci wiele komentarzy (k.16-37).

Powyzszy stan Sad ustalil na podstawie: zeznan §wiadka W. K. (2); nagrania z dnia 12 sierpnia 2021r., udostepnionego
na profilu pozwanego na portalu spoleczno$ciowym F.; wydruku z profilu pozwanego na portalu spolecznoéciowym F.;
wydruku 105 komentarzy zamieszczonych pod nagraniem z dnia 12 sierpnia 2021 r., na profilu pozwanego; wydruku
wyéwietlen nagrania z dnia 12 sierpnia 2021r., na profilu pozwanego; wydruku listy udostepnien nagrania z dnia 12
sierpnia 2021 r., godz. przez uzytkownikéw portalu F.; wezwania do zaprzestania naruszenia dobr osobistych oraz do
usuniecia skutkéw dokonanego naruszenia z dnia 1 wrze$nia 2021 r. wraz z potwierdzeniem nadania oraz zeznan stron.



Strony nie kwestionowaly treéci i autentycznosci zlozonych w sprawie dokumentéw oraz nagrania udostepnionego
przez pozwanego na swoim koncie na portalu F..

W ocenie Sadu brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu jezykoznawstwa z uwagi na ubogi repertuar $rodkéw jezykowych uzywanych przez pozwanego, ktore
jednoznacznie mozna bylo uzna¢ za sformulowania deprecjonujace pracownikéw stuzby ochrony sadu i majace na
celu sprawienie przykrosci rozméwcy pozwanego.

Zdaniem Sadu wypowiedzi pozwanego mialy na celu danie do zrozumienia powodowi i pozostalym pracownikom
ochrony, co pozwany o nich my$li i w jakiej pozycji umiejscawia ich wzgledem siebie.

Sad zwazyl co nastepuje

Powodowie uzasadniajac swoje zadania wskazywali, ze podlegajacym ochronie dobrem osobistym zaré6wno osoby
fizycznej, jaki osoby prawnej jest jej dobre imie.

W przypadku oséb fizycznych jest to tzw. cze$¢ zewnetrzna, natomiast w odniesieniu do oséb prawnych wlasciwsze
wydaje sie poslugiwanie terminami ,renoma", ,,dobra stawa".

W ocenie powod6w, pozwany poprzez ww. bezpoérednie, publiczne, nieuzasadnione i nieuprawnione pomawianie i
zniewazanie pracownikow ochrony bedgcych wéwczas w trakcie wykonywania obowigzkow stuzbowych, w powigzaniu
z wizerunkiem i nazwa firmy (zarejestrowanych na nagraniu pozwanego) doprowadzil do naruszenia renomy firmy i
podwazania zaufania do marki (...) w przestrzeni publiczne;j.

W trakcie przedmiotowej relacji pozwany obrazat pracownikéw (...) oraz bezposérednio A. J., dyskredytowal firme
(...) oraz bezposrednio A. J., podwazal kompetencje pracownikow (...) w tym bezposrednio A. J. i rzetelnos$ci
wykonywanych przez nich czynnosci stuzbowych, kierowal obrazliwych i obelzywych wypowiedzi w stosunku do
pracownikow (...) i bezposrednio A. J., a takze firmy (...), podwazania renomy firmy (...).

Pozwany dopuscil sie takze oczywistego i bezposéredniego naruszenia dobr osobistych powoda A. J. tj. prawa do
prywatnosci i ochrony jego wizerunku.

Podstawe prawna roszczen o ochrone débr osobistych stanowi art. 23 i 24 k.c. oraz art. 448 k.c.
Zgodnie z art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych 0s6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do os6b prawnych.

Art. 24 k.c. ustanawia domniemanie bezprawnoS$ci naruszenia dobra osobistego. Bezprawne jest kazde dzialanie
sprzeczne z normami prawa oraz z zasadami wspolzycia spolecznego, naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi
zadna ze szczeg6lnych okolicznoSci usprawiedliwiajacych.

W procesie o ochrone dob osobistych w pierwszej kolejnosci trzeba dokonac oceny czy i jakie dobro zostalo naruszone,
a w przypadku pozytywnej odpowiedzi na tak postawione pytanie nalezy ustali¢, czy pomimo naruszenia tych débr,
nie zachodzi podstawa do wylaczenia odpowiedzialnoSci pozwanego ze wzgledu na brak bezprawnosci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 czerweca 2004 r., V CK 609/03, LEX Nt 109404).

W orzecznictwie i doktrynie podkresla sie, ze naruszenie dobr osobistych oraz bezprawno$é sa kategoriami
samodzielnymi, niezaleznymi i kazda z nich podlega osobno kwalifikacji oraz ocenie.

Zgodnie z regulg okreslona w art. 6 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro zostalo naruszone musi ten fakt
udowodnié, natomiast nie musi wykazywaé bezprawnoéci dzialania naruszyciela (art. 6 k.c.).



Fakt naruszenia dobra osobistego jest rozpoznawany wedlug kryteriow obiektywnych, a nie subiektywnych odczu¢
osoby zadajacej ochrony prawnej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 19 pazdziernika 2005 r., 1 ACa 353/05,
LEX Nr 75202).

Powdd A. J. laczyl naruszenie swoich débr osobistych z faktem zamieszczenia przez pozwanego nagrania jego
wizerunki na portalu spolecznoéciowym do ktérego dostep mieli internauci bez jego zgody oraz naruszenia jego
dobrego imienia (czci zewnetrznej ) poprzez obrazliwe zwroty kierowane do niego prze pozwanego .

Powdd (...) wskazywal, ze doszlo do naruszenia jej renomy , ktora osoba prawna uzyskuje na skutek jej funkcjonowania
na rynku w toku wykonywania przez nig dzialalno$ci. Dobre imie przedsiebiorcy jest laczone z opinia, jaka maja
o nim inne osoby (w tym inni uczestniczy profesjonalnego obrotu) ze wzgledu na zakres jego dzialalnoéci. Dobre
imie przedsiebiorcy naruszaja wiec dzialania, ktére obiektywnie oceniajac, przypisuja przedsiebiorcy niewlasciwe
postepowanie, mogace spowodowac utrate do niego zaufania potrzebnego do prawidlowego funkcjonowania (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 2013 r., V ACa 657/13, LEX Nr 1444945).

Niewatpliwie dobra renome przedsiebiorcy narusza upowszechnianie informacji, ze jego pracownicy sa
niekompetentni i naruszaja przepisy powszechnie obowiazujacego prawa

Pozwany nie wykazal w toku postepowania jakie konkretnie dzialania stuzby ochrony sadu wzgledem jego osoby byly
bezprawne .

W toku wyjaénien informacyjnych , po odtworzeniu nagrania na rozprawie w dniu 12.10.2022r. pozwany stwierdzit :
»,0golnie nie zaluje tego co zrobilem, ale niepotrzebnie byly te slowa.”

Nalezy podnies$é, ze zaréwno w polskim systemie prawnym jak i w systemie europejskim prawo swobody wypowiedzi
nie jest warto$cia bezwzgledna i niczym nieograniczona.

W ustalonym w sprawie stanie faktycznym pozwany odpowiada za naruszenie dobr osobistych powodéw na podstawie
art. 23 k.c. i 24 k.c. w zwiazku z art. 43 k.c.

W ocenie Sadu doszlo do naruszenia ww. dobr osobistych pozwanych a dzialanie pozwanego bylo bezprawne.

Jak juz wcze$niej wskazano - dobre imie osoby fizycznej , renome osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktdre
obiektywnie oceniajac przypisujg im niewlasciwe postepowanie, mogace spowodowaé m.in. utrate do niej zaufania
potrzebnego do wykonywania dzialalnoéci zawodowej czy publicznej, podwazajac jej wiarygodno$é jako uczestnika
profesjonalnego obrotu gospodarczego.

Publikacja przez pozwanego nagrania z dnia 12.08.2021r. miala niewatpliwie przedstawienie jego ujemnej opinii o
pracownikach stuzby ochrony sadu w sposob zlosliwy, tendencyjny i w niedopuszczalnej formie wykracza poza granice
ochrony okreslonej przez powolane powyzej przepisy.

Odrebna kwestia od samej dopuszczalno$ci nagrania jest kwestia rozpowszechniania takiego nagrania.

W przypadku rozpowszechniania nagrania bez zgody osob, ktére zostaly nagrane moze doj$¢ do naruszenia dobr
osobistych chronionych na podstawie artykulu 23 i 24 kodeksu cywilnego.

Wizerunek podlega ochronie takze na podstawie artykulu 81 ust.1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim
i prawach pokrewnych.

Powszechnie przyjmuje sie ze juz samo utrwalenie wizerunku osoby bez jej zgody stanowi naruszenie artykulu 23
i 24 kodeksu cywilnego. Wizerunek powoda i pozostalych pracownikow (...) byl bez ich zgody rejestrowany przez
pozwanego i nastepnie udostepniony na portalu spoleczno$ciowym nieograniczonej liczbie uzytkownikéw.



Zgodzié sie nalezy z powodem A. J., ze charakter wykonywanej przez niego pracy wykluczal nieskrepowang transmisje
jego wizerunku nie méwiac o jego dalszym rozpowszechnianiu w sposéb umozliwiajacy jego rozpoznanie oraz z
podaniem jego imienia i nazwiska.

W ocenie Sadu poprzez takie wlaénie dzialanie pozwanego doszlo do naruszenia prawa osobistego w postaci wizerunku
powoda, a takze prawa do prywatnosci .

Znajomi powoda nie mieli bowiem problemu z identyfikacja jego osoby na przedmiotowym nagraniu. Jego
upublicznienie przedstawialo go w niejednoznacznym $wietle naruszajac jego prawo do prywatnosci i dobre imie.

Na portalu na ktéra zamieszczono przedmiotowe nagranie pojawily sie komentarze deprecjonujace prace powoda
wykonywana w ramach (...) sugerujace brak kompetencji.

W ty miejscu wskazaé nalezy , ze na dzien 12 sierpnia 2021r. art. 116 § 1a kodeksu wykroczen stanowil, iz kto nie
przestrzega zakazow, nakazow, ograniczen lub obowiazkow okreslonych w przepisach o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i choréb zakaznych u ludzi, podlega karze grzywny albo karze nagany.

Przepis ten pojawit sie w Kodeksie wykroczen od dnia 29 listopada 2020r., i zostal dodany przez art. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 28 pazdziernika 2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zwigzku z przeciwdzialaniem sytuacjom kryzysowym
zwigzanym z wystapieniem covid -19 (Dz. U. z 2020. ).

Znamiennym jest, iz o ile do 29 listopada 2020 r. argumentacja jakby karanie za niestosowanie sie do
nakazu zakrywania przy pomocy maseczki ust. i nosa, bedacego nastepstwem wprowadzonych na obrzeze calej
Rzeczypospolitej Polskiej ograniczen, nakazéw i zakazow w zwigzku z wystapieniem stanu epidemii, mogla prowadzac
do ograniczenia z korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw wynikajacych z art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej byla w pelni aprobowana w orzecznictwie sadéw powszechnych, albowiem powszechny
nakaz zakrywania nosa i ust. przed tgq datg wprowadzony byt z przekroczeniem granic upowaznienia ustawowego, o
tyle od dnia 29 listopada 2020 r. weszla w zycie ustawa z dnia 28 pazdziernika 2020 r. o zmianie niektérych ustaw
w zwigzku z przeciwdzialaniem sytuacjom kryzysowym zwigzanym z wystapieniem covid-19, w ktorej art. 15 pkt 2
lit. ¢ wprowadzajaca zmiane w art. 46b ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i
chorob zakaznych u ludzi polegajaca, na dodaniu do art. 46b punktu 13 w brzmieniu: "nakaz zakrywania ust. i nosa, w
okreslonych okoliczno$ciach, miejscach i obiektach oraz na okreslonych obszarach, wraz ze sposobem realizacji tego
nakazu".

W realiach nizszej sprawy okoliczno$¢ ta ma znaczenie, albowiem w dacie 12 sierpnia 2021. obowiazywal przepis
rangi ustawowej stanowiacy wlasciwa podstawe do wprowadzania odpowiednich regulacji w formie rozporzadzenia
i w konsekwencji zrodzit mozliwo$¢ pociagniecia do odpowiedzialno$ci wykroczeniowej z art. 116 § 1a k.w. osobe
naruszajaca nakaz zakrywania przy pomocy maseczki ust. i nosa w miejscu ogélnodostepnym - a szczego6lnie opisanych
w paragrafie 25 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 6 maja 2021 RW sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen
nakazow i zakazoéw w zwigzku z wystapieniem stanu epidemii.

Zgodnie z § 25 tego rozporzadzenia obowiazek zakrywania ust i nosa obowigzywat do dnia 30 wrze$nia 2021 roku w
miejscach ogoélnodostepnych, a w tym budynkach wymiaru sprawiedliwo$ci.

Reasumujgc art. 46b ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chor6b zakaznych u
ludzi po dodaniu punktu 13 w brzmieniu: "13) nakaz zakrywania ust. i nosa, w okre$lonych okolicznoéciach, miejscach i
obiektach oraz na okreslonych obszarach, wraz ze sposobem realizacji tego nakazu", w ocenie Sadu stanowil ustawowe
upowaznienie i wlagciwa podstawe do wprowadzania odpowiednich regulacji w formie rozporzadzenia i umozliwia
pociagniecie sprawcy naruszajacego wynikajace z tej regulacji obostrzenia do odpowiedzialnosci wykroczeniowej z
art. 116 § 1a kw.

Nietrafne sa rowniez dywagacje pozwanego o rzekomych naruszeniach Konstytucji RP.



Podkresli¢ nalezy, iz nakaz zakrywania ust i nosa nie godzi w podstawowe prawa gwarantowane przez ustawe
zasadnicza, a wrecz przeciwnie - to zdrowie publiczne ustawodawca umiescil stosunkowo wysoko w hierarchii dobr,
pod wzgledem rodzajowym, zapewniajgc mu ochrone konstytucyjna.

Nakaz ten zostal potwierdzony zarzadzeniem Prezesa i Dyrektora Sadu, a jego przestrzeganie nalezalo do obowigzkow
stuzby ochrony sadu.

Zdaniem Sadu w ustalonym stanie faktycznym opublikowanie przez pozwanego materialu audio-video oraz
stwierdzenia, ktore padly w trakcie rozmowy z A. J. naruszyly dobra osobiste powoda w postaci czci zewnetrznej i
wizerunku oraz renomy (...) .

Nie spos6b bowiem przyja¢ aby okre$lanie drugiego czlowieka ,pajacem", ,cieciem”, ,cwaniaczkiem", czy
yochroniarzyng" stanowily przeklenstwa, ktore wedle pozwanego stosowane byly w celu informowania o jego stanie
emocjonalnym .

Pozwany przyznal, ze ochroniarzom nie pokazywal zaswiadczenia o przeciwskazaniach do noszenia maseczki
ochronnej, pokazal je tylko patrolowi Policji , ktory takze w tym celu zostal wezwany do sgdu. Nie pamietal czy w tym
dniu zadano od niego takiego zaswiadczenia i czy mial zamiar wej$¢ do budynku sadu (wyja$nienia informacyjne i
zeznania pozwanego) .

Pozwany w zaden spos6b nie wykazal, ze ktérykolwiek z pracownikoéw ochrony faktycznie domagal sie od niego
okazania zaswiadczenia lekarskiego, a przede wszystkim nie udowodnil, ze pracownikiem tym byt A. J..

Whbrew stanowisku pozwanego nie mozna uzna¢ za rzeczowa taka krytyke, ktéra nie przedstawia zadnych
faktéw dajacych odbiorcy mozliwoé¢ wypracowania wlasnego zdania o opisywanym i ocenianym problemie, lecz
poprzestaje na samej ogélnikowej ocenie, a przy tym postuguje sie okresleniami o duzym zabarwieniu emocjonalnym
wskazujgcymi na intencje dokuczenia i ponizenia krytykowanego podmiotu.

Pozwany w spornym nagraniu nie przedstawil potencjalnym odbiorcom jakiejkolwiek podstawy faktycznej, ktora
mialaby uzasadnia¢ formulowanie tak ostrych i jednoznacznych ocen pod adresem pracownikéw stuzby ochrony sadu

z(...).

Pozwany moze by¢ krytyczny wobec dzialah pracownikéw powodowego (...) , jego osobiste oceny mogg by¢ przy
tym nawet skrajnie subiektywne. Jezeli jednak decyduje sie na publikacje takich ocen, to powinien takze wskazywaé
odbiorcom konkretne fakty, do ktorych te oceny sie odnosza. W takim przypadku bowiem odbiorca moglby poddac
wlasnej ocenie takie fakty i wyrobié¢ sobie wlasne zdanie co do tego, czy podziela oceny pozwanego czy tez nie, czy i
jakie obowigzki nalozone byty na ochrone sagdu w dniu zdarzenia.

Nie powinno korzysta¢ z ochrony publiczne rozpowszechnianie skrajnie negatywnych ocen bez jednoczesnego
przedstawienia jakiejkolwiek podstawy faktycznej dla takiej oceny. Takie dzialanie ocenié nalezy jako tzw. eksces
krytyki (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 stycznia 2022 r., I ACa 354/21).

W ocenie Sadu powdd (...) ma racje twierdzac, ze wypowiedZ o rzekomym bezprawnym dzialaniu jego pracownikow
godzi w dobre imie powodowej instytucji, podwazajac jej wiarygodnosé.

Dzialanie pozwanego mialo przy tym charakter bezprawny, jako tzw. eksces krytyki, tak bowiem trzeba ocenic¢
rozpowszechnianie ujemnych ocen, szczegdlnie przy uzyciu dosadnych, wyrazistych zwrotéw, bez jakiegokolwiek
odniesienia w publicznej wypowiedzi krytycznej do podstaw faktycznych, na jakich zostala ona sformulowana .

Jezeli chodzi o powoda A. J. to juz samo utrwalenie wizerunku osoby bez jej zgody, jes naruszeniem w plaszczyznie
art. 23 k.c.i24 k.c.



W niniejszym stanie faktycznym pozwany "realizowal" transmisje z zycia powoda w trakcie wykonywania obowigzkow
zawodowych na terenie budynku sadu.

Bezspornym jest, ze wizerunek powoda byl rejestrowany, zostal utrwalony i udostepniony innym osobom przez
pozwanego.

Odwolujac sie do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z dnia 27 lutego 2003 r., wydanym w sprawie
o sygn. akt IV CKN 1819/00, Sad przyjal ze: o naruszeniu prawa osobistego w postaci wizerunku osoby fizycznej
(art. 23 k.c.) mozna moéwi¢ wowczas, gdyby nagranie (bez zgody osoby filmowanej) emitowane bylo w sposob
umozliwiajacy rozpoznanie tej osoby. Rozpoznawalno$§¢ (mozliwo$é identyfikacji osoby fizycznej) w emitowanym
nagraniu musialaby mie¢ charakter bardziej uniwersalny (powszechny) w dwojakim przynajmniej znaczeniu. Po
pierwsze, nie moglaby sie ogranicza¢ tylko do waskiego kregu oséb najblizszych i znajomych rozpoznanej osoby. Po
wtore, zrodlem takiego rozpoznania powinien byé¢ juz sam sposob ujecia, pozwalajacy na identyfikacje (ustalenie
tozsamosci) osoby sfotografowanej. W pozostalych wypadkach nalezaloby przyjmowaé brak mozliwosSci rozpoznania
(identyfikacji) osoby sfotografowane;.

Zarazem, co dostrzegl takze Sad Najwyzszy w powolanej sprawie, nie wylgcza to uznania, ze doszlo do naruszenia
innego dobra osobistego lub dobra ujmowanego szerzej niz wizerunek, tj. prawa do prywatnosci.

Uzasadnieniem dla publikowania wizerunku powoda nie moglo by¢ rowniez wykrycie ewentualnych nieprawidtowosci
w pracy shluzby ochrony sagdu. Wykorzystanie wizerunku powoda bez jego zgody w kontekécie wytykanych przez
pozwanego uchybien i dezawuowania jego pracy nie moze by¢ uznane za dzialanie w obronie usprawiedliwionego
interesu spolecznego lub prywatnego .

Tworzenie w opinii publicznej pejoratywnego (opartego na nastawieniu emocjonalnym) naznaczenia pewnych osob
lub grup z uwagi na okreslone cechy (np., wykonywana profesje), okreslane jest jako stygmatyzacja spoleczna.
Prowadzi czesto do ostracyzmu spolecznego, opartego o irracjonalne, czy wrecz nieuSwiadomione, przestanki
negatywnego postrzegania danej osoby przez grupe spoleczng, w ktorej ta osoba funkcjonuje. Tym samym musi
by¢ kwalifikowane w $wietle art. 23 k.c. jako naruszajace godno$¢ (dobre imie) jednostki, stanowiaca jedna z
podstawowych cech budujacych jej tozsamo$c i poczucie wlasnej wartoéci.

Czesc czlowieka obejmuje dwa aspekty: dobre imie (cze$¢ zewnetrzna) i godnosé (czeS¢ wewnetrzna). Przyrodzona i
niezbywalna godno$¢ czlowieka stanowi zZrodlo wolnosci i praw czlowieka.

Konkretyzuje sie ona w poczuciu wlasnej warto$ci czlowieka i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi.

Naruszenie godno$ci polega z reguly na ublizeniu komu$ lub obrazliwym zachowaniu wobec niego. Naruszenie
dobrego imienia polega z kolei na pomdwieniu o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktdre moga ponizy¢ te osobe w
opinii publicznej lub narazié¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci.

W ocenie Sadu w ustalonym stanie faktycznym doszlo do naruszenia dobrego imienia i wizerunku A. J. oraz renomy
(...) poprzez bezprawne dzialania pozwanego.

Ta postacé naruszenia, godzaca we wskazane prawa powodow powinna by¢ skompensowana na podstawie art. 23 k.c.
i24 k.c. w zwigzku z art. 43 k.c. i 448 k.c.

W ocenie Sadu celem usuniecia skutkéw dokonanych naruszen débr osobistych powodéw nalezalo zobowigzac
pozwanego do usuniecia przedmiotowego nagrania z nalezacego do niego konta ( pkt 1 wyroku) i zasadzié¢ stosowne
zado$éuczynienie (pkt 21 3).

Odpowiednie zado$¢uczynienie z art. 448 k.c. oprocz tego, ze ma zapewnié¢ poszkodowanemu nalezng satysfakcje,
pelni takze funkcje represyjne i prewencyjne. Konieczno$é¢ poniesienia finansowych konsekwencji stanowi element



wymuszajacy na naruszycielu wieksza rozwage w podejmowaniu w przysztoéci dziatan mogacych stanowié naruszenie
cudzych dobr osobistych.

W tym miejscu nalezy podnie$é , ze podniesiony przez pozwanego zarzut potracenia nie mogl byé uwzgledniony
z uwagi na tre$¢ art. 505 k.c., ktéry wylacza wzajemne potracenie wierzytelno$ci wynikajacych z czynéw
niedozwolonych.

Zdaniem Sadu kwota 2500 z} jest kwotg odczuwalng zaréwno dla powodéw jak i pozwanego. Pozwala skompensowaé
krzywde powodow i napietnowaé zachowanie pozwanego , ktére Swiadomie wkroczylo w sfere ich praw .

Domagajac sie wyzszych kwot powodowie winni przedstawi¢ dowody ktére wskazywalyby, ze zadanie to jest zasadne
z uwagi na konsekwencje naruszenia ich dobr osobistych.

Brak wlasciwie inicjatywy dowodowej wykluczal uwzglednienie zgdania pienieznego w pozostalej czeéci (pkt 4) .

O odsetkach za opdznienie orzeczono od dnia nastepnego od doreczenia odpisu pozwu, gdyz powodowie nie wykazali
wczesniejszego wezwania pozwanego do zaplaty zagdanych skonkretyzowanych kwotowo §wiadczen pienieznych (art.
481 k.c.).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 1 100 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu .

Powodom nalezny jest zwrot kosztow za uwzglednione roszczenie o ochrone dobr osobistych . Z tego tytulu poniesli
koszty po 300 zl oplaty (1/2) i 720 z} tytulem minimalnej stawki wynagrodzenie pelnomocnika oraz 17 z} tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (tacznie po 1037 z1).

W sprawie o zaplate utrzymali sie z 1/3 zgdania i winni zwr6ci¢ pozwanemu koszty procesy w wysokos$ci po 475zt . Na
koszty te skladalo sie 375 zl oplaty od pozwu o zaplate, 1800zl minimalnego wynagrodzenia pelnomocnika powodéw i
1800zl minimalnego wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego , lacznie co do kazdego z roszczen pienieznych 3975 zi.

Nalezalo wiec kwote 1037 zt pomniejszy¢ o 475 zt i zasgdzié na rzecz powoddw kwoty po 562 zl tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

/-/ Na oryginale wta$ciwy podpis.-



