Sygn. akt I C 61/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 grudnia 2018 roku

Sad Okregowy w Radomiu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Kieronczyk

Protokolant: stazysta Karina Piechnik

po rozpoznaniu w dniu 27 grudnia 2018 roku w Radomiu
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Aresztowi Sledczemu w R.
o odszkodowanie

I. oddala powd6dztwo;

II. nie obciaza powoda kosztami procesu.

Na oryginale wlaéciwy podpis

I1C61/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 28 lipca 2014 roku powdd A. P. domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego w
R. zado$cuczynienia w kwocie 40 000 z} za to, ze pozwany nie zapewnil mu warunkéw odpowiadajacych normom
bytowym okres§lonych w art. 110 k.k., ponadto wyzywienie w jednostce jest naganne i ponizej jakichkolwiek norm

zywieniowych(pozew k.3-4).

Postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2014 roku sprawa niniejsza zostala przekazana wedlug wlasciwosci rzeczowej
Sadowi Rejonowemu w
R. (k.12).

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2014 roku powdd wniost o zasadzenie na jego rzecz zado$éuczynienia w wysokos$ci
150 000 zl. Wywodzil w nim, ze w pozwanym Areszcie przebywa od 19 grudnia 2013 roku w celach przeludnionych
i zawilgoconych, niezgodnych z normami unijnymi, w ktérych w kacikach sanitarnych sa pluskwy i grzyb, cele
maja nieszczelne okna, $wiatlo jarzeniowe jest niezabezpieczone ostonami, pogorszyl mu sie wzrok, w jednostce jest
karygodny system zywieniowy, przez co doznal bdli i dolegliwosci gastrycznych, co wielokrotnie zglaszal lekarzowi,
otrzymal na okres 1 miesigca norme zywieniowg (...), dieta nie jest zbilansowana pod wzgledem odzywczym. Z powodu
umieszczenia go w celi obok osoby nie cieszacej sie sympatig innych osadzonych byt szykanowany przez innych
wiezniow (k.25-27).

Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2014 roku sprawa zostala przekazana wedlug wlaéciwosci rzeczowej S. (...)(k.43).



Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powoddztwa i zasadzenie kosztow (k.79-91).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. P. przebywal w Areszcie Sledczym w R. przebywal od 19 grudnia 2013 roku do 25 lutego 2015 roku i od 27 maja
2015 roku do 23 czerwca 2015 roku (k.92). Umieszczony byl w pawilonie 0, na oddzialach: I, III, IV i V w r6znych
celach mieszkalnych (przegladarka historii rozmieszczenia k.93). Na oddziale I przebywal w celach mieszkalnych

nr (...) , gdzie norma powierzchni mieszkalnej wynosila 4 m* (k.94), na oddziale III w celach mieszkalnych nr (...)
o powierzchni 9,01 m?, nr 124 o powierzchni 9,01 m?, nr 114 o powierzchnig,13 m®, na oddziale IV w celi nr 166
o powierzchni 9,01 m®, na oddziale V w celach nr: 217 o powierzchni 9,00 m?, nr 219 o powierzchni 9,01m *, nr
217 o powierzchni 9, 00 m?, na oddziale VI w celach nr: 251 o powierzchni 9,00 m?, nr 258 o powierzchni 9,01

m?, nr 254 o powierzchni 9,01 m ® (wykaz pomieszczen k.94-103). W Areszcie Sledczym w R. na podstawie umowy
nr (...) wykonywane byly zabiegi zwalczania szkodnikéw metoda monitoringu w obiektach kuchennych nalezacych
do AS R., ktéra obejmowala okres od 1 stycznia 2013 roku do 31 grudnia 2016 roku (k.104 -105). Odbywaly sie
takze kontrole Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego (k.106-114, 131-133, 134-136). Sprawdzane byly
takze przewody kominowe (k.115-118, 137, 138, 139, 140) oraz wykonywane byly przeglady kotlowni (k.109-116).
Powdd mial dolegliwosci ze strony ukladu pokarmowego, byt konsultowany przez lekarza D. C., otrzymal stosowne
leki, zostal skierowany na badanie gastroskopowe, ktére nie wykazalo choroby wrzodowej ani stanu zapalnego
Sluzéwki zoladka, byl takze wykonany test urazowy, ktory nie wykazala bakterii Helicobacter, odpowiedzialnej za
powstanie choroby wrzodowej. Powod byt takze konsultowany przez lekarza okuliste, ktory zalecit stosowanie kropli
nawilzajacych (§wiadek D. C. k.158v-159). Warunki socjalno- bytowe w Areszcie sa dobre i zgodne z obowiazujacymi
zasadami. Wprawdzie o$wietlenie w celach jest dewastowane przez osadzonych, ale stuzby kwatermistrzowskie
demontuja zepsute urzadzenia i je naprawiaja, wentylacja grawitacyjna jest sprawna, jest co roku sprawdzana
przez shuzby kominiarskie. W pozwanym Areszcie zamontowane sa okna drewniane i istnieja od czasu powstania
jednostki, montowane sa dodatkowe uszczelki oraz na wniosek skazanego moze by¢ mu wydany dodatkowy koc.
W latach 2103-2015 wymieniono okolo 300 sztuk okien z drewnianych na plastikowe. W calym Areszcie, w tym
roéwniez w pomieszczeniach administracji jest jednakowe o$wietlenie w postaci Swietlowek, tak wiec z tego typu
o$wietlenia korzystaja rowniez funkcjonariusze Stuzby Wieziennej i z tego powodu nikt nie doznal uszkodzenia wzroku
($wiadek L. K. k. 159-159v). W zwiazku z wniesionym przez powoda pozwem odpowiednie stuzby sporzadzaly notatki
stuzbowe (k.117-118, 119, 120, 121). Na wniosek powoda zostala mu przyznana dieta bez wieprzowiny (k.122, 123).
Na okoliczno$é sposobu zywienia w pozwanym Areszcie zostala sporzadzona notatka stuzbowa przez Z. P., w ktorej
wskazal podstawe prawna obowigzujacych norm zywieniowych oraz podniost, ze jadlospisy sg sporzadzane zgodnie z
przepisami i sztuka kulinarna (k.120, zeznania Swiadka k.159v-160). W trakcie pobytu w pozwanej jednostce powodd
nie przebywal w przeludnionych celach, byl traktowany w sposéb humanitarny, z poszanowaniem jego praw, nigdy
nie zglaszal przypadkéw szykanowania ze strony wspolosadzonych (notatka k.119, §wiadek W. Z. k. 160). Osadzony
przez pol roku przebywat w jednej celi z W. B., ktory zarzucal, ze warzywa w zupach nie byly obierane, a w okresie
letnim podawano im zgnile ziemniaki, na $cianie byt grzyb (Swiadek W. B. k.197). W toku przestuchania w charakterze
strony powdd zarzucil, ze jego dobra osobiste zostaly naruszone - jego godnosci i cze$é¢, byl wyzywany wulgarnie przez
funkcjonariuszy i przebywal w nieodpowiednich warunkach, nie bylo cieplej wody, a ciepla kapiel przystugiwala raz
lub dwa razy w tygodniu, sposéb zywienia spowodowal u niego dolegliwoéci gastryczne. Ogolnie pobyt w Areszcie
Sledczym w R. bardzo 7le na niego wplynat, cela byla wychtodzona, zawilgocona, czasem w celi byly pluskwy i inne
robactwa. Ostatecznie wnosit o zasadzenie na jego rzecz kwoty 150 000 zt (k.285).

Powyzsze ustalono w oparciu o wskazane wyzej dokumenty oraz zeznania §wiadkéw: D. C., L. K., Z. P., W. Z.. Sad
nie dal wiary zeznaniom powoda, ze warunki panujgce w Areszcie Sledczym w R. podczas odbywania przez niego
kary pozbawienia wolnoSci byly niezgodne z obowigzujacymi przepisami, czy tez nosily cechy szykany. Réwniez
zeznania $wiadka W. B. przedstawialy subiektywny przekaz o warunkach panujacych w pozwanym Areszcie. Sad nie
dal wiary zeznaniom powoda, jakby nie mial wykonanego badania gastroskopii. Jak wynika z zeznan §wiadka D. C. -
lekarza pracujacego w Areszcie Sledczym w R. i tresci notatki shuzbowej (k.121), powdd w czasie pierwszego pobytu



w pozwanym Areszcie zglaszat dolegliwo$ci bélowe w nadbrzuszu i pieczenie w przelyku podczas wizyt lekarskich w
dniach 12 maja i 9 czerwca 2014 roku. Zalecono wéwczas przyjmowanie leku R.. Dolegliwo$ci nadal sie utrzymywaly,
w zwiazku z tym oprocz stosowania Ranigastu zalecono i zastosowano leczenie dietetyczne do 30 wrze$nia 2014
roku. Osadzony w dniu 26 lutego 2015 roku zostal przetransportowany do innej jednostki penitencjarnej, powroécit
do Aresztu $ledczego w R. 28 maja 2015 roku i z uwagi na zglaszane dolegliwo$ci bolowe w trybie pilnym wykonano
gastroskopie (k.121). w toku procesu powdd nie wykazal, ze byl szykanowany przez funkcjonariuszy poprzez uzywanie
wobec niego wulgarnego stownictwa.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolnos$é, czesé, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa i
artystyczna pozostaja pod ochrong prawa cywilnego.

Wedlug tresci art. 24 § 1 k.c., ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania
tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba,
ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehita czynnoSci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnoSci, azeby
zlozyta o§wiadczenie woli odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze
on rowniez zadaé zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadac jej
naprawienia na zasadach ogoélnych (§2).

Zgodnie natomiast z art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie badz zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Z uwagi na lokalizacje wspomnianego przepisu w
tytule VI Kodeksu Cywilnego — ,, Czyny niedozwolone” istnieje mozliwo$¢ obcigzenia odpowiedzialnoScia wladzy
publicznej z tytulu naruszenia dobr osobistych obywatela, w tym takze zado$éuczynieniem pienieznym za szkode
niemajatkowa wedlug art. 445 k.c. oraz art. 448 k.c., z ktérego wynika, ze w razie naruszenia dobra osobistego Sad
moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie
od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przy rozpoznawaniu spraw o naruszenie dobr
osobistych istotng kwestia jest ustalenie przede wszystkim, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego oraz czy
dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Dowdd, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, ciazy na osobie
poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru
osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, ze nie byto ono bezprawne (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 17 czerwca 2004 r., V CK 609/03, LEX nr 109404).

W $wietle powyzszego zadaniem Sadu bylo - w pierwszej kolejnoSci ustalenie, czy rzeczywiécie doszlo do naruszenia
dobr osobistych powoda, a nastepnie ustalenie bezprawno$ci dzialania pozwanego.

Dobra osobiste sa prawem niemajatkowym $ciéle zwigzanym z osoba ludzks, decyduja o jego bycie i pozycji w
spoleczenstwie oraz sa wyrazem jego odrebnosci fizycznej i psychiczne;j.

Wymog zapewnienia przez kazde panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoéci jest jednym
z podstawowych wymogoéw wspolczesnego panstwa prawa. Znajduje on swoj wyraz w normach prawa krajowego i
miedzynarodowego.

Z ratyfikowanego przez Polske art. 10 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19
grudnia 1966 roku ( Dz. U. z1977, nr 38 poz.1671169), wynika, ze kazda osoba pozbawiona wolno$ci bedzie traktowana
w spos6b humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci czlowieka. Art. 3 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka i Podstawowych WolnoSci z dnia 4 listopada 1950 roku ( ratyfikowanej przez Polske w 1993 roku — Dz. U.
7 1993 , nr 61 poz.284 ze zm.) stanowi, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu



traktowaniu albo karaniu; art. 8 tej Konwencji wyraza nakaz poszanowania zycia prywatnego obywateli. Wyzej spisane
zasady prawa miedzynarodowego sa wyrazone w art. 40, 41 ust. 4 i 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Przepis
artykulu 110 § 11 2 k.k.w. stanowi, ze skazanego osadza sie w celi mieszkalnej wieloosobowej lub jednoosobowe;j i

powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz 3 m>.

Bezsporne jest, ze podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci w tut. Areszcie Sledezym powdd nie przebywal w

celach, gdzie powierzchnia mieszkalna przypadajaca na jednego osadzonego byla mniejsza niz 3 m .

Normy zywieniowe okreslone sa w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 2 wrze$nia 2003 roku. Rowniez
zarzuty powod, ze nie byl prawidlowo leczony, zZe nie wykonano mu badan oraz ze cele mieszkalne nie byly w
nalezytym stanie nie znalazly potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy. Wszystkie cele mieszkalne w pozwanym
Areszcie zostaly wykonane zgodnie z zatwierdzonym projektem technicznym oraz odebrane przez uprawnione do tego
instytucje. Od momentu oddania obiektu nie dokonywano w nim zadnych zmian konstrukcyjnych, zas sprawnoéc
jego dzialania jest oceniania przez odpowiednie stuzby kominiarskie, Sanepid. Prowadzone tez sg zabiegi zwalczania
szkodnikow. Powo6d nie udowodnil réwniez, ze byl szykanowany przez funkcjonariuszy i innych wspétosadzonych,
a zatem nie wykazal, ze doznal szkody skutkujacej prawem do odszkodowania. Pozbawienie wolnosci jest kara za
postepowanie sprzeczne z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Osoba skazana na kare pozbawienia wolno$ci musi
mieé §wiadomo$¢ ograniczen, jakie wigza sie z izolacja i zobowigzana jest znosié rygory zycia codziennego w jednostce
penitencjarnej wynikajace z przepisow prawa zawartych w k.k.w., stosownych rozporzadzeniach i Zrédlach prawa
miejscowego w postaci Zarzadzen Dyrektora Aresztu Sledczego. Dzialania funkcjonariuszy pozwanego Aresztu nie sa
bezprawne, nie Swiadcza o nichumanitarnym i nieludzkim traktowaniu.

Z uwagi na powyzsze powodztwo jako bezzasadne nalezalo oddalié i dlatego orzeczono jak w punkcie I-szym wyroku.

Majac na uwadze sytuacje materialng powoda, fakt odbywania przez niego kary pozbawienia wolnoéci Sad na
podstawie art. 102 k.p.c. postanowil nie obciaza¢ powoda kosztami procesu, co znalazlo wyraz w punkcie II-gim
wyroku.



