Syen. akt I C 46/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2014r.

Sad Okregowy w Radomiu I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy S.S.O. Michal Galek

Protokolant sek.sad. Justyna Pijarska

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014r. w Radomiu na rozprawie sprawy
z powodztwa A. M.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

1. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A. z siedzibq w W. na rzecz A. M. tytulem zados$éuczynienia kwote
40.000,00 zl (czterdziesci tysiecy) z ustawowymi odsetkami od dnia 23 listopada 2013r. do dnia
zaplat;

2. oddala powdédztwo w pozostalej czesci;

3. zasqdza od A. M. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 723,00 zl (siedemset
dwadziescia trzy z1 ) tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje sciqgnaqt z zasqdzonego na rzecz A. M. roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu
Okregowego w Radomiu kwote 3000,00 zl ( trzy tysiqgce z1.) tytulem kosztéw sqdowych;

5. nakazuje $cigqgnagé od Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu
Okregowego w Radomiu kwote 2000,00 zl (dwa tysiqce zl) tytulem kosztow sqadowych.

Na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt I C 46/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 stycznia 2014 roku (data stempla pocztowego, koperta k. 14) powddka A. M. wniosta o zasadzenie od
pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 100.000 z} tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznana w wyniku
$mierci ojca w nastepstwie wypadku drogowego w dniu 25 maja 2007 roku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
23 listopada 2013 roku do dnia zaplaty, zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, w wysoko$ci 7 200 wraz z oplata skarbowa w wysokosci 17 zlotych.

W uzasadnieniu pow6dka wskazala, iz w dniu 25 maja 2007 roku mial miejsce wypadek drogowy. Kierujacy pojazdem
marki O. (...) nr rej. (...) stracil panowanie nad prowadzonym pojazdem, wjechal na parking i uderzyt w prawidlowo
zaparkowany samochod, ktéry pod wplywem uderzenia przemiescil sie uderzajac w pieszego S. S. (ojca powodki ), w
nastepstwie czego zmarl w szpitalu.



Sprawca wypadku S. M. zostal skazany za ten czyn wyrokiem Sagdu Rejonowego z dnia 3 grudnia 2007 roku, sygn. akt
IT K 947/07 (wyrok Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia 3 grudnia 2007 roku sygn. akt IT 947/07).

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztéw procesu, w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.
Pozwany przyznal, Ze ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjna za skutki wypadku z dnia 25 maja 2007 roku, w zwigzku
z zawarciem z wla$cicielem pojazdu umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Pozwany podnosil, iz w $wietle art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych (...)
umowa ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego nie obejmuje odpowiedzialnoS$ci z tytulu naruszenia
dobr osobistych przez sprawce wypadku. Wskazywana przez strone powodowa podstawe przyznania stosownego
zado$éuczynienia na podstawie art. 24 k.c. w zwiazku z art. 448 § 1 k.c. uwazal za nieuzasadniona (odpowiedZ na
pozew - k. 24 — 28).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 25 maja 2007 roku w M. doszlo do wypadku polegajacego na potraceniu pieszego S. S., w nastepstwie czego,
w wyniku doznanych obrazen, zmarl on w szpitalu.

Sprawca wypadku, kierujacy pojazdem marki O. (...) nr rej. (...) S. M. zostal skazany za ten czyn wyrokiem Sadu
Rejonowego z dnia 3 grudnia 2007 roku (wyrok Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia 3 grudnia 2007 roku sygn. akt 11
947/07 — znajdujacy sie w aktach szkody nr (...) - k. 57, wyrok Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 23 grudnia 2008
roku, sygn. akt V Ka 356/08, znajdujacy sie w aktach szkody nr (...) - k. 59).

S. S. wraz z zong pracowatl w gospodarstwie rolnym oraz dodatkowo podjal zatrudnienie w piekarni rozwozac chleb,
z tego tytulu osiaggal doch6d w wysokosci 990 zlotych netto. W chwili wypadku mial 49 lat, zostawil zone oraz czworo
pelnoletnich dzieci, w tym powddke A. M..

Powddka w chwili émierci ojca miata 20 lat W 2006 roku zawarla zwigzek malzeniski, urodzilo jej sie pierwsze dziecko.
Zamieszkiwala w domu nalezacym do rodzicow, wspélnie z pozostalym rodzenstwem — czterema bra¢mi. A. M. wraz
z mezem miala do dyspozycji jeden pokoj. Rodzice wspierali finansowo mlodych malzonkow.

Powodka o $mierci ojca dowiedziala sie od kuzyna. W organizacje pogrzebu zaangazowana byla cala jej rodzina.
Pierwszy okres zaloby byl bardzo ciezki dla powddki, ktéra byla silnie emocjonalnie zwigzana z ojcem, w nim
znajdowala oparcie psychiczne, pomoc. A. M. byla faworyzowana przez ojca . Gdy wracal zza granicy, obdarowywal
powddke prezentami.

W chwili urodzenia pierwszego dziecka powddka miala 19 lat, wowczas ojciec doradzal jej, aby kontynuowala nauke,
pomagal jej w opiece nad dzieckiem, czesto i dlugo z nig rozmawial. Zywila nadzieje, iz ojciec zaopiekuje sie jej
dzieckiem, gdy ta podejmie zatrudnienie. A. M. oraz jej rodzina zapraszali do siebie rodzine ze strony ojca i spedzali
wspolnie czas urzadzajac grille czy ogniska. Powddka wraz z rodzina czesto wychodzili, spotykali sie ze znajomymi.
(zeznania $wiadka M. S. (1) 00:29:20 — 00:42:29 min. rozprawy w dniu 29 maja 2014 roku, koperta z nagraniem k. 47,
zeznania $§wiadka M. S. (2) 00:43:58 — 00:56:22 min. rozprawy w dniu 29 maja 2014 roku, koperta z nagraniem k. 47).

Powodka po $mierci ojca ograniczyla kontakty ze znajomymi. Kiedy ja odwiedzali zachowywala sie wobec nich w
sposob nieuprzejmy. Powodka nie podjela leczenia psychologicznego, gdyz otrzymala duze wsparcie od rodziny A.
M. czesto odwiedza grob ojca. (wyjasnienia informacyjne powodki 00:02:17-00:24:55 min. rozprawy w dniu 29 maja
2014 roku, koperta z nagraniem — k.47, zeznania Swiadka M. S. (1) 00:29:20-00:42:29:55 min. rozprawy w dniu 29
maja 2014 roku, koperta z nagraniem — k.47).



Aktualnie powodka zamieszkuje wraz z rodzing w domu rodzinnym wraz z matka i bratem, dzielac wspoélnie z nimi
kuchnie i lazienke. Pozostali bracia powddki wyprowadzili sie zdomu rodzinnego. A. M. opiekuje sie corka oraz synem,
ktoéry narodzil sie w dniu 8 wrzesnia 2012 roku natomiast maz powddki pracuje zarobkowo.

Powddka pismem z dnia 13 listopada 2013 roku zglosila roszczenie wobec pozwanego tytulem zado$c¢uczynienia w
kwocie 100.000,00 zlotych (kopia akt szkody nr (...), pismo — k. 62). Decyzja z dnia 22 listopada 2013 roku pozwany
odmowil przyznania zado$éuczynienia uzasadniajac to brakiem podstawy prawnej dla zgloszonego roszczenia (kopia
akt szkody nr (...), k. 82).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w
tym na podstawie dokumentéw zalgczonych do akt niniejszej sprawy, w tym akt szkody nr (...). Wiarygodnos$é
dokumentéw nie budzila watpliwosci Sadu i nie byla przez strony kwestionowana.

Sad dal wiare zeznaniom powodki - wyjaénienia informacyjne powodki 00:02:17-00:24:55 min. rozprawy w dniu 29
maja 2014 roku, koperta z nagraniem — k. 47 oraz §wiadkéw M. S. (1) 00:29:20 - 00:42:29:55 min. rozprawy w dniu
29 maja 2014 roku, koperta z nagraniem — k. 47 oraz M. S. (2) 00:43:58-00:56:22 min. rozprawy w dniu 29 maja 2014
roku, koperta z nagraniem — k.47. Zeznania te bylty bowiem sp6jne, logiczne i wzajemnie sie uzupekialy. Ponadto,
znajdujg odzwierciedlenie w zasadach doswiadczenia zyciowego, co do skutkéw niespodziewanej utraty najblizszej
osoby dla pozostalych cztonkéw rodziny

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodka dochodzita w niniejszej sprawie zado$éuczynienia za krzywde przeciwko pozwanemu zakladowi ubezpieczen
z tytulu jego odpowiedzialnoéci wynikajacej z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zawartej przez
posiadacza samochodu kierowanego przez sprawce wypadku komunikacyjnego.

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Odpowiedzialnoé¢ zastepcza pozwanego za skutki tego wypadku, co do zasady byla bezsporna - pozwany zaklad
ubezpieczen jej nie kwestionowal.

Spér stron natomiast koncentrowat sie na ustaleniu, czy zaistnialy przestanki do wyplaty powodce zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.

Pozwany podnosil brak podstaw do przyznania powbdce zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde, poniewaz
do zdarzenia wywolujacego szkode doszlo przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, to jest przed dniem wejscia w zycie §
4 art. 446 k.c, na podstawie ktorego sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume
tytulem zadoééuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Z treSci za$ art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16 lipca 2003 .r.) wynika,
ze z. ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona z zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym.

W zakresie obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych do zadan Funduszu nalezy
zaspokojenie roszczen z tytulu ubezpieczen obowiazkowych, w granicach takich jak odpowiada zaklad ubezpieczen,
za szkody powstale na terytorium Polski, gdy sprawca szkody na mieniu i na osobie nie posiadal obowigzkowego



ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (art. 98 pkt 3 lit. a ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych).
Poszkodowany moze dochodzié¢ roszczen bezpoérednio wobec Funduszu, gdy szkode wyrzadzil posiadacz, ktory nie
zawarl umowy obowigzkowego ubezpieczenia OC (art. 109 ust. 2 ustawy).

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu swojej uchwaly z dnia 7 listopada 2012r. sygn. akt III CZP 67/12 wskazal, ze przepis
art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych nie wylacza z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na
podstawie art. 448 k.c.

Trafnie wskazano w nim takze , ze istota ubezpieczenia z tytulu odpowiedzialnosSci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem pojazdéw polega na przejeciu przez ubezpieczyciela
obowiazku odszkodowawczego w razie zajécia wypadku, w wyniku ktorego po stronie ubezpieczonego powstal
obowiagzek odszkodowawczy. Poniewaz odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela siega tak daleko, jak odpowiedzialno$é
cywilna ubezpieczonego, to rowniez w tych granicach odpowiada Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny.

Sad Najwyzszy w powolanej uchwale zwrécit uwage , ze zado$¢éuczynienie pieniezne za krzywde doznana z powodu
naruszenia dobra osobistego zostalo w obecnym ksztalcie unormowane w art. 448 k.c. w wyniku nowelizacji,
dokonanej ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 114, poz. 542). Orzecznictwo
na tle tego przepisu bylo niejednolite i zmienne, lecz w nowszej judykaturze zdecydowanie przewazylo stanowisko
uznajgce mieszany charakter roszczenia opartego na art. 446 § 3 k.c. i dopuszczajace mozliwo§é kompensowania
na jego podstawie nie tylko szkody majatkowej, ale takze SciSle powigzanego z nig uszczerbku niemajgtkowego,
znajdujacego wyraz w znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej poszkodowanego (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 192/07, OSNC-ZD 2008, z. C, poz. 86 oraz niepublikowane wyroki z dnia 15
pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00, z dnia 25 lutego 2004 r., II CK 17/03, z dnia 30 czerwca 2004 r., IV CK 445/03,
z dnia 22 lipca 2004 1., II CK 479/03 i z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/07).

Radykalna zmiana nastgpila w dniu 3 sierpnia 2008 r., czyli z chwila wej$cia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008
r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), gdyz wprowadzony
przez nig art. 446 § 4 k.c. wyraznie przewiduje, ze sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W tym kontek$cie ustawowym powstal spor, na co powolywala sie strona pozwana, o to, czy w okresie pomiedzy
wejSciem w zycie art. 448 k.c. w obecnym brzmieniu, a wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c., pierwszy z tych przepisow
mog} stanowié podstawe przyznania zado$cuczynienia za krzywde osobom bliskim zmarlego.

Obecnie jednolicie uksztaltowane i utrwalone w judykaturze Sadu Najwyzszego jest stanowisko, ze spowodowanie
Smierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczegblnej
wiezi rodzinnej i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli $mier¢ nastapila na
skutek deliktu , ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III
CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, z. B, poz. 42 i z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, z. 1, poz. 10 oraz wyroki z
dnia 14 stycznia 2010 1., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, z. C, poz. 91, z dnia 25 maja 2011 r., Il CSK 537/10, niepubl.,
z dnia 10 listopada2o10 r., IT CSK 248/10, OSNC 2011-ZD, z. B, poz. 44, z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, niepubl.
iz dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, niepubl.).

W orzeczeniach tych blizej sprecyzowano i rozwinieto pojecie i charakter tego dobra osobistego oraz przeslanki jego
ochrony, przy uwzglednieniu, ze tre$¢ tego prawa musi by¢ zawsze zindywidualizowana. Poglady te Sad Okregowy w
pelni podziela.

W wyroku z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK 149/09 (niepubl.) Sad Najwyzszy wprost odrzucil stanowisko, ze
ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej nie obejmuje odpowiedzialnoéci za naruszenie dobra osobistego w postaci
utraty relacji pomiedzy ojcem i synem.



Przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, stanowi, ze ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca
nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Z powolanych uchwal i wyrokéw, wydanych w sprawach, wynika, iz Sad Najwyzszy konsekwentnie uznawal, ze oparte
na art. 448 k.c. roszczenia osob bliskich zmarlego w wypadku komunikacyjnym sg objete ochrona ubezpieczeniowa
z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilne;j.

Regula, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela w ramach ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej jest wyznaczana
przez zasade i zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczonego, moze by¢ skorygowana przez przepisy o ubezpieczeniach.
Wyrazem tego jest wylaczenie odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela w wypadkach enumeratywnie wymienionych.
Wylgczeniem nie objeto rozwazanego $wiadczenia ( art. 38 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych ).

Tak wiec przyjac¢ nalezy , ze przez Smier¢ danej osoby zostaje (moze zosta¢) naruszone wlasne dobro osobiste jej
najblizszych, w postaci prawa do wiezi rodzinnej oraz dopuszczalne jest udzielenie ochrony na ogélnej podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.

Odpowiedzialno§¢ w ramach ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadacza pojazdu obejmuje zatem
obowiazek zaplaty zado$cuczynienia w razie powstania uszczerbku niemajatkowego, czyli krzywdy spowodowanej
ruchem pojazdu mechanicznego. Zado$éuczynienie umozliwia wyré6wnanie wlasnej szkody niemajatkowej osobie
bliskiej zmartemu.

Poglady te Sad Okregowy w peli podziela. Rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktore laczy szczegolna wiez
wynikajaca najczesciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio
ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie
tylko wartoS$cig powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej
(art. 71 Konstytucji RP). Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie
tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10, opubl. Biul. SN 2010/10/11, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011
roku, IIT CZP 31/11, opubl. Biul. SN 2011/7/9, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, IV CSK 307/09,
opubl. OSNC-ZD 2010/3/91).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie budzi watpliwoéci Sadu, Ze czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem byla
Smier¢ S. S. — ojca powodki byta zZrodtem bolu, cierpienia poczucia krzywdy z powodu przedwcze$nie zerwanych wiezi
rodzinnych. Pomimo tego, ze powddka zawarla zwigzek malzenski, to nadal zamieszkiwala w domu rodzinnym i byla
z ojcem silnie zwigzana.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce zado$cuczynienia Sad wzial pod uwage rozmiar jej cierpien, natezenie
dolegliwo$ci psychicznych, czas trwania, stopien uciazliwosci oraz trwato$¢ skutkéw. Na rozmiar krzywdy wywolanej
Smiercig osoby najblizszej wplyw ma nie tylko dramatyzm doznan, ale rowniez poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne, wstrzas psychiczny wywolany $émiercia, intensywno$¢ oraz rodzaj wiezi ze zmarlym, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia, tj. nerwicy czy depresji, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla,
jak tez stopien w jakim posrednio poszkodowany bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosSci oraz zdolnosci jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy i wiek poszkodowanego. Nalezy rowniez podkresli¢, ze zadoécuczynienie
ma charakter kompensacyjny, a wiec jego wysoko$¢ musi stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i nie moze mieé
jedynie charakteru symbolicznego.

Odnos$nie zado$éuczynienia naleznego powddce stwierdzi¢ nalezy, ze jej wiez z ojcem byla zazyla. Wciaz obecne jest u
powddki uczucie smutku i przygnebienia, bardzo czesto odwiedza gréb ojca. Nie ulega watpliwosci, ze niespodziewana



$mieré S. S. wywolala u powodki cierpienia psychiczne, ktore zazwyczaj towarzysza kazdemu czlonkowi rodziny
zmarlego.

W ocenie Sadu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposéb uznaé jednak, aby $mier¢ ojca byta dla doroslej corki,
takim wstrzgsem, ktére spowodowalby u niej bl i cierpienie wieksze nie u przecietnej osoby pograzonej w zalobie.

Powddka zdazyla bowiem juz wkroczyé w doroste zycie, mogla liczy¢é na pomoc najblizszej rodziny. Okolicznos$ci
te lagodzily poczucie zalu po stracie ojca. Za niewiarygodne nalezy uzna¢ twierdzenia powddki, iz po $émierci ojca
zmuszona byla nauczy¢ sie liczyé tylko na siebie, poniewaz jak zeznala, nie korzystala z pomocy psychologa, gdyz
wowcezas rodzina stanowila dla niej duze oparcie. Z zeznan brata powddki wynika, iz A. M. w pewnym stopniu
pogodzila sie ze $miercia ojca. Jej usamodzielnienie sie jest naturalnym etapem dalszego rozwoju. Jej sytuacja byla
wiec inna niz osoby maloletniej, ktéra w wyniku $§mierci rodzica nagle traci oparcie w procesie dalszego ksztaltowania
sie i edukacji przygotowujacym ja do usamodzielnienia sie w przyszlosci.

Powddka nie podjela leczenia psychologicznego lub psychiatrycznego . W informacyjnych wyjaénieniach powodka nie
wskazywala, aby potrzebowala takiej pomocy, gdyz wsparciem dla niej w tym czasie byla rodzina.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad uznal, ze zado$cuczynienie rekompensujgce doznanag krzywde przez powodke
powinno wynie$¢ 40.000,00 zlotych.

Sad uwzglednil zadanie odsetkowe wyrazone w pozwie, gdyz jest ono uzasadnione dyspozycja art. 481 § 1 k.c,,
wedle ktorej wierzyciel moze domagaé sie odsetek za okres opdznienia w spelieniu przez dluznika Swiadczenia
pienieznego, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.

Wedlug ugruntowanego w orzecznictwie pogladu, zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie wierzycielowi
od chwili, gdy dluznik opo6znia sie ze spelnieniem wymagalnego Swiadczenia pienieznego, a tylko w wypadkach
wyjatkowych od chwili wyrzadzenia szkody.

Za poczatkowa date odsetek tj. dzien 23 listopada 2013 roku, Sad przyjat dzien nastepujacy po dniu odmowy uznania
roszczenia przez pozwanego.

W tym stanie rzeczy na podstawie art.24 w zw. z art.448 i art. 822 k.c. nalezalo orzec jak w punkcie 1, 2 wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparte zostalo na zasadzie ich stosunkowego rozdzielenia stosownie do tresci art.
100 k.p.c.

Powddka dochodzila kwoty 100.000,00 zt a zasadzone zostalo na jej rzecz 40.000,00 z} tak, wiec utrzymala sie ze
swoim roszczeniem w 40%. Poniosla w niniejszej sprawie nastepujace koszty: wynagrodzenie pelnomocnika okreslone
na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013r., poz. 490) — 3.600 zl plus oplate skarbowa od
pelnomocnictwa - 17 zlotych.

Strona pozwana poniosla koszty wynagrodzenia pelnomocnika w wysokosci 3600 zl oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa — 17 zlotych.

Z uwagi na to, iz powodka przegrala sprawe w 60 %, zatem powinna ponie$¢ kwote 4.340,40, a poniosta kwote 3.617
zlotych zatem réznice te w kwocie 723 zlote winna zwrdcié pozwanemu Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. (pkt.
3 wyroku).

Powbédka byla zwolniona od oplaty od pozwu w wysokoSci 5.000,00 zt tytulem. Uwzgledniajac zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu powddka winna ponie$¢ 60% optaty od pozwu, dlatego tez w punkcie 4 wyroku



Sad nakazal §ciagnac z zasadzonego na rzecz A. M. roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Radomiu
kwote 3 000,00 zlotych tytulem kosztow sadowych, za$§ pozwany winien ponie$é¢ 2 000 zlotych (punkt 5 wyroku), o
czym orzeczono na podstawie art. 100 k.pc. i art. 83 i 113 ust.1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
( pkt 4 1 5 wyroku).



