Sygn. akt IC 830/12

UZASADNIENIE

Powod A. G., w pozwie wniesionym w dniu 4 czerwca 2012r. (data nadania) wnosit o zasadzenie od strony pozwanej
U. Gwarancyjnego w W. kwoty 80 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 27.04.2012 r. do dnia
zaplaty tytulem zado$éuczynienia zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c, oraz o zasadzenie od strony pozwanej
na rzecz powoda kosztow postepowania sgdowego w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokoéci 7200 zl, wraz
z oplata skarbowg od pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zt ewentualnie zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony
powodowej kosztow postepowania sagdowego.

Swoje roszczenie powdd opart na zadaniu zaplaty zadoSéuczynienie za naruszenie jego dobr osobistych wskutek
Smierci osoby bliskiej.A. G. wskazal, ze dnia 25.10.2003 r. w S. J. M. umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten sposdb, ze znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, kierujac samochodem osobowym marki B.
nr rej. (...) nie zachowal podczas jazdy nalezytej ostroznosci i nienalezycie obserwowal droge, w wyniku czego na
luku drogi stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na lewe pobocze drogi uderzajac w betonowy murek, a nastepnie
wpadt przydroznego rowu, wskutek czego pasazer pojazdu R. G. (syn powoda) ponidst $§mier¢ na miejscu zdarzenia, a
nastepnie kierujacy pojazdem J. M. zbiegl z miejsca zdarzenia. Sprawca zdarzenia wyrokiem Sagdu Okregowego w R. z
dnia 05.05.2005 r. zostal skazany na kare 8 lat pozbawienia wolnoéci (wyrok Sadu Okregowego w R. z dnia 05.05.2005
r. o sygn. akt V Ka 1069/04).

Powdd reprezentowany przez (...) S.A. w L. zglosil w kwietniu 2012r swoje roszczenie wobec U. Gwarancyjnego
tytulem zadoSéuczynienia w kwocie 150.000,00 zl. na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

Wskazywal , ze §mier¢ syna byla ogromna zyciowa tragedia na ktéra nie byl przygotowany. Tragedia jaka go dotknela,
spowodowala, iz do dnia dzisiejszego nie powrocit do stanu normalnego funkcjonowania.

Strona pozwana odmowila wyplaty zado$cuczynienia, uzasadniajac to brakiem podstawy prawnej dla zgloszonego
roszczenia.

W odpowiedzi na pozew U. Gwarancyjnego wnosil o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych oraz
kosztow oplaty skarbowe;.

Strona pozwana kwestionowala zadanie powoda zasadzenia na jego rzecz kwoty 80.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia
na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c. Na mocy art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja
2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 03 nr 124, poz. 1152) pozwany F. odpowiada za szkody na osobie, gdy
posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktorego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byt ubezpieczony
obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych. Odpowiedzialnoéé¢ F. ksztaltuje sie w
granicach $ciéle zakre§lonych przez w/w ustawe. Do zadan F. nie nalezy natomiast zaspokajanie roszczen z tytulu
naruszenia dobr osobistych oséb trzecich, wynikajacych z art. 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. Odpowiedzialnoé¢ U.
(...) nie obejmuje odpowiedzialnosci odszkodowawcezej z tytulu naruszenia dobr osobistych innych oséb, nie bedacych
uczestnikami wypadku.

Zakres odszkodowania w zwiazku ze szkoda wyrzadzong ruchem pojazdu mechanicznego, okresla przepis art.
34 tej ustawy. Zgodnie z tym przepisem z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sga obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest §mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. A zatem, odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela obejmuje



naprawienie szkdd, ktorych nastepstwem jest: Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia, utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.

U. (...) jako swoista instytucja nie bedaca zakladem ubezpieczenr, nie jest zobowiazana do $wiadczen
odszkodowawczych w takim samym zakresie jak zaklady ubezpieczen. Tym samym, chybiona jest argumentacja
odnoszaca sie do zakresu odpowiedzialno$ci z umowy ubezpieczenia OC zakladu ubezpieczen, albowiem U. (...)
nie pelni funkcji zakladu ubezpieczen, a jego odpowiedzialno$é nie jest tozsama z odpowiedzialnoécia zakladu
ubezpieczen.

Na wypadek nieuwzglednienia tej argumentacji wskazal takze, ze Sad nie ma obowigzku w kazdym przypadku
zasadzenia zadoS¢uczynienie za krzywde doznana w zwiazku ze $miercia osoby najblizszej (czy tak jak to statuuje
strona powodowa - w zwigzku z naruszeniem dobra osobistego).

Pozwany nie kwestionowal, ze Smier¢ R. G. byla dla powoda bolesna, ale w jego ocenie powod nie wykazal on, aby
krzywda przez niego doznana przekroczyta miare uznawang za przecietng w takich okoliczno$ciach. Zadanie powoda
zasgdzenia kwoty 80.000 z} uznal za znacznie zawyzone.

Ponadto, pozwany podnosil zarzut przyczynienia sie R. G. do zaistnienia szkody, ktéry winien by¢ uwzgledniony
na poziomie co najmniej 50%. Jak bowiem wynika z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy karnej,
poszkodowany R. G. nie tylko w momencie wypadku znajdowal sie w pozycji lezacej na tylnej kanapie pojazdu,
niezapiety pasami bezpieczenistwa, ale rowniez zdecydowal sie na jazde z nietrzeZwym kierowca, a co wiecej, przed
zdarzeniem, razem ze sprawca J. M. spozywal alkohol. R. G. w momencie przedmiotowego zdarzenia mial 1,23
promila alkoholu we krwi. Ponadto, R. G. mial §wiadomos§¢, iz J. M. znajduje sie w stanie nietrzezwoSci, a pomimo
to zdecydowal sie na jazde z pijanym kierowca. Co wiecej, to wlasnie R. G. wystapil z inicjatywa podrézy. Dlatego tez,
zdaniem pozwanej ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego do zakresu szkody na poziomie, co najmniej 50% jest
adekwatne do okoliczno$ci i winno zostaé¢ uwzglednione przy szacowaniu naleznej kwoty zado$¢uczynienia

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 25 pazdziernika 2003r. R. G. zostala zaproszony na przysiege wojskowg swojego kolegi K. C. . W trakcie tej
uroczysto$ci spozywatl alkohol miedzy innymi z J. M. i T. W.. Doprowadzil sie do stanu upojenia alkoholowego (1,23
promila), i zasnal na tylnim siedzeniu samochodu nalezacego do J. M. marki B. nrrej (...). Kiedy do samochody wsiad}l
T. W. nie mégl go dobudzié. On sam réwniez zasnal. Przebudzil sie kiedy do samochodu wsiadl J. M. i o§wiadczyl, ze
pojada do dziewczyny R. G. ( zeznania T. W. zlozone w sprawie II K 76/04 Sadu Rejonowego w R.k. 143-144).

J. M. byt rowniez pod wplywem alkoholu (1,64 promila). Nie posiadal prawa jazdy ani ubezpieczenia typu o.c. pojazdu.
W 8. J. M. nie zachowal podczas jazdy nalezytej ostroznoéci i nienalezycie obserwowal droge, w wyniku czego na
tuku drogi stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na lewe pobocze drogi uderzajac w betonowy murek, a nastepnie
wpadl do przydroznego rowu, wskutek czego pasazer pojazdu R. G. (syn powoda) poniést §mieré¢ na miejscu zdarzenia.
Kierujacy pojazdem J. M. zbiegl z miejsca zdarzenia.

Sprawca zdarzenia , J. M., wyrokiem Sadu Okregowego w R. z dnia 05.05.2005 r. zostal skazany na kare 8 lat
pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178§ 1 k.k. (wyrok Sadu Okregowego w R. z dnia
05.05.2005 1. 0 sygn. akt V Ka 1069/04)

R. G. byl jednym z pieciorga dzieci malzonkéw M. i A. G. (2). W chwili wypadku mial 21 lat posiadal wyksztalcenie
podstawowe. Zamieszkiwal razem z rodzicami na gospodarstwie rolnym o powierzchni okolo 10 ha. A. G. (2) widzial
W nim swojego nastepce w prowadzeniu gospodarstwa rolnego poniewaz pozostali synowie nie byli zainteresowani
praca na tym gospodarstwie .



Powod o wypadku dowiedzial sie od swojej kuzynki. Smieré¢ syna byla dla niego zdarzeniem niespodziewanym i
bolesnym z uwagi na silng wiez emocjonalng taczaca go z synem. Reakeja na Smier¢ syna bylo poczucie zalu i rozpaczy
Szczegdlnie trudny byl pierwszy rok bedacy okresem normalnej zatoby.

A. G. ma obecnie 54 lata. Posiada wyksztalcenie podstawowe. Nadal utrzymuje sie z pracy na gospodarstwie. W okresie
zimowym dorabial na budowach, gdyz brakowalo pieniedzy .

Leczy sie na choroby ukladu krazenia od pieciu lat . Wezeéniej naduzywal alkoholu ale $émierc¢ syna zbiegla sie
z pogorszeniem jego stanu zdrowia i ograniczyt jego spozywanie. Przed $miercia syna nie leczyl sie na choroby
przewlekle.

Zdarzenie to wymagalo od powoda, uruchomienia potencjalu adaptacyjnego, ktéry pozwolit mu na powr6t do
codziennych obowigzkéw i na wzgledne zaadoptowanie sie do nowego ukladu rodzinnego. Powod nie korzystal ze
specjalistycznej pomocy psychiatry czy psychologa.

Aktualnie czuje sie niedoceniany przez zone i dzieci . Od trzech miesiecy gotuje sobie sam. Wyprowadzil sie z domu
i zamieszkal w letniej kuchni.

W chwili obecnej u powoda wystepuja powazne zaburzenia depresyjne. Do pewnego stopnia wynikaja one z
niekorzystnej sytuacji rodzinnej - nie podzielanie przez pozostalych czlonkéw rodziny koncepcji gospodarstwa
powoda, jego dazen, pozostawanie powoda na aucie (na obrzezach) zycia domowego - co poérednio wiaze sie ze strata
syna R.. Kontakty z dorastajacymi dzie¢mi i zong stopniowo ulegaly pogorszeniu.

Do powstania organicznych zmian w oérodkowym ukladzie nerwowym przyczynily sie choroby ukladu krwionosnego
oraz naduzywanie alkoholu w przeszloSci. W obecnym stanie zdrowia, pow6d wymaga leczenia psychiatrycznego.
Smier¢ syna nie wywolala u niego trwalego uszczerbku na zdrowiu . Zmiany w tych zakresach nastepowaly stopniowo
wraz z narastajacymi klopotami finansowymi, zdrowotnymi (wyjasnienia oraz zeznania powoda , opinia bieglej
psycholog B. G.).

Powod reprezentowany przez (...) S.A. w L. zglosit w dniu 19 kwietnia 2012r.swoje roszczenie wobec U. Gwarancyjnego
tytulem zado$éuczynienia w kwocie 150 000 zl. Strona pozwana odmoéwila wyplaty zado$cuczynienia, uzasadniajac to
brakiem podstawy prawnej dla zgloszonego roszczenia. ( pismo (...) S.A. w L. zdnia 12.04.2012 1., , decyzja pozwanego
z dnia 26.04.2012 r., w aktach szkodowych - okolicznoé¢ niesporna).

Powyzszy stan faktyczny nie byt sporny pomiedzy stronami. Pozwany nie kwestionowal, ze $§mier¢ R. G. byla dla
powoda bolesna.

Za nieudowodnione nalezy natomiast twierdzenia strony pozwanej, ze R. G. naklonil J. M. do odwiezienia go do swojej
dziewczyny. Okoliczno$é¢ ta wynika z jedynie wyjasnien J. M., ktéry w sprawie karnej kilkakrotnie zmienial swoje
stanowisko prébujac uniknaé odpowiedzialnos$ci. Jego zeznania w tym zakresie nie zaslugujg na danie im wiary. Z
zeznah T. W. wynika (k.20-21 akt sprawy karnej ), ze R. G. wyszed} z domu w ktérym przebywali , zasnat na tylnym
siedzeniu w samochodzie J. M. i nie mozna bylo go dobudzi¢. W momencie kiedy J. M. ruszyl swoim pojazdem nadal
spal lezac na tylnej kanapie pojazdu. Brak jest relacji innych §wiadkéw , ktorzy widzieliby moment odjazdu tego
pojazdu.

Sad zwazyl, co nastepuje

Rozwazania w mniejszej sprawie nalezy zacza¢ od ustalenia czy istnieje podstawa odpowiedzialnosci F. w stosunku
do najblizszego czlonka rodziny zmarlego na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. za zado$éuczynienie
pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia
2008 .



W ocenie Sadu zakres odpowiedzialnoSci pozwanego, determinowany jest zakresem odpowiedzialnoSci sprawcy
wypadku, ktéry prawomocnym wyrokiem zostal skazany za spowodowanie $émierci R. G. .

Z tredci za$ art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16 lipca 2003 .r.) wynika,
ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona z zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktoérej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym.

W zakresie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych do zadan F. nalezy zaspokojenie
roszczen z tytulu ubezpieczen obowigzkowych, w granicach takich jak odpowiada zaklad ubezpieczen, za szkody
powstale na terytorium Polski, gdy sprawca szkody na mieniu i na osobie nie posiadal obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej (art. 98 pkt 3 lit. a ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych). Poszkodowany moze
dochodzi¢ roszczen bezpos$rednio wobec Funduszu, gdy szkode wyrzadzil posiadacz, ktéry nie zawarl umowy
obowigzkowego ubezpieczenia OC (art. 109 ust. 2 ustawy).

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu swojej uchwaly z dnia 7 listopada 2012r. sygn. akt III CZP 67/12 wskazal, ze przepis
art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych nie wylacza z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zadoS$tuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na
podstawie art. 448 k.c.

Trafnie wskazano w nim takze , ze istota ubezpieczenia z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem pojazdow polega na przejeciu przez ubezpieczyciela
obowiazku odszkodowawczego w razie zajécia wypadku, w wyniku ktorego po stronie ubezpieczonego powstal
obowigzek odszkodowawczy. Poniewaz odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela siega tak daleko, jak odpowiedzialno$c
cywilna ubezpieczonego, to rowniez w tych granicach odpowiada U. Gwarancyjny.

Sad Najwyzszy w powolanej uchwale zwrocil uwage , ze zado$cuczynienie pieniezne za krzywde doznana z powodu
naruszenia dobra osobistego zostalo w obecnym ksztalcie unormowane w art. 448 k.c. w wyniku nowelizacji,
dokonanej ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 114, poz. 542). Orzecznictwo
na tle tego przepisu bylo niejednolite i zmienne, lecz w nowszej judykaturze zdecydowanie przewazylo stanowisko
uznajgce mieszany charakter roszczenia opartego na art. 446 § 3 k.c. i dopuszczajgce mozliwo$¢é kompensowania
na jego podstawie nie tylko szkody majatkowej, ale takze SciSle powiazanego z nig uszczerbku niemajatkowego,
znajdujacego wyraz w znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej poszkodowanego (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 192/07, OSNC-ZD 2008, z. C, poz. 86 oraz niepublikowane wyroki z dnia 15
pazdziernika 2002 r., IT CKN 985/00, z dnia 25 lutego 2004 r., Il CK 17/03, z dnia 30 czerwca 2004 r., IV CK 445/03,
z dnia 22 lipca 2004 r., II CK 479/03 i z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/07).

Radykalna zmiana nastapila w dniu 3 sierpnia 2008 r., czyli z chwila wejsScia w Zycie ustawy z dnia 30 maja 2008
r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), gdyz wprowadzony
przez nig art. 446 § 4 k.c. wyraznie przewiduje, ze sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W tym kontekscie ustawowym powstal spor, na co powolywala sie strona pozwana, o to, czy w okresie pomiedzy
wejSciem w zycie art. 448 k.c. w obecnym brzmieniu, a wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c, pierwszy z tych przepisow
mogl stanowi¢ podstawe przyznania zado$¢uczynienia za krzywde osobom bliskim zmarlego.

Obecnie jednolicie uksztaltowane i utrwalone w judykaturze Sadu Najwyzszego jest stanowisko, ze spowodowanie
$mierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczegblnej



wiezi rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c, jezeli Smieré nastapila na
skutek deliktu , ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III
CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, z. B, poz. 42 i z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, z. 1, poz. 10 oraz wyroki z
dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, z. C, poz. 91, z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10, niepubl.,
z dnia 10 Iistopada2o1o r., I CSK 248/10, OSNC 2011-ZD, z. B, poz. 44, z dnia 11 maja 2011 ., I CSK 621/10, niepubl.
iz dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, niepubl.).

W orzeczeniach tych blizej sprecyzowano i rozwinieto pojecie i charakter tego dobra osobistego oraz przestanki jego
ochrony, przy uwzglednieniu, ze tre$¢ tego prawa musi by¢ zawsze zindywidualizowana. Poglady te Sad Okregowy w
pehi podziela.

W wyroku z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK 149/09 (niepubl.) Sad Najwyzszy wprost odrzucil stanowisko, ze
ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej nie obejmuje odpowiedzialnoSci za naruszenie dobra osobistego w postaci
utraty relacji pomiedzy ojcem i synem.

Przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, stanowi, ze ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca
nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Z powolanych uchwal i wyrokéw, wydanych w sprawach, wynika, iz Sad Najwyzszy konsekwentnie uznawal, ze oparte
na art. 448 k.c. roszczenia oso6b bliskich zmartego w wypadku komunikacyjnym sa objete ochrong ubezpieczeniowa
z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilne;j.

Regula, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela w ramach ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej jest wyznaczana
przez zasade i zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczonego, moze by¢ skorygowana przez przepisy o ubezpieczeniach.
Wyrazem tego jest wylaczenie odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela w wypadkach enumeratywnie wymienionych.
Wylgczeniem nie objeto rozwazanego $wiadczenia ( art. 38 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych ).

Tak wiec przyjac nalezy , ze przez $mier¢ danej osoby zostaje (moze zosta¢) naruszone wlasne dobro osobiste jej
najblizszych, w postaci prawa do wiezi rodzinnej oraz dopuszczalne jest udzielenie ochrony na ogélnej podstawie art.
448 k.c.

Odpowiedzialno§¢ w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu obejmuje zatem
obowiazek zaplaty zado$cuczynienia w razie powstania uszczerbku niemajatkowego, czyli krzywdy spowodowanej
ruchem pojazdu mechanicznego. Zado$éuczynienie umozliwia wyréwnanie wlasnej szkody niemajatkowej osobie
bliskiej zmartemu.

Odpowiedzialnoéé¢ F. nie zostala wiec z mocy ustawy wylaczona w tym zakresie i istnieje podstawa do przyjecia
odpowiedzialnoéci pozwanego réwniez z tytulu naruszenia dobr osobistych powoda w postaci prawa do Zycia
rodzinnego i zerwania szczegblnej wiezi osobistej z synem na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 k.c.

Nie negujac stanowiska pozwanego, ze w tym zakresie istniala luka prawna, ktéra zostala wypeliona dopiero w
wyniku dodania § 4 do art. 446 k.c, nie mozna jednocze$nie pomingé tego, ze przyjeta w powolanym orzecznictwie
konstrukcja zado$c¢uczynienia koncentrowala sie na innych aspektach Smierci, niz czyni to obecnie obowigzujacy art.
446 § 4 k.c.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia Sad bral pod uwage , ze ma ono na celu zlagodzenie
cierpienia wywolanego $miercia osoby bliskiej. Na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia
osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych



skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim
pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistoéci i zdolnoéci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego.

Strona pozwana nie kwestionowata tego, ze $mier¢ syna byla dla powoda bolesna. Wskazywala jednak , ze wysoko$¢
zadanego zado$éuczynienia jest nieuzasadniona.

A. G. (2) w nastepstwie $mierci syna nie doznal wstrzasu psychicznego prowadzacego do rozstroju zdrowia, lecz
krzywdy w postaci cierpien psychicznych i fizycznych. Z opinii bieglej psycholog wynika , ze byly one najsilniejsze
w ciggu pierwszego roku , ktory jest normalnym okresem zaloby. Do powstania organicznych zmian w oérodkowym
uktadzie nerwowym powoda przyczynily sie choroby ukladu krwiono$nego oraz dlugotrwale naduzywanie alkoholu
w przeszloéci. Zmiany w tych zakresach nastepowaly stopniowo wraz z narastajacymi klopotami finansowymi,
zdrowotnymi

Nalezy takze uwzglednic , ze rodzina powoda nie zyla na wysokim poziomie. Nie ma tez pewnoéci , ze zmarly syn
powoda rzeczywiscie przejalby po nim prowadzone gospodarstwo.

Wprowadzenie do przepisu art. 448 k.c. klauzuli "odpowiedniej sumy" pozostawia sagdowi orzekajgcemu margines
uznaniowo$ci, co do wysokoéci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym ("moze")
charakterem tego przyznania, co wskazuje na konstrukcje naleznego zadoStéuczynienia dopiero po przekroczeniu
pewnego poziomu krzywdy (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., OSPiKA 1975, nr 7, poz. 171).

Swoboda ta nie oznacza dowolnosci, gdyz przyznanie odpowiedniej sumy tytulem kompensacji krzywdy, jak i jej
odmowa, musza byé osadzone w stanie faktycznym sprawy. Pomimo niemozno$ci Scislego ustalenia wysokoSci
uszczerbku nalezy opieraé rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowaé sie wylacznie
subiektywnymi odczuciami poszkodowanego.

ZadoSéuczynienie jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, a ta w istocie nie zalezy od
statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie rozmiar zado$éuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej
spoleczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowaé na umiarkowany jego wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na status
spolteczny oraz materialny poszkodowanego. Przeslanka przecietnej stopy zZyciowej nie moze pozbawi¢ omawianego
roszczenia funkcji kompensacyjnej i eliminowaé innych istotniejszych czynnikéw ksztaltujacych jego rozmiar i
ma charakter tylko uzupekliajacy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzeSnia 2002 r., IVCKN 1266/00,
niepublikowany).

Biorgc pod uwage powyzsze Sad uznal, ze zado$cuczynienie rekompensujgce doznana krzywde przez A. G. (1) powinno
wynie$¢ 20.000,00 zl.

Brak jest przy tym podstaw do uwzglednienia zarzutu przyczynienia sie R. G. do zaistnialego zdarzenia skoro jego
sprawca odjechal samochodem gdy spal on juz na tylnym siedzeniu i nie mozna bylo nawigza¢ z nim kontaktu.

Sad uwzglednil zadanie odsetkowe wyrazone w pozwie, gdyz jest ono uzasadnione dyspozycja art. 481 § 1 k.c,
wedle ktérej wierzyciel moze domagac sie odsetek za okres opdznienia w spelnieniu przez dluznika $§wiadczenia
pienieznego, chociazby nie ponio6st zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore
dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.

Wedlig ugruntowanego w orzecznictwie pogladu, zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c. odsetki nalezg sie wierzycielowi
od chwili, gdy dluznik opo6znia sie ze spelnieniem wymagalnego Swiadczenia pienieznego, a tylko w wypadkach
wyjatkowych od chwili wyrzadzenia szkody. Tym samym nie mozna podzieli¢ oceny strony pozwanej, iz wylacznie od
dnia wydania wyroku zasadzajacego odszkodowanie pozwany pozostaje w op6znieniu z zaplata, tylko z tego wzgledu,
ze sad ustala wysoko$§é odszkodowania wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy. Wyrok



zasgdzajacy odszkodowanie nie ma charakteru orzeczenia ksztaltujacego tresé stosunku prawnego, czy orzeczenia
waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powodowi §wiadczenia.

Jesli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, to dluznik
powinien spetnié §wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455 k.c). W wypadku op6znienia dluznika wierzyciel jest
uprawniony do odsetek od nieterminowo spelnionego §wiadczenia pienieznego. Roszczenie o zaplate odszkodowania
co do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia $wiadczenia przez dluznika (...). Przyjecie,
ze datg, od ktbrej nalezy zasadzi¢ odsetki ustawowe jest data wyrokowania odnosi sie do wyjatkowych sytuacji,
gdy zasadzenie odszkodowania (roszczenia gléwnego) nastapilo takze wedlug cen z tej wlaénie daty. Rozwigzanie
takie ma na celu ochrone dluznika, gdy przyznanie odsetek od odszkodowania ustalonego wedlug cen z daty
orzekania za okres poprzedzajacy te date prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem
dluznika. W czasie bardzo wysokiej inflacji, ktoéra nastapila w poprzednim dziesiecioleciu, dla zapobiezenia podwojnej
waloryzacji w judykaturze zaczeto przyjmowac, ze zasadzenie odszkodowania wedlug cen z daty wyrokowania
uzasadnia zasgdzenie odsetek dopiero od tej daty. Wéwezas ta praktyka skutecznie zapobiegala bezpodstawnemu
wzbogaceniu poszkodowanego ale stosunki spoleczno - gospodarcze sa zmienne. Obecnie funkcja odszkodowawcza
odsetek znéw przewaza nad ich funkcja waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzenie odsetek od daty wyrokowania
prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres przed datg wyroku i stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika,
sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6Znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na
orzeczenie sadu, znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wczesniejszy okres. Skoro dtuznik nie placi odszkodowania
niezwlocznie po wezwaniu go przez wierzyciela (art. 455 k.c), to wierzyciel nie ma mozliwo$ci korzystania z naleznego
mu $wiadczenia pienieznego, a doznany z tego powodu uszczerbek powinien zosta¢ pokryty przez przyznanie odsetek
za opOznienie w zaplacie (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 24 lipca 2008 r.,V ACa 252/2008
LexPolonica nr 1995618, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach i Sagdow Okregowych 2008/4 poz. 4 str. 30,
oraz Sad Najwyzszy - Izba Cywilna w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2009 r. V CSK 250/2009)

Rowniez w przypadku kiedy Sad ustalajac wysoko$¢ zado$¢uczynienia wedlug stanu z daty wyrokowania jednoczeénie
zasadzi odsetki waloryzacyjne od daty wezwania do zaplaty, co lgcznie przedstawia dla poszkodowanego ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ nie prowadzi do naruszenia art. 455 § 1 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 25
marca 2009 r. V CSK 370/2008 ).

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, ze powod ma prawo zadaé odsetek od daty wskazanej w pozwie skoro decyzja
konczaca postepowanie szkodowe w sprawie odmowa uwzglednienia jego zadania wydana zostala w dniu 26 kwietnia
2012r. (okoliczno$¢ niesporna ).

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparte zostalo na zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik postepowania stosownie
do treéci art. 98 kpc i 100 k.p.c.

Powodd dochodzil 1acznie kwoty 80.000z1, a zasadzone zostalo na jego rzecz 20.000,00z}. tak wiec utrzymat sie ze
swoim roszczeniem w 25%. Poniost w niniejszej sprawie nastepujace koszty : wynagrodzenie bieglego w wysokos$ci
300zl (k.97), wynagrodzenie pelnomocnika okres§lone na podstawie z § 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu - 3600 zl plus oplate skarbowa
od pelnomocnictwa -17zk..

Strona pozwana poniosla analogicznie koszty zwigzane z udzialem profesjonalnego pelnomocnika w wysoko$ci 3617 zl.

Skoro pozwany wygral sprawe w 75 % to proporcjonalnie nalezy mu sie od strony powodowej zwrot kosztow wysokos$ci
1733,50 zl. (pkt 3 wyroku).



Poniewaz powod zostal zwolniony od obowigzku uiszczenia oplaty od pozwu na podstawie art. 113 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w pkt. 4 wyroku nakazano $ciagnaé od strony pozwanej oplate od uwzglednionej
czeSci powodztwa .

/-/ Na oryginale wla$ciwy podpis.-



