Sygn. akt IV P 167/18
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 pazdziernika 2018 r.
Sad Rejonowy w Putawach IV Wydzial Pracy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Galkowska
Protokolant st. sekr. sgdowy Katarzyna Skoczewska
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2018 r. w Pulawach
sprawy z powodztwa K. B.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaklad Karny w O.
o kwote tytutem pomocy finansowej na uzyskanie lokalu mieszkalnego

1.Zasadza od Skarbu Panstwa- Zakladu Karnego w O. na rzecz powoda K. B. kwote 49.950,00 zl ( czterdziesci dziewiec
tysiecy dziewiecset piecdziesiat zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienia od dnia 15 marca 2018r. do dnia

zaplaty;

2.Zasadza od Skarbu Panistwa- Zakladu Karnego w O. na rzecz powoda K. B. kwote 2.700,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 9 sierpnia 2018r. powéd K. B. wnosil o orzeczenie nakazem zaplaty w
postepowaniu upominawczym, aby pozwany Skarb Panstwa - Zaklad Karny w O. zaplacil jemu
kwote 49.950 zl wraz ustawowymi odsetkami za opoéznienie tytulem pomocy finansowej okreslonej
w art. 184 ust1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r. o Stuzbie Wieziennej ( t.j. Dz.U. z 2017 r. poz.
631), przystugujacej funkcjonariuszowi Stuzby Wieziennej na uzyskanie lokalu mieszkalnego, a w
przypadku skierowania sprawy do rozpoznania w trybie zwyklym, to wnosil o zasqgdzenie na jego
rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa - Zakladu Karnego w O. kwoty 49.950 zl wraz ustawowymi
odsetkami za opoéznienie od dnia 15 marca 2018r. do dnia zaplaty tytulem pomocy finansowej
okreslonej w art. 184 ust1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r. o Shuzbie Wieziennej (t.j. Dz.U. z 2017 r.
poz. 631), przystugujacej funkcjonariuszowi Shuzby Wieziennej na uzyskanie lokalu mieszkalnego.

Pozwany Skarb Panstwa - Zaklad Karny w O. powbdztwa nie uznawal i wnosil o jego oddalenie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

K. B. jest funkcjonariuszem Stuzby Wieziennej, pelni stuzbe w Zakladzie Karnym w O. od 1 grudnia 2008r., ostatnio
jako starszy oddzialowy dzialu ochrony, posiada stopien starszego sierzanta Stuzby Wieziennej (akta osobowe).

Powdd posiada zone i dwdjke maloletnich dzieci ( bezsporne). Powod mieszka z rodzing w domu rodzicéw zony, Zona
nie posiada mieszkania polozonego w poblizu ( zeznania powoda stuchanego w trybie art. 299 kpc k.37).



Postanowieniem Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 29 sierpnia 2017r. pow6d, obok swojej matki M. B. oraz
brata C. B., nabyl spadek po swoim ojcu, po 1/3 czeSci kazde z nich ( k.13). W sklad spadku po ojcu powoda wchodzi

dom jednorodzinny drewniany, polozony w miejscowoéci L. 108, o lacznej powierzchni ponad 60 m 2, dom ten sklada
sie z 2 pokoi o powierzchni 17,51 m %1 18,18 m *, kuchni o powierzchni 14,57 m * i korytarza o powierzchni 6,69 m >

oraz lazienki o powierzchni 5,40 m ?, jest w zZlym stanie technicznym, wymaga remontu ( zeznania powoda shuchanego
w trybie art. 299 kpc, zeznania §wiadkéw: M. B. k.36v-371 C. B. k.37).

W dniu 29 sierpnia 2017r. powdd oraz jego matka i brat zawarli umowe o podzial do korzystania z domu
jednorodzinnego polozonego w miejscowosci L. 108 i zgodnie z t3 umowa, powod korzysta z pokoju o powierzchni

17,51 m °, matka z kuchni o powierzchni 14,57 m ® i korytarza o powierzchni 6,69 m *, a brat C. korzysta z pokoju o

powierzchni 18,18 m * i lazienki o powierzchni 5,40 m * (k.14-15, k.16). Faktycznie w domu tym mieszkaja matka M. B.
ibrat C. z zona i dwdjka dzieci ( zeznania powoda shuchanego w trybie art. 299 kpc, zeznania Swiadkéw: M. B.iC. B.).

W dniu 12 grudnia 2017r. powod zawarl umowe przedwstepna zakupu lokalu mieszkalnego polozonego w
miejscowosci N. ( bezsporne).

W dniu 15 lutego 2018r. dokonano obmiaru domu polozonego w miejscowoéci L. 108 i z tego obmiaru wynika, ze

powierzchnia mieszkalna domu, czyli powierzchnia pokoi wynosi 35,40 m ® ( dane zawarte w piémie Dyrektora k.12,
zeznania powoda stuchanego w trybie art. 299 kpc).

W dniu 15 marca 2018r. powdd zlozyl do Dyrektora Zakladu Karnego w O. wniosek o przyznanie mu pomocy
finansowej okres§lonej w art. 184 ust1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r. o Stuzbie Wieziennej ( t.j. Dz.U. z 2017 r. poz.
631) przystugujacej funkcjonariuszowi Shuzby Wieziennej na zakup lokalu mieszkalnego polozonego w miejscowosci
(...) wraz z o§wiadczeniem, ze spelnia on warunki do uzyskania do pomocy finansowej; takze powd6d ztozyt dokumenty
wymagane dokumenty min. umowe przedwstepna sprzedazy z dnia 12.12.17r., kserokopie wypiséw z rejestru gruntow,
stosowne za$wiadczenia ze Starostwa Powiatowego w O., akty urodzenia dzieci, akt malzenstwa, zaswiadczenie o
czasie przejazdu, umowe o podzial do korzystania po H. B. ( bezsporne, informacja zawarta w piSmie Dyrektora ZK
—k.10).

Decyzja z dnia 11 maja 2018r. Dyrektor Zakladu Karnego w O. odmoéwil powodowi przyznania pomocy finansowej
wskazujac, ze powdd nie spelnia warunkow do uzyskania tej pomocy, bo zachodzi negatywna przestanka , o ktorej
mowa w art. 187 pkt 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r. o Stuzbie Wieziennej, poniewaz powdd posiada 1/3 udzialow w
nieruchomoéci zabudowanej budynkiem mieszkalnym poloznym w miejscowosci L. 108 i zgodnie z art. 195 ke, powdd
posiada lokal mieszkalny spelniajacy normy przystugujacej powodowi powierzchni (k.10-11).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy i akt osobowych powoda, ktérych
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, a takze w oparciu o zeznania powoda stuchanego w trybie
art. 299 kpc, ktore to zeznania sa catkowicie zgodne z zeznaniami §wiadkéw: M. B. i C. B.. Zeznania wskazanych wyzej
Swiadkow oraz powoda stuchanego w trybie art. 299 kpc jednakowo opisuja stan faktyczny istotny dla niniejszego
rozstrzygniecia, zeznania te nie sa kwestionowane przez strone pozwana. Zatem zeznania te nalezy obdarzy¢ walorem
wiarygodno$ci.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Zqgdanie powoda, zasqdzenia najego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa- Zakladu Karnego w O.
kwoty 49.950 zl tytulem pomocy finansowej okreslonej w art. 184 ust1 ustawy z dnia 9 kwietnia
2010r. o Sluzbie Wieziennej (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 631), przystugujqcej funkcjonariuszowi Shuzby
Wieziennej na uzyskanie lokalu mieszkalnego, jest uzasadnione.



Zgodnie z art. 170 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r. o Shuzbie Wieziennej ( t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 631),
funkcjonariuszowi w sluzbie stalej oraz czlonkom jego rodziny przystuguje prawo do lokalu mieszkalnego w
miejscowosci, w ktorej stale pelni stuzbe, lub w miejscowosci pobliskiej, a przy ustalaniu powierzchni mieszkalnej
przystugujacej funkcjonariuszowi uwzglednia sie jego stan rodzinny oraz stopien stuzbowy lub zajmowane stanowisko.

W mySél art. 173 tej ustawy, jednostkowa norma powierzchni mieszkalnej wynosi od 7 m* do 10 m?, a funkcjonariuszowi
w shuzbie stalej posiadajacemu rodzine przystuguje po jednej normie dla funkcjonariusza i kazdego czlonka rodziny.
Poza sporem jest, Ze rodzina powoda sklada sie z zony i dwdjki malych dzieci, a wiec powodowi przystuguja 4 normy

powierzchni mieszkalnej, czyli 28 m > .

Realizacja prawa funkcjonariusza do lokalu mieszkalnego realizuje sie - zgodnie z art. 171 ustawy, albo przez przydziat
lokalu albo przez przyznanie pomocy finansowej na uzyskanie przez funkcjonariusza lokalu mieszkalnego. Zgodnie
z art. 184 ust 1 ustawy, funkcjonariuszowi, ktéry spelnia warunki do przydziatu lokalu mieszkalnego, a ktory lokalu
tego nie otrzymat na podstawie decyzji administracyjnej o przydziale, przystuguje pomoc finansowa na uzyskanie
lokalu mieszkalnego w spo6ldzielni mieszkaniowej albo domu jednorodzinnego lub lokalu mieszkalnego stanowiacego
odrebna nieruchomosé¢, potozonych w miejscowosci pelnienia stuzby lub miejscowoéci pobliskiej. Zgodnie za$ z art.
187 tejze ustawy, lokalu mieszkalnego na podstawie decyzji administracyjnej nie przydziela sie funkcjonariuszowi:

1) w razie otrzymania pomocy finansowej, o ktérej mowa w art 184 usti;

2) posiadajacemu w miejscowosci, w ktorej pelni shuzbe, lub w miejscowosci pobliskiej lokal mieszkalny w spo6ldzielni
mieszkaniowej albo dom jednorodzinny lub dom mieszkalno-pensjonatowy albo lokal mieszkalny stanowiacy odrebna
nieruchomo$¢, odpowiadajacy co najmniej przystugujacej mu powierzchni mieszkalnej;

3) ktérego malzonek posiada lokal mieszkalny lub dom okreslony w pkt 2;
4) w razie zbycia przez niego lub jego malzonka lokalu mieszkalnego lub domu, o ktérym mowa w pkt 2.

Dyrektor Zakladu Karnego w O. odmawiajac powodowi przyznania jemu pomocy finansowej na uzyskanie przez niego
lokalu mieszkalnego nie kwestionuje innych przestanek ustawowych do uzyskania przez powoda tej pomocy, wskazuje
wylacznie na przeslanke negatywna zawarta w pkt 2 art. 187 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r. o Stuzbie Wieziennej,
twierdzac ze powodowi taka pomoc sie nie nalezy, bo posiada on 1/3 udzialéw w nieruchomos$ci zabudowanej
budynkiem mieszkalnym, potoznym w miejscowosci L. 108 i zgodnie z art. 195 ke, powod posiada lokal mieszkalny
speliajacy normy przyslugujacej powodowi powierzchni. Zatem postepowanie w niniejszej sprawie koncentrowato
sie wylacznie wokol ustalenia i rozwazenia istnienia badz nieistnienia przestanki z art. 187 pkt 2 w/w ustawy.

W ocenie sadu takie stanowisko pozwanego Zaklada Karnego w O. nie jest zasadne. Faktem jest, ze powdd stal sie
- w wyniku postepowania spadkowego po ojcu, w 1/3 razem ze swoja mama i bratem, wspolwlascicielem domu
jednorodzinnego polozonego w L. 108. Poza sporem jest, ze powierzchnia mieszkalna w rozumieniu art. 173 ustawy,

czyli powierzchnia znajdujacych sie w tym domu 2 pokoi wynosi 35,40 m ?. Poza sporem tez jest, ze wspoiwlaciciele
tego domu nie przeprowadzili podziatu spadku, a wiec racje oczywiscie ma pozwany wskazujac na art. 1035 ke, ktory
stanowi, ze jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspélnosci majatku spadkowego oraz do dzialu spadku
stosuje sie odpowiednio przepisy o wspdlwlasnosci w cze$ciach ulamkowych. Istota wspolwlasnosci w czeSciach
ulamkowych w mys$l art. 195 ke polega za$ na tym, ze wlasno$¢ rzeczy przystuguje wszystkim wspotwlascicielom
niepodzielnie i zaden z wspotwlascicieli nie ma fizycznie wydzielonej czesci rzeczy na swoja wylaczng wlasnosé, a
kazdy z nich ma idealng cze$é niepodzielnej rzeczy, rachunkowy jej utamek okreslony jako udzial wspotwlasciciela.
Jednakze zgodnie z art. 206 ke kazdy ze wspoétwlascicieli jest uprawniony do wspoélposiadania rzeczy wspolnej
oraz do korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspoétposiadaniem i korzystaniem z rzeczy
przez pozostalych wspoélwlascicieli. Wspotwlasciciele w szczego6lnosci, moga dokonaé podzialu rzeczy wspdlnej do
korzystania na podstawie umowy, ktéra nie wymaga zachowania jakiejkolwiek formy szczegblnej. W wyniku zawarcia
takiej umowy o podzial quoad usum wspolwlasciciele, bedac nadal posiadaczami samoistnymi rzeczy wspoélnej,
staja sie posiadaczami zaleznymi wydzielonych im czeéci. Po zawarciu takiej umowy o podzial quoad usum przez



wspotwlascicieli, kazdy ze wspoétwlascicieli dokonuje samodzielnie czynnoS$ci zwyklego zarzadu rzecza wspodlna
dotyczacych oddanej mu na wylaczno$c¢ czesci rzeczy.

W niniejszej sprawie, w dniu 29 sierpnia 2017r., powdd oraz jego matka i brat zawarli wlasnie taka umowe o podzial
do korzystania z domu jednorodzinnego polozonego w miejscowosci L. 108 i zgodnie z tg umowsg, powod korzysta

z pokoju o powierzchni 17,51 m *, matka z kuchni o powierzchni 14,57 m ? i korytarza o powierzchni 6,69 m * , a

brat C. korzysta z pokoju o powierzchni 18,18 m ? i lazienki o powierzchni 5,40 m * ( k.14-15, k.16). Zatem wlasnie
wszyscy trzej wspotwlasciciele domu potozonego w L. 108 w tej umowie ustalili sposob korzystania z rzeczy wspo6lnej,
dokonujac podzialu rzeczy wspdlnej do uzywania, tj. wyodrebniajac okreslone jej czesci do wylacznego korzystania
przez poszczegoblnych wspdlwlascicieli, a wiec dokonali podzialu quoad usum.

W myél tej umowy powod jako jeden ze wspdlwlascicieli ma prawo korzysta¢ z jednego pokoju w tym domu o
powierzchni 17,51 m , choé faktycznie - jak wynika z zeznaih powoda stuchanego w trybie art. 299 kpc oraz zeznanh
Swiadkéw: M. B. i C. B., w domu tym, skladajacym sie z 2 niewielkich pokoi i kuchni nie mieszka powdd ze swoja
rodzing, tylko w domu tym mieszkaja matka M. B. i brat C. z zona i dwdjka dzieci. Powod za$ ze swoja rodzina w
tym domu nie mieszkal i nie mieszka, bo nawet nie ma mozliwosci, obiektywnie na to patrzac. Dom ten bowiem, co
zgodnie podali $wiadkowie i powod sluchany w trybie art. 299 kpe, jest w zlym stanie technicznym, sklada sie z 2

pokoi powierzchni 17,51 m *i 18,18 m *, kuchni o powierzchni 14,57 m ?, lazienki o powierzchni 5,40 m * i korytarza
o powierzchni 6,69 m *, a wiec jest nieduzym domem i mieszka tam juz 5 oséb. Zatem powdd, choé teoretycznie moze

korzystaé, zgodnie z zawarta umowa o podzial - z pokoju o powierzchni 17,51 m 2, to faktycznie, stwierdzi¢ nalezy, ze
jest to niemozliwe, bo przeciez ma on zone i dwojke dzieci i zamieszkanie w tym domu 9 os6b, w tym czwérki matych
dzieci, po prostu nie byloby mozliwe.

Pamietac¢ nalezy, ze powod jest funkcjonariuszem Stluzby Wieziennej w stuzbie stalej od 10 lat i zgodnie z art.
170 w/w ustawy, jemu oraz czlonkom jego rodziny przystluguje prawo do lokalu mieszkalnego w miejscowoéci,
w ktoérej stale pehni stuzbe, lub w miejscowo$ci pobliskiej. Zastepcza forma realizacji prawa funkcjonariusza do
mieszkania, bedaca konsekwencjg niezrealizowania uprawnienia funkcjonariusza, ktéry ma prawo do otrzymania
lokalu mieszkalnego, jest pomoc finansowa na uzyskanie lokalu mieszkalnego w spoldzielni mieszkaniowej albo domu
jednorodzinnego lub lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebna nieruchomo$¢, potozonych w miejscowosci pelnienia
shuzby lub miejscowos$ci pobliskiej. Celem przyznania tej jednorazowej pomocy finansowej dla funkcjonariuszy
jest realizacja prawa funkcjonariusza do zamieszkiwania w miejscowosSci, w ktorej peli stuzbe, za§ warunkiem
przyznania pomocy finansowej jest brak zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych funkcjonariusza. Waznym wiec
jest, aby pomoc finansowa zostala przeznaczona na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych funkcjonariusza i jego
rodziny. Skoro ustawodawca okreélil, ze funkcjonariusz ma prawo do lokalu mieszkalnego i to o okre$lonych
parametrach, w odpowiednio niedalekiej odleglosci od miejsca pelnienia stluzby, to oznacza, ze lokal mieszkalny ma
shuzy¢ temu funkcjonariuszowi do wlaéciwego pelnienia przez niego odpowiedzialnej przeciez stuzby. OczywiScie, w
Swietle utrwalonego juz orzecznictwa, udzial funkcjonariusza we wspdlwlasnoéci lokalu mieszkalnego jest przestanka
negatywna uzyskania pomocy finansowej, ale - o ile ten udzial prowadzi do zaspokojenia jego potrzeb mieszkaniowych,
a wiec gdy tytut prawny do tego lokalu réwnoczes$nie umozliwia jego zasiedlenie. O mozliwoSci zasiedlenia lokalu
mieszkalnego, czy domu do ktérego funkcjonariusz uzyskal tytut prawny moze decydowaé wiele okolicznosci, jak
np. zamieszkiwanie zbyt wielu oséb czy warunki techniczne. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze skoro ustawodawca
okreélil, ze funkcjonariusz ma prawo do lokalu mieszkalnego i to o okre§lonych parametrach, w okreslonej
odleglosci od miejsca pelnienia stuzby, to oznacza, ze lokal mieszkalny ma shuzyé¢ dla wlasciwego wykonywania
stuzby. Kwestia przyznawania pomocy finansowej na uzyskanie lokalu mieszkalnego przez funkcjonariusza stuzby
wieziennej byta w podobny sposéb uregulowana we wcze$niej obowigzujacej ustawie o Stuzbie wieziennej z dnia
26 kwietnia 1996 r. Jak wypowiedzial sie Naczelny Sad Administracyjny w uchwale z dnia 29 kwietnia 2009r. w
sprawie I (...) 7/08, przewidziana ustawa z dnia 9 kwietnia 1996 r. pomoc finansowa nie zostala uksztalttowana
jako prawo z tytulu samego pelnienia stuzby w charakterze funkcjonariusza Stuzby Wieziennej. Celem przepiséw
okreslajacych prawo funkcjonariuszy Policji (a takze Stuzby Wieziennej) do lokalu mieszkalnego w miejscowosci,



w ktorej pehi stuzbe, lub w miejscowosci pobliskiej jest doprowadzenie do sytuacji, aby funkcjonariusz w stuzbie
stalej mieszkal w miejscowosci, w ktérej pelni stuzbe lub miejscowosci pobliskiej. Jezeli posiada on odpowiednie
mieszkanie w miejscowoSci, w ktorej pelni shuzbe lub miejscowos$ci pobliskiej, to cel tych przepiséw jest osiggniety.
Swiadczenie to przystluguje w celu uzyskania mieszkania umozliwiajacego funkcjonariuszowi zamieszkanie w
miejscu pelnienia stuzby lub miejscowosci pobliskiej. Sad podkreslil wyraznie, ze decydujace znaczenie ma sytuacja
mieszkaniowa funkcjonariusza sktadajacego wniosek o przyznanie przedmiotowego Swiadczenia, a zatem pomoc
finansowa przystuguje funkcjonariuszowi tylko wowczas, gdy zglaszajac roszczenie nie mial on zaspokojonych
potrzeb mieszkaniowych w miejscowosci pelnienia stuzby lub pobliskiej. Istotne zatem jest to, jak nalezy rozumieé
zaspokojenie prawa funkcjonariusza do lokalu, a inaczej mdwigc zaspokojenie jego potrzeb mieszkaniowych z
uwzglednieniem przystugujacej normy powierzchni mieszkalnej. Chodzi tu przy tym niewatpliwie o dom (lokal)
nadajacy sie do zamieszkania. Trudno bowiem moéwic o zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych na przyklad w sytuacji
nabycia domu w budowie czy w stanie surowym. Sad Najwyzszy w uchwale w sprawie II PZP 6/12 podniosl, ze art. 178
ust. 1 pkt 1 obecnie obowigzujacej ustawy o Stluzbie Wieziennej wylacza uprawnienie do rownowaznika pienieznego,
jezeli funkcjonariusz "posiada w miejscowoéci pelnienia stuzby lub miejscowosci pobliskiej tytul prawny do lokalu
mieszkalnego lub domu", z zastrzezeniem jednak, ze chodzi o tytul prawny na podstawie ktérego funkcjonariusz ma
zapewnione potrzeby mieszkaniowe. Jak wskazal Wojewo6dzki Sad Administracyjny w P. w wyroku WSA w Poznaniu
z dnia 3 wrzeénia 2015 r. w sprawie (...) SA/Po 320/15, fakt uzycia przez ustawodawce w art. 178 ust. 1 pkt 1 ustawy
z 2010 1. 0 Shuzbie Wieziennej przestanki negatywnej w postaci posiadania "tytulu prawnego do lokalu mieszkalnego
lub domu" nie upowaznia organéw do przyjmowania bezrefleksyjnej i automatycznej wykladni tego przepisu, w mysl
ktorej kazdy tytul prawny do lokalu - chociazby byl to relatywnie niewielki udzial w prawie wlasnosci nie wiazacy
sie z posiadaniem faktycznej mozliwoSci zamieszkiwania w danym lokalu (domu) - bezwarunkowo wylaczal prawo
funkcjonariusza do rdwnowaznika za braku lokalu mieszkalnego. W wyroku tym WSA w Poznaniu podkresdlil, ze
funkcjonariusz moze by¢ tego rodzaju $wiadczen pozbawiony wylgcznie wowczas, gdy jego potrzeby mieszkaniowe
zostaly w sposéb rzeczywisty zaspokojone. Sam fakt dysponowania udzialem w prawie do lokalu mieszkalnego lub
domu nie oznacza, ze jest zaspokojona potrzeba mieszkaniowa funkcjonariusza Stuzby Wiezienne;.

Sad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe podziela stanowisko sadéw zaprezentowane wyzej i przenoszac jej na realia
przedmiotowej sprawy, to uznac nalezy, ze w Swietle ustalonego w niniejszej sprawie bezspornego stanu faktycznego,

powdd, choé jest wspotwlascicielem w 1/3 domu o powierzchni mieszkalnej (...) m ?, to absolutnie nie mozna
powiedzieé¢, ze ma zaspokojone swoje potrzeby mieszkaniowe. W wyniku dziedziczenia powod wprawdzie posiada
wspotudzial w tym domu, ale nie nastapilo i nie moze tez - obiektywnie na to patrzac, faktyczne zamieszkanie przez
powoda i jego rodzine w tym budynku, bo jest to po prostu niemozliwe do wykonania, skoro od kilku lat w tym
malym budynku, bedacym w zlym stanie technicznym, mieszka juz 5 os6b, w tym dwoje malych dzieci. Tymczasem
realizacja prawa funkcjonariusza Stuzby Wieziennej do pomocy finansowej ma na celu zapewnienia warunkoéw temu
funkcjonariuszowi do prawidlowego pelienia przez niego stuzby, ale aby ten funkcjonariusz mogl prawidtowo pehic
odpowiedzialna stuzbe, to musi mie¢ zapewniona mozliwo$é godnego prowadzenia zycia prywatnego i rodzinnego.
Obiektywnie oceniajac stan faktyczny wystepujacy w przedmiotowej sprawie, to stwierdzi¢ nalezy, ze gdyby powod
skorzystal ze swojego prawa wspolwlasnosSci, w szczegblnosci zgodnie z zawarta umowa o podzial - z pokoju o
powierzchni 17,51 m i zamieszkal wraz ze swojg rodzing w tym domu, to takie wspélne zamieszkanie w tym domu
9 0s0b, w tym czworki malych dzieci, nie zapewniloby powodowi warunkéw do prawidlowego pelienia przez niego
stuzby, ale tez i godnego prowadzenia zycia prywatnego i rodzinnego.

Zatem stwierdza¢ nalezy, ze nie wystgpila tu przestanka negatywna zawarta w pkt 2 art. 187 ustawy z dnia 9
kwietnia 2010r. o Shuzbie Wieziennej, bo wedlug sadu- o czym byla mowa wyzej, fakt ze powdd posiada 1/3
udzialéw w nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym, poloznym w miejscowoéci L. 108, nie oznacza , ze
zaspokojona zostala jego potrzeba mieszkaniowa. Wobec tego powodowi, w ocenie sadu, przystuguje pomoc finansowa
na uzyskanie lokalu mieszkalnego, polozonego w miejscowosci pobliskiej - zgodnie z art. 184 ust 1 ustawy.

Zgodnie z art. 185 ust 1 i 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r., pomoc finansowa przyznaje sie funkcjonariuszowi

w wysokoéci 25% wartoéci lokalu mieszkalnego o powierzchni uzytkowej 50 m” , a wartoéé lokalu mieszkalnego,



na podstawie ktorej oblicza sie wysoko$é pomocy finansowej, stanowi iloczyn 50 m*> powierzchni uzytkowej lokalu
mieszkalnego i ceny metra kwadratowego powierzchni uzytkowej budynku mieszkalnego, publikowanej przez
Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego, stuzacej wyliczaniu premii gwarancyjnej od wkladéw oszczednoSciowych
na budownictwo mieszkaniowe dla posiadaczy oszczedno$ciowych ksiazeczek mieszkaniowych. Cena metra
kwadratowego w I kwartale roku 2018 wynosila jak wynika z Komunikatu Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego
4132 zt (k.17), a wiec wysoko$¢ kwoty stanowiacej pomoc finansowa dla powoda, o ktéra to pomoc wystapil w dniu
15 marca 2018r. okreslona w pozwie jest prawidlowa; zreszta kwota ta nie byla kwestionowana przez strone pozwana
(pod wzgledem arytmetycznym).

Zatem sad zasadzil na rzecz powoda od Skarbu Panstwa - Zakladu Karnego w O. kwote 49.950 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 15 marca 2018r., czyli od dnia zlozenia przez powoda wniosku do Dyrektora
Zakladu Karnego w O. o przyznanie jemu pomocy finansowej. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego
zaprezentowanym w Uchwale z dnia 13 sierpnia 2013 r. w sprawie III PZP 4/13 - Funkcjonariusz Sluzby Wieziennej
moze skutecznie dochodzi¢ przed sadem pracy zasadzenia od Skarbu Panhstwa - wlaSciwego Zakladu Karnego
odpowiedniej kwoty tytulem pomocy finansowej na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych, jezeli mimo spelnienia
ustawowych przeslanek jej uzyskania i zlozenia stosownego wniosku nie zostala mu ona niezwlocznie wyplacona
(art. 184 ust. 1i art. 220 ustawy z dnia 9.4.2010 r. o Sluzbie Wieziennej - Dz.U. Nr 79, poz. 523 ze zm. i art. 455
KC). W uzasadnieniu swojego stanowiska Sad Najwyzszy podniosl, ze szczegbdlowe zasady przyznawania tej pomocy
reguluje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 lipca 2010 r. w sprawie przyznania pomocy finansowej na
uzyskanie lokalu mieszkalnego funkcjonariuszowi Stuzby Wieziennej i zgodnie z tymi przepisami, pomoc finansowa
jest przyznawana na wniosek funkcjonariusza, a do wniosku powinny zostaé¢ dolaczone $ciéle okreslone dokumenty
(§ 2 ust. 1, 2 i 3 ww. rozporzadzenia). Rozpatrywanie wnioskow o przyznanie pomocy finansowej nastepuje w
kolejnosci ich sktadania, zgodnie z rejestrem prowadzonym przez jednostke organizacyjna Stuzby Wieziennej (§ 4 ust.
4 ww. rozporzadzenia). Wyplata przyznanej pomocy finansowej moze nastgpic jednorazowo lub w dwdch ratach, nie
pozniej jednak niz w terminie dwdch lat od wydania decyzji o przyznaniu tej pomocy. Wedlug Sadu Najwyzszego,
a takie stanowisko tut. sad podziela w caloéci, poniewaz ustawa o Stluzbie Wieziennej i rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 29 lipca 2010 r. w sprawie przyznania pomocy finansowej na uzyskanie lokalu mieszkalnego
funkcjonariuszowi Stuzby Wieziennej nie okresla terminu, do ktoérego wlaéciwy organ wladzy stuzbowej ma rozpatrzyé
wniosek i wyda¢ decyzje w sprawie udzielenia tej pomocy, to wobec tego przyjaé nalezy, iz ta powinna by¢ wyplacona
po wezwaniu przez funkcjonariusza do jej wyplaty zgodnie z og6lna regula wyrazona w art. 455 ke, o ile oczywiscie
weze$niej wystapil z odpowiednim wnioskiem i zlozyt wymagane przepisami dokumenty.

Powdd, co jest bezspornym, zlozyt wniosek do Dyrektora Zakladu Karnego w O. o przyznanie jemu pomocy finansowe;j
wraz z odpowiednimi dokumentami, o ktérych mowa w § 2 ust. 1, 2 i 3 ww. rozporzadzenia w dniu 15 marca
2018r., a wiec w ocenie sadu i zgodnie z art. 455 ke przyja¢ nalezy, ze jest to data od ktérej roszczenie stalo
sie wymagalne. Zdaniem sadu, zlozenie przez powoda wniosku speliajacego wszystkie wymogi, przy oczywisto$ci
wyliczenia wysokoéci kwoty tytulem tej pomocy finansowej ( zgodnie z art. art. 185 ust 1 i 2 ustawy), winno by¢
potraktowane jako wezwanie do zaplaty.

Zauwazy¢ nalezy, ze w ocenie sadu, zawarcie w art. 227 ustawy o Stluzbie Wieziennej regulacji dotyczacej odsetek
tylko od uposazenia i dodatkéw do niego nie moze skutkowaé uznaniem, iz takie odsetki nie przystuguja w przypadku
op6znienia w wyplacie innych $wiadczen. Zastosowanie winny tu znalez¢ ogdlne reguly prawa cywilnego, a w
szczegblnosci wskazany wyzej przepis art. 455 ke oraz art. 481 ke.

Orzeczenie o kosztach zgodne jest z treécig art. 98 kpe, przy uwzglednieniu § 9 ust 1 pkt 2 w zw. z § 2 ust
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych (Dz. U. 2018 r., poz.265).



