Sygn. akt IT K 646/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2021 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Rejonowego Marek Stachon
Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Anita Szczepanik

bez udziatu Prokuratora -

Ppo rozpoznaniu na rozprawie dnia 13.01.2021 r., 09.03.2021 1.
sprawy K. G. syna J. i M. z domu M., urodzonego dnia (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

Lw dniu 6 lipca 2020 roku, w P. woj. (...), naruszyl nietykalno$¢ cielesng maloletniej N. M. w ten sposob, ze wbrew jej
woli trzymal ja za szyje i plecy przyciskajac w/wymieniong pokrzywdzona w ten sposéb do 6zka, tj. o czyn z art.217
§1k.k.

IL.w dniu 6 lipca 2020 roku, w P., woj. (...), grozac zabdjstwem, wywieral wplyw na Swiadka A. S. naruszajac przy
tym jej nietykalno$é cielesna poprzez jej popchniecie w celu odstapienia od poinformowania organéw $cigania o
popelnionym przestepstwie, tj. o czyn z art. 245 k.k.

oskarzonego K. G. od dokonania zarzucanych mu czynéw uniewinnia za$ koszty postepowania przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 646/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie




rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

K. G

W dniu 6 lipca 2020
roku w P. wojewodztwa
(...) naruszyt nietykalnosé
cielesng maloletniej N. M.
w ten sposéb, ze wbrew
jej woli trzymat jg za szyje
i plecy przyciskajac w/
wymieniong
pokrzywdzong w  ten
sposob do 16zka.

K. G.

W dniu 6 lipca
2020 roku w P.
wojewbdztwa (...) grozac
zabojstwem wywieral
wplyw na $wiadka A.
S. naruszajgc przy tym
jej nietykalno$¢ cielesna
poprzez jej pchniecie
w celu odstgpienia od
informowania  organéow
Scigania o popelnionym
przestepstwie.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1. K. P. przeprowadzila sie
do P. z dzieémi i wynajela
mieszkanie, poniewaz
w poprzednim miejscu
zamieszkania byli ofiarami
przemocy domowej. W
dniu 6 lipca 2020 roku w
wynajmowanym przez nia
mieszkaniu w P. oprocz jej
trojga dzieci przebywala
jej siostra S. O., ktéra
sie do niej wprowadzila,
chlopak siostry K. G., ktory
ja tylko odwiedzal i mial
dobry kontakt z dzie¢mi K.
P., byl przez nie lubiany
oraz kolezanka K. P. A. S.
z dwojka dzieci N. M. i W.
M., ktéra wprowadzila sie
1 lipca 2020 roku na dwa
tygodnie. W godzinach
wieczornych doszlo do
kl6tni, podczas ktorej K.
G. i S. O. zarzucili A. S.
zajmowanie sie wylacznie
telefonem komoérkowym
zamiast dzie¢mi, po czym
A. S. wyszla z telefonem
komérkowym do kuchni,
a kiedy tam przebywala
jej corka N. M. zaczela
rzucaé sie uderzajac glowa
o podloze. Widzac to
S. 0. prébowala ja
przytrzymac, ale nie mogla
sobie z tym poradzic,
wiec K. G. pomdglt jej
przytrzymujac N. M. za
plecy przy 16zku, zeby nie
uderzala glowa w podloze.
Kiedy A. S. weszla do
pokoju zaczela krzyczeé,
ze K. G. dusi jej corke,
po czym oéwiadczyla, ze
wyprowadza sie, co tez
uczynila.

1.zeznania $wiadka K. P.

71v, 9-10

2.zeznania $wiadka S. O.

72, 12-13




3.wyjasnnienia
oskarzonego K. G.

70v, 25-26, 32-35

4. Po opuszczeniu
mieszkania A. S.
skontaktowala sie ze
swoim  kuratorem  J.
P., ktébremu opowiedziala,
ze K. G. dusit je
corke oraz grozilt jej
Smiercig, jezeli zglosi to
na policji. Opowiedziala
réwniez kuratorowi, ze
K. G. stosowal przemoc
wobec dzieci K. P..

1.zeznania $wiadka J. P.

71-71v, 2-4

5. W dniu 8 lipca 2020
roku badanie sadowo
lekarskie wykazalo w
okolicy nadobojczykowe;j
prawej w polowie dlugosci
obojczyka podbiegniecie
krwawe barwy sinawej
delikatne  wysycone o
§rednicy 5 ocm z
powierzchownym linijnym
zadrapaniem dlugoSci 3
mm oraz zasinienia na
nogach powstale na kilka
do kilkunastu dni przed 6
lipca 2020 roku.

1.protokét

badania

sadowo-lekarskiego

37

6. A. S. stosowala wobec
dzieci karcenie fizyczne
uderzajac je.

1.zeznania $wiadka K. P.

71v, 9-10

2.zeznania Swiadka S. O.

72, 12-13

8. K. G. nie byt dotychczas
karany, ma wyksztalcenie
podstawowe i pracuje jako
monter rusztowan, nie
posiada majatku, mieszka
z rodzing, jest kawalerem.

1.dane z K.

74




2.dane osobo poznawcze

42

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

K. G

W dniu 6 lipca 2020
roku w P. wojewodztwa
(...) naruszyt nietykalnosé
cielesng maloletniej N. M.
w ten sposob, ze wbrew
jej woli trzymat jg za szyje
i plecy przyciskajac w/
wymieniong
pokrzywdzona w  ten
spos6b do 16zka.

K. G.

w dniu 6
2020
wojewbdztwa (...) grozac
zabdjstwem wywieral
wplyw na $wiadka A.
S. naruszajagc przy tym
jej nietykalno$¢ cielesna
poprzez jej pchniecie
w celu odstgpienia od
informowania  organéow
Scigania o popelionym
przestepstwie.

lipca
roku w P.

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

1. K. G. dusil N. M.

1.zeznania $wiadka A. S.

779, 15-16

2.K. G. grozit A. S.
pozbawieniem zycia

2.zeznania $wiadka A. S.

77V, 15-16




1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1 1 Zeznania  $wiadka sa
logiczne, konsekwentne i
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
2 Zeznania  $wiadka  sa
logiczne, konsekwentne i
znajdujg potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
3 Wyjasnienia oskarzonego
sa logiczne, konsekwentne
iznajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
2 1 Zeznania  Swiadka sa
logiczne, konsekwentne i
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
3 1 Opinia zostata
sporzadzona przez osobe
bezstronng i posiadajaca
stosowne kwalifikacje
4 1 Zeznania  Swiadka sa

logiczne, konsekwentne i
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym




2 Zeznania  $wiadka s3
logiczne, konsekwentne i
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
5 1 Wiarygodno$é dokumentu
urzedowego nie budzi
watpliwosci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
2 Wiarygodno$é dokumentu
urzedowego nie budzi
watpliwosci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

Zeznania  Swiadka @ w
zakresie nie
potwierdzonym przez
pozostaly material
dowodowy nie zasluguja
na wiare. Swiadek
blednie ocenil, ze
proba powstrzymania

dziecka przed zrobieniem
sobie krzywdy poprzez
przytrzymywanie go jest
duszeniem dziecka, ale
wynika to z tego, ze nie
wiedziala, co dzieje sie
z dzieckiem bedac zajeta
telefonem komérkowym.




Trudno uznaé, ze efektem

duszenia czteroletniej
dziewczynki przez
doroslego mezezyzne

zajmujacego sie na co
dzien ciezka praca fizyczna
jest delikatne wysycone
zasinienie o $rednicy 5
mm, a nie mozna tracié
z pola widzenia faktu, ze
wedhlug $wiadkéw, to A. S.
stosowala karcenie wobec
dzieci, wiec pochodzenie
tego zasinienia moze byé
rozne. Swiadek przekazat
kuratorowi, ze K. G.
stosuje przemoc wobec
dzieciK. P., czemu sama K.
P. zaprzeczyla twierdzac,
ze jej dzieci maja bardzo
dobry kontakt z K. G..
Nie sposob uwierzy¢, ze
osoba, ktora uciekta do P.
przed przemoca domowa
spokojnie patrzy jak obca
osoba bije jej dzieci. Poza
tym K. P. nie uzgadniala
stronniczo swoich zeznan i
uczciwie przyznala, ze nie
widziala, co dzialo sie w
pokoju, gdzie lezala N. M..

1.2.2

Zeznania  S$wiadka w

zakresie nie
potwierdzonym przez
pozostaly material

dowodowy nie zastuguja
na wiare. Nikt nie
potwierdzil jej zeznan co
do grozb, a watpliwosci
co do jej wiarygodnoSci
wykazane powyzej nie
pozwalaja na dokonanie
pewnych ustalen co do
faktu grozb  tylko i
wylacznie na podstawie jej
zeznan.




1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie

K. G.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Zebrany ~w  sprawie
material dowodowy nie
pozwala ponad wszelka
watpliwo$¢  ustali¢, ze
oskarzony K. G. dusil
N. M. a nastepnie
grozil jej matce. Material
dowodowy zgromadzony
w aktach nie pozwala
na odrzucenie wersji,
ze zamiarem oskarzonego
nie  bylo  naruszenie
nietykalnosci cielesnej
dziecka, ale
powstrzymanie go przed
zrobieniem sobie krzywdy
i w tym celu ja
przytrzymywal. Roéwniez
fakt wypowiadania grdézb
wobec A. S. nie znajduje
potwierdzenia w pewnych
i obiektywnych dowodach.
Nie ulega watpliwosci, ze
pomiedzy K. G. a A.
S. doszlo do konfliktu,

ale jego przebiegu
a w szczegblnosci
wypowiedzenia grozb

przez oskarzonego nie
mozna ustali¢  ponad
wszelka watpliwoé¢ tym
bardziej, ze wiarygodnosé
jedynego dowodu
obcigzajacego jest
watpliwa, co wykazano
przy omdwieniu
dowodéw. W takiej




sytuacji
wyrokiem byt

jedynym

wyrok
uniewinniajacy
oskarzonego co do obu
zarzutow.

1. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Orzeczenie o kosztach
uzasadnia art. 632 pkt
2 kpk, ktéory stanowi,

7Ze W razie uniewinnienia

oskarzonego koszty
postepowania ponosi
Skarb Panistwa

1.1Podpis




