Sygn. akt IT K 199/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2021 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Rejonowego Marek Stachon

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Anita Szczepanik

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09.03.2021 r.

sprawy 1. M. G. (1) zdomu M., coérki K. i G. zdomu M., urodzonego dnia (...) w L.

oskarzonej o to, ze: w dniu 16 kwietnia 2018 roku w W. woj. (...) dzialajac wspolnie w porozumieniu z ustalona osoba
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzila W. R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w
kwocie 12 900 zl poprzez wprowadzenie w blad co do wiarygodno$ci oferty sprzedazy m. ladowarki marki G. model
(...), umieszczajac na portalu aukcyjnym (...) ogloszenie o sprzedazy w/w sprzetu w sytuacji gdy w rzeczywistosci go
nie posiada, a nastepnie po uzyskaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty nie wywiazala sie z warunkow oferty
sprzedazy i nie przeslala zakupionego sprzetu, dzialajac na szkode W. R.

j. o czyn z art. 28681 kk
2. R. E. syna S. 1 U. zdomu S., urodzonego dnia (...) w L.

oskarzonego o to, ze w dniu 16 kwietnia 2018 roku w W. waj. (...) dzialajgc wspodlnie w
porozumieniu z ustalonqg osobq w celu osiggniecia korzysci majqatkowej doprowadzit W. R. do
niekorzystnego rozporzaqdzenia mieniem wlasnym w kwocie 12 900 zl poprzez wprowadzenie w
blad co do wiarygodnosci oferty sprzedazy m. ladowarki marki G. model (...), umieszczajgc na
portalu aukcyjnym (...) ogloszenie o sprzedazy w/w sprzetu w sytuacji gdy w rzeczywistosci go
nie posiada, a nastepnie po uzyskaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty nie wywiqzat sie z
warunkoéw oferty sprzedazy i nie przeslal zakupionego sprzetu, dzialajgc na szkode W. R.

tj. o czyn z art. 28681 kk

1. oskarzonqg Marzne G. uznaje winna dokonania zarzucanego jej czynu z art. 28681 kk i za to na
mocy art. 28681 kk w zw. z art. 37a kk wymierza jej kare roku ograniczenia wolnosci polegajacej
na nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 20 ( dwadziescia) godzin
miesiecznie;

2. na mocy art. 4681 kk naklada na oskarzonqg M. G. (2) obowigzek naprawienia czesci
szkody poprzez zaplate kwoty 6.450 ( szeSciu tysiecy czterystu pieédziesieciu) zlotych na rzecz
pokrzywdzonego W. R.;

3. oskarzonego R. L. uznaje winnym dokonania zarzucanego mu czynu z art. 28681 kk i za to na
mocy art. 28681 kk w zw. z art. 37a kk wymierza mu kare roku ograniczenia wolnosci polegajqcej
na nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 20 ( dwadziescia) godzin
miesiecznie;



4. na mocy art. 4681 kk naklada na oskarzonego R. L. obowigzek naprawienia czesci szkody poprzez zaplate kwoty
6.450 ( szedciu tysiecy czterystu pieédziesieciu) zlotych na rzecz pokrzywdzonego W. R.;

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. wynagrodzenie w kwocie 619,92 ( szeécset dziewietnaScie 92/100)
zlotych tytulem nieoplaconej obrony wykonywanej z urzedu;

6. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. P. wynagrodzenie w kwocie 619,92 ( sze$éset dziewietnascie 92/100)
zlotych tytulem nieoplaconej obrony wykonywanej z urzedu;

7. na mocy art. 62481 kpk zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych przejmujac wydatki na rachunek
Skarbu Panhstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K199/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

M. G. (2)

W dniu 16 kwietnia 2018
roku w W. wojewodztwa
(...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu
z ustalong osoba w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzila
W. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym w  kwocie
12900 VA poprzez
wprowadzenie w  blad
co do wiarygodnosci
oferty  sprzedazy m.
tadowarki marki G. model
(...), umieszczajac na
portalu aukcyjnym (...
ogloszenie o sprzedazy
w/w sprzetu w sytuacji,
gdy w rzeczywistosci
go nie posiadala, a
nastepnie po uzyskaniu od
pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty nie wywiazata
sie z warunkéw oferty
sprzedazy i nie przesltala
zakupionego sprzetu
dzialajac na szkode W. R..

W dniu 16 kwietnia 2018
roku w W. wojewodztwa
(...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu
z ustalong osoba w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil
W. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym w  kwocie
12900 z poprzez
wprowadzenie w  blad
co do wiarygodnoSci
oferty  sprzedazy m.
ladowarki marki G. model
(...), umieszczajac na
portalu aukcyjnym (...)




ogloszenie o
w/w sprzetu w sytuacji,
gdy w  rzeczywisto$ci
go nie posiadal, a
nastepnie po uzyskaniu od
pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty nie wywigzal
sie z warunkéw oferty

sprzedazy

sprzedazy i nie przeslal
zakupionego sprzetu
dzialajac na szkode W. R..

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. W  dniu 16
kwietnia 2018 roku W.
R. znalazl na portalu
aukcyjnym (...) ogloszenie
nr (...) sprzedazy
ladowarki marki G. model
(...) za kwote 12900 =zl
W  ogloszeniu wskazano
nr Kkonta (..). W
ogloszeniu podano adres
internetowy zawierajacy
dane A. G., ktory nie
wiedzial o tym ogloszeniu
oraz jego numer (...).
Wskazany zostal réwniez
nr (...), ktory zostal
odebrany tylko przed
dokonaniem wplaty, kiedy
to uzgadniano warunki
umowy, a pbdzniej po
dokonaniu wplaty byl
nieaktywny podobnie jak
inny wskazany numer:

(o).

1.zeznania $wiadka W. R.

353Vv-354; 5

2.zeznania $wiadka A. G.

157-158

3.informacjaz (...)

14-15

4. W dniu 16 kwietnia
2018 roku W. R. dokonal

1.informacja z banku

53




przelewu kwoty 12900 z}
na konto nr (...) nalezace
do M. G. (2).

2.historia rachunku

55

6. Pomimo dokonanej
wplaty W. R. nie otrzymal
zamoOwionej  ladowarki,
a sprzedajacy przestal
odbieraé od niego telefony.

1.zeznania $wiadka W. R.

353Vv-354; 5

7. Ogloszenie zostalo
wyslane z nr IP (..)
port (...), ktorego
uzytkownikiem jest R. L..

1.informacjaz (...)

14-15

2.informacja operatora O.

36-39

9. Abonentem numeru
(...)i(...)jestR. L..

1.informacja
sieci O.

operatora

36-39, 128

10. M. G. (2) byla karana
za czyn z art. 13 81 k.k.
z art. 286 §1
kk. w zb. z art. 297 §1
kk. w zw. z art. 11 §2
k.k. na kare pozbawienia
wolno$ci z warunkowym

W ZW.

zawieszeniem j€j
wykonania,
wykonanie
Ma
zawodowe,
kaletnikiem,
rozwiedziona.

ktorej
zarzadzono.
wyksztalcenie
jest

jest

1.dane z K.

319-321

2.dane osobo poznawcze

222

12. R. L byt
siedmiokrotnie karany za
przestepstwa z art. 286
§ 1 Lkk na kary
pozbawienia wolnoSci. Ma
wyksztalcenie zawodowe,

1.dane z K.R.K.

316-318




jest  piekarzem,  jest
kawalerem.

2.dane osobo poznawcze

221

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

M. G. (2)

W dniu 16 kwietnia 2018
roku w W. wojewodztwa
(...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu
z ustalong osobg w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzila
W. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym w kwocie
12900 VA poprzez
wprowadzenie w blad
co do wiarygodnoSci
oferty  sprzedazy m.
ladowarki marki G. model
(...), umieszczajac na
portalu aukcyjnym (...
ogloszenie o sprzedazy
w/w sprzetu w sytuacji,
gdy w  rzeczywistosci
go nie posiadala, a
nastepnie po uzyskaniu od
pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty nie wywiazata
sie z warunkéw oferty
sprzedazy i nie przeslala
zakupionego sprzetu
dzialajac na szkode W. R..

W dniu 16 kwietnia 2018
roku w W. wojewodztwa
(...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu




z ustalong osoba w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzit
W. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym \ kwocie
12900 VA poprzez
wprowadzenie w  blad
co do wiarygodnoSci
oferty  sprzedazy m.
tadowarki marki G. model
(),
portalu aukcyjnym

ogloszenie o

umieszczajgc  na
()
sprzedazy
w/w sprzetu w sytuacji,
gdy w  rzeczywistoSci
posiadal, a
nastepnie po uzyskaniu od
pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty nie wywigzal
sie z warunkéw oferty

go  nie

sprzedazy i nie przestal
sprzetu
dzialajac na szkode W. R..

zakupionego

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.M. G. (2) na proébe | 1.wyjaSnienia oskarzonej | 352v-353

nieznajomego zgodzila sie
zalozy¢ na swoje nazwisko
konto za 100 z} i nie miata
pojecia, czemu to moze
shuzy¢.

M. G. (2)

2.R. L. nie posiadal
dostepu do internetu i
nie przypomina sobie by

posiadal numery (...)

1.wyjaénienia oskarzonego
R. L.

353-353v, 182-186

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1 1 Zeznania  Swiadka sa
logiczne, konsekwentne i
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
2 Zeznania  $wiadka s3
logiczne, konsekwentne i
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
3 Wiarygodno$¢ dokumentu
prywatnego nie budzi
watpliwoéci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
2 1 Wiarygodno§¢ dokumentu
prywatnego nie budzi
watpliwosci i1 nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
2 Wiarygodno$¢ dokumentu
prywatnego nie budzi
watpliwoéci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
3 1 Zeznania  Swiadka sa
logiczne, konsekwentne i
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym
4 1 Wiarygodno$é dokumentu

prywatnego nie budzi
watpliwosci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony




2 Wiarygodnos$é dokumentu
prywatnego nie budzi
watpliwoéci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
5 1 Wiarygodno$é dokumentu
prywatnego nie budzi
watpliwosci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
6 1 Wiarygodno$é dokumentu
urzedowego nie budzi
watpliwoéci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
2 Wiarygodno$¢ dokumentu
urzedowego nie budzi
watpliwoéci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
7 1 Wiarygodno§¢ dokumentu
urzedowego nie budzi
watpliwosci i1 nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
2 Wiarygodno$¢ dokumentu
urzedowego nie budzi
watpliwoéci i nie zostala
zakwestionowana  przez
strony
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

Wyjaénienia  oskarzonej
nie zasluguja na wiare,
poniewaz sa sprzeczne z
pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym
stanowiac jedynie przyjeta
linie obrony i nie mozna
da¢ wiary, ze inna osoba
postuzyta sie jej danymi
bez jej $wiadomodci,
gdyz jest osoba na tyle
doswiadczona zyciowo by
wiedzie¢, ze zalozenie
konta na wlasne nazwisko
nie stanowi zadnego
problemu, skoro osoba
bezdomna, jak twierdzila,
i karana nie miala =z
tym zadnego problemu
i banki wrecz narzucaja
sie zZ propozycjami
zalozenia konta, wiec
zakladanie  konta na
cudze nazwisko moze
shuzy¢ tylko jednemu,
a mianowicie wyludzenie
wplaty i zatarcie za soba
§ladéw, o czym oskarzona
musiala wiedzie¢, gdyz
innej mozliwo$ci nie ma.

1.2.2

Wyjasnienia oskarzonego
nie zasluguja na wiare,
poniewaz s3 sprzeczne z
pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym
stanowiac jedynie przyjeta
linie obrony i nie
mozna dac¢ wiary, ze nie
zna zadnego z dwobch
zarejestrowanych na siebie
telefon6w i nie miat adresu
internetowego, poniewaz
nawet brak korzystania
przez niego z = w/w




wymagal jednak jego
wcezedniejszego udzialu w
podpisaniu  uméw  z
operatorem.  Oskarzony
jest osoba na tyle
doswiadczong  zyciowo,
zeby wiedzieg, iz
wystepowanie w
internecie pod cudza
tozsamoscia stuzy zatarciu
za soba
popehieniu przestepstwa,
a poza tym nie jest

Sladéw  przy

mozliwe, by zgodzil sie
na uzytkowanie swoich
mediéw przez nie znana
mu osobe, ktéora mogla
przeciez
na wysokie rachunki i
problemy finansowe.

narazic g0

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

M. G. (2)

R. L.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzona M. G. (2)

popehila przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k., poniewaz
co najmniej udostepnila
swoje konto bankowe w
celu dokonania przez W.
R. zaplaty za
ktéry mu

towar,

nie zostal




wyslany, a nastepnie nie
zwrécita mu wplaconych
na jej konto pieniedzy
uczestniczgc tym samym
w  wyludzeniu od W.
R. pieniedzy za towar,
ktéory mu nie mial byé
wydany o ile w ogole
istnial, czym W. R. zostal
wprowadzony w blad co do
zamiaru wywigzania sie ze
zobowigzania.

Oskarzony R. L. popeknil
przestepstwo z art. 286 §1
k.k., poniewaz co najmniej
za jego zgoda jego telefony
iadres internetowy zostaly
uzyte do zlozenia oferty
sprzedazy towaru, ktory
nie zostal i nie mial by¢
wydany W. R., a oferta
miala na celu wylacznie
wyludzenie wplaty od W.
R. na konto zaloZone przez
konkubine R. £. M. G. (2).

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.3.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.4. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.5. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.6. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

M.G.(2) 1 1 Przy wymiarze kary jako
okoliczno$ci  obcigzajace
sad uwzglednit
dotychczasowa karalnoéé,
a  jako okoliczno$ci
lagodzace trudna sytuacje
materialng i zyciowa.

R. L. 3 3 Przy wymiarze kary jako

okoliczno$ci  obcigzajace
sad uwzglednit
dotychczasowa karalnosé,
a jako
lagodzace trudna sytuacje
materialng i zyciowa.

okoliczno$ci




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

M. G. (2)

Sad nalozyt na oskarzong
obowigzek  naprawienia
szkody w polowie czyli w
czeSci odpowiadajacej jej
udzialowi w przestepstwie.

R. L.

Sad
oskarzonego

nalozyt na
obowiazek
naprawienia szkody w
polowie czyli w czesci
odpowiadajacej jego
udzialowi w przestepstwie.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




Poniewaz obronca
oskarzonej zostal
ustanowiony z urzedu
i nie otrzymal za to
wynagrodzenia na mocy
art. 618 § 1 pkt 11
kpk. w zw. z 8§17 ust.
2 pkt 3 i 8§ ust. 3
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

Poniewaz obronca
oskarzonego zostal
ustanowiony z urzedu
i nie otrzymal za to
wynagrodzenia na mocy
art. 618 § 1 pkt 11
kpk w zw. z 8§17 ust
2 pkt 3 i 8§ ust. 3
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

Sad zwolnil oskarzonych
od ponoszenia kosztow
sadowych  biorac  pod
uwage ich trudng sytuacje
materialng i koniecznosé
naprawienia szkody.

6. 1Podpis




