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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Putawach, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Chimosz

w obecnosci protokolanta: starszego sekretarza sadowego Agnieszki Wolskiej
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 30 marca 2017 roku, 25 kwietnia 2017 roku, 30 maja 2017 roku, 11 lipca 2017 roku, 19
wrzeénia 2017 roku, 16 listopada 2017 roku i 19 grudnia 2017 roku

sprawy M. S., syna H. i M. z domu F., urodzonego (...) w K. D.

oskarzonego o to, ze w dniu 18 czerwca 2015 roku na ulicy (...) w miejscowos$ci K. D., wojewodztwo (...), prowadzit
w ruchu ladowym samochdd osobowy marki V. (...) numer rejestracyjny (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci
wynoszacym wedhlug kolejnych badan 1,60 mg /1, 1,54 mg /111,63 mg /1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest o czyn z art. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego M. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 178a §
1 kk. z tym, ze przyjmuje, iz czyn mial miejsce w dniu 18 czerwca 2016 roku, za$ stezenie alkoholu w wydychanym
przez niego powietrzu bylo nie mniejsze niz 2,22 promila i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazuje go na kare
roku pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza oskarzonemu M. S. na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

ITI. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. S. grzywne w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych
ustalajac w oparciu o art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 10 (dziesieé) zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet tak orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu M. S. okres zatrzymania
od dnia 18 czerwca 2016 roku, godzina 20:40 do dnia 19 czerwca 2016 roku, godzina 17:40, uznajac stosownie do
tresci art. 63 § 11 5 k.k. okres zatrzymania za rbwnowazny dwom stawkom dziennym grzywny;

V. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. S. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

VI. na podstawie art. 43 § 3 k.k. naklada na oskarzonego M. S. obowigzek zwrotu dokumentu uprawniajacego
do prowadzenia pojazdoéw zastrzegajac, iz do chwili wykonania tego obowiazku okres, na ktory orzeczono zakaz
prowadzenia pojazdow nie biegnie;

VII. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego M. S. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoéci 5000 (pieé tysiecy) zlotych;



VIII. zasadza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa 280 (dwie$cie osiemdziesiat) zlotych oplaty i 1095 (tysiac
dziewiecdziesiat piec) zlotych 40 (czterdziesci) groszy tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pulawach, rozpoznajac sprawe M. S. ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 18 czerwca 2016 roku M. S. spozywal alkohol. Nastepnie wsiadl do samochodu marki V. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) i udal sie do sklepu mieszczacego sie na ulicy (...) w K. D., aby kupi¢ alkohol. (dowo6d: wyjasnienia
oskarzonego, k. 19; zeznania $wiadka A. K., k. 51v, 107v — 108)

W sklepie tym o godzinie 20:26 naby! 3 butelki wodki o pojemno$ci 200 ml. (dowod: zeznania $wiadka A. P., k. 58v;
paragon fiskalny, k. 168)

W tym samym dniu C. S. i K. J. pelnili stuzbe radiowozem oznakowanym na terenie gminy K. D.. (dowod: zeznania
$wiadka C. S., k. 55v, 108v)

Okolo godziny 20:30 z polecenia oficera dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w P. funkcjonariusze udali sie na
ulice (...) w K. D., gdzie wedlug zgloszenia jechaé¢ mial samochod marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérego
kierowca najprawdopodobniej jest nietrzezwy. (dowod: zeznania §wiadka C. S., k. 55v, 108v)

Po przybyciu pod sklep spozywczy na ulicy (...) policjanci zobaczyli pojazd, o ktérym mowa byla w zgloszeniu. Przy
samochodzie znajdowal sie Z. D. — wlasciciel sklepu oraz M. S. — wlaSciciel pojazdu. (dowdd: zeznania §wiadka C. S.,
k. 55v, 108v)

M. S. byl nietrzezwy, kontakt z nim byl utrudniony, ale logiczny. Mial belkotliwa mowe, trudno mu bylo utrzymaé sie
na nogach. (dowod: zeznania $wiadka C. S., k. 55v, 108v — 109)

M. S. zostal zabrany do Posterunku Policji w K. D. celem poddania go badaniu trzezwos$ci. (dowdd: zeznania swiadka
A. K., k. 51v, 107v; zeznania $wiadka C. S., k. 55v, 108v)

Badanie przeprowadzone urzadzeniem Alkometr A2.0 o godzinie 20:59 wykazalo u M. S. 1,60 mg / 1 alkoholu w
wydychanym powietrzu. (dowod: protokoét z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym, k. 4)

Kolejne badanie wykonane tym samym urzadzeniem o godzinie 21:16 wykazalo u M. S. 1,54 mg / | alkoholu w
wydychanym powietrzu. (dowod: protokél z przebiegu badania stanu trzeZzwosci urzadzeniem elektronicznym, k. 4)

Trzecie badanie wykonane tym samym urzadzeniem o godzinie 21:22 wykazalo u M. S. 1,63 mg / 1 alkoholu w
wydychanym powietrzu. (dowod: protokoét z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym, k. 4)

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o powolane wyzej dowody.

Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W swoich
wyjasnieniach podal, ze w dniu zdarzenia wypil 5 piw, a nastepnie pojechal samochodem do sklepu po alkohol.
W trakcie przesluchania zadeklarowal rowniez cheé¢ skorzystania z instytucji wydania wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia rozprawy.

W toku postepowania przed Sadem oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze
nie byl §wiadomy tresci wyjasnien skladanych w postepowaniu przygotowawczym. Wskazal, Zze choruje na cukrzyce,
a nie zostala podana mu insulina. Wyja$nil, ze chcial jak najszybciej opus$ci¢ posterunek w K. D., a nadto wskazal, ze
cho¢ byl przestuchiwany w szpitalu, to réwniez tam nie otrzymal insuliny.



Na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2017 roku oskarzony wyjasnil, ze leczy sie na cukrzyce i kiedy spada mu cukier
zachowuje sie jak pijany i nie wie, co sie z nim dzieje. Wyjaénil réwniez, ze zakupil alkohol i wypil 200 ml wodki,
chociaz moégl tez wypic wiece;.

Na rozprawie w dniu 19 grudnia 2017 roku oskarzony wyjasnil, ze wypil dwie butelki wodki i wieksza czesé trzeciej

Sad obdarzyl wiarg wyjasnienia oskarzonego w brzmieniu, w jakim zlozyl je w toku postepowania przygotowawczego.
W tym bowiem brzmieniu znajduja one potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w sprawie, a w
szczegblnosci z zeznaniami §wiadka A. K., C. S. i A. P., jak rowniez w opinii Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej
(.OowL.

W ocenie Sadu wyjaénienia zlozone w toku postepowania sgdowego stanowia jedynie przyjeta przez oskarzonego linie
obrony, majaca uchroni¢ go od poniesienia odpowiedzialno$ci za popelnione przestepstwo. Wyjasnienia te bowiem
pozostaja w sprzecznoéci z obdarzonymi wiara zeznaniami §wiadkow.

Oskarzony wskazywal, ze z uwagi na swoja chorobe (cukrzyca) i brak podania insuliny nie wiedzial, co méwi na
posterunku policji. Wersji tej przecza jednak zeznania §wiadka A. K.. Swiadek ten wykonywat z oskarzonym czynnosci
polegajace miedzy innymi na badaniu go na zawarto$¢ alkoholu. Swiadek wskazal, ze kontakt z oskarzonym byt
logiczny, odpowiadal on na zadawane pytania. Wskazal, ze oskarzony chcial wréci¢ do domu, ale nie po to, aby przyjac
insuline, ale po to, aby obrzadzi¢ konie. Nie wspominal réwniez o konieczno$ci zazycia insuliny.

Z zeznan $wiadka C. S. wynika, ze oskarzony po zatrzymaniu zaprzeczal, jakoby kierowal pojazdem. Jednoczeénie nie
potrafil wskaza¢, kto nim kierowal. Z zeznan tego $§wiadka wynika, ze kontakt z oskarzonym byt utrudniony, mial on
belkotliwa mowe, nie mogl utrzymaé sie na nogach. Nie moéwil nic na temat swoich choréb ani o konieczno$ci zazycia
insuliny.

Rowniez zeznania §wiadka P. S. wskazuja na to, ze oskarzony w trakcie przestuchania byl w logicznym kontakcie, nie
byl zmuszany ani naklaniany do zlozenia okreslonej tre$ci wyjasnien.

Co wiecej, o tym, ze oskarzony byl w logicznym kontakcie 19 czerwca 2016 roku, po godzinie 00:29 a przed godzina
00:58, Swiadcza zapisy w karcie zlecenia wyjazdu zespolu ratownictwa medycznego — karcie medycznych czynno$ci
ratunkowych (k. 146v, rubryka ,opis”). Dokument ten rowniez wskazuje na to, ze zachowanie oskarzonego nie bylo
spowodowane spadkiem poziomu glukozy w organizmie. Podczas czynno$ci ratunkowych zmierzono mu poziom
glukozy, ktéry wynosil 136, a zatem byl to poziom przekraczajacy gorna granice normy, co automatycznie wyklucza
hipoglikemie (czyli poziom ponizej 70).

Kolejnym dowodem na to, ze podczas przestuchania przez P. S. oskarzony nie mogl nie wiedzieé, co moéowi jest fakt
zwolnienia go do domu przez lekarza o godzinie 16:45 (przestuchanie zakonczylo sie o 16:40). Co wiecej, poziom
cukru we krwi oskarzonego o godzinie 11:20 wynosil 105, a zatem byl jedynie lekko powyzej gornej granicy normy,
wynoszacej 99.

Nie sposob rowniez uznaé za wiarygodne wyjasnien w tej czedci, w jakiej oskarzony wskazywal, ze alkohol spozyl po
zakonczeniu prowadzenia pojazdu i po nabyciu go w sklepie. Z zeznan §wiadka A. P. wynika, ze juz w momencie zakupu
alkoholu oskarzony byt pod znacznym wplywem alkoholu, miat betkotliwg mowe i czu¢ bylo od niego wyraznie won
alkoholu.

Odnoénie zeznan zlozonych w dniu 19 grudnia 2017 roku wskazac nalezy, iz w ocenie Sadu sg one proba dostosowania
wyjasnien do niekorzystnej dla oskarzonego opinii z zakresu retrospekcji alkoholowe;j.

Sad obdarzyt wiara zeznania $éwiadka A. K.. Zeznania §wiadka sa spojne, szczere i logiczne. Swiadek w bardzo doktadny
iszczegolowy sposob opisal zdarzenia poprzedzajace zatrzymanie oskarzonego, jak rowniez dalsze wykonywane z nim
czynnosci.



Na wstepie wskazaé nalezy, iz Swiadek A. K. nie byl naocznym $wiadkiem tego, aby oskarzony kierowal pojazdem w
stanie nietrzezwosci, jak rowniez nie bral udzialu w jego zatrzymaniu. Swiadek przeprowadzal czynnoéci z oskarzonym
w Posterunku Policji w K. D., w trakcie ktérych oskarzony przyznal sie do kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci.
Wskazaé nalezy, ze zeznania $wiadka s logiczne i spojne. Swiadek zeznal, ze kontakt z oskarzonym byl logiczny,
odpowiadal on na zadawane pytania pomimo tego, ze znajdowal si¢ pod znacznym wplywem alkoholu. Swiadek
zaprzeczyl rowniez, jakoby oskarzony wskazywal, ze musi przyjaé insuline. Zeznania $wiadka mialy znaczenie przy
ocenie wyjasnien oskarzonego, pozwolily na uznanie, ze wyja$nienia skladane w postepowaniu przed Sadem nie sg
prawdziwe.

Swiadek w zaden sposdéb nie prébuje nadmiernie obcigzyé oskarzonego. W szczery sposob zeznal, ze powiedzial
oskarzonemu, ze jezeli przyzna sie do kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci, to wykonane zostang standartowe
czynnoéci, a nastepnie zostanie zwolniony do domu, za$ jezeli sa jakie§ watpliwoSci, to zostanie zatrzymany, a po
wytrzezwieniu przeshuchany.

Zeznania $wiadka C. S. zostaly obdarzone wiara. Jego zeznania sa w istocie relacjg z zatrzymania oskarzonego.
Wskaza¢ nalezy, ze zeznania te sa spdjne, logiczne i konsekwentne.

Zeznaniom $wiadka A. P. rowniez dano wiare. Sad dostrzegt rozbiezno$¢ w zeznaniach $wiadka z postepowania
przygotowawczego oraz z postepowania przed Sadem, sprowadzajaca sie do opisania zachowania i sposobu mowy
oskarzonego. W postepowaniu przed Sadem $wiadek zeznala, ze oskarzony mowil normalnie, za§ w postepowaniu
przygotowawczym, ze mial belkotliwa mowe i byt pijany. Ostatecznie Swiadek potwierdzila zeznania z postepowania
przygotowawczego. Zeznania $wiadka, poza wskazang wyzej rozbiezno$cig, ktéra zostala wyjasniona, sa spojne i
logiczne. Znajduja one potwierdzenie w zeznaniach §wiadka C. S., ktéry rowniez wskazywal na belkotliwag mowe i stan
nietrzezwosci oskarzonego.

Zeznania $§wiadka S. K. zostaly obdarzone wiara. Swiadek zeznat, ze jechal za samochodem marki V. (...), ktory poruszat
sie tzw. ,wezykiem”. Powiadomil o tym fakcie Policje. Nastepnie widzial samochéd zaparkowany przed sklepem.

Dano wiare zeznaniom $wiadka P. S.. Jego zeznania dotycza czynno$ci przestuchania oskarzonego w charakterze
podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym. Zeznania te oceni¢ nalezy jako szczere i prawdziwe. Faktem jest,
ze Swiadek nie pamietat okoliczno$ci tego przestuchania, jednakze okoliczno$é ta nie moze dziwié w sytuacji, w ktorej
od przestuchania minelo ponad 10 miesiecy. Swiadek wskazal, ze w sytuacji dokonywania przestuchania w szpitalu
przestuchujacy zawsze pytaja personel medyczny, czy czynno$¢ moze by¢ wykonana. Wskazal rowniez, ze nigdy w toku
prowadzonych przez siebie czynnoSci nie naklanial ani nie zmuszal nikogo do zlozenia okres$lonej treSci wyjasnien.
Ponadto §wiadek zeznal, ze gdyby kontakt z oskarzonym nie by} logiczny, to zostaloby to odnotowane w protokole.

Zeznania $wiadka E. S. zostaly obdarzone wiara. Swiadek zeznawala o samochodzie, ktéry poruszal sie w sposéb
niebezpieczny. Z uwagi na fakt, iz $wiadek nie zapamietala ani marki samochodu, ani jego numeru rejestracyjnego, nie
jest mozliwe ustalenie, czy jej zeznania dotyczylty samochodu kierowanego przez oskarzonego, dlatego tez jej zeznania
nie byly podstawa ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Stwierdzi¢ jednakze nalezy, ze zeznania $wiadka sa szczere,
logiczne i prawdziwe.

Zeznania $wiadka Z. D. réwniez zostaly obdarzone wiarg. Swiadek nie widzial ani momentu kierowania przez
oskarzonego pojazdem, ani nie widzial go spozywajacego alkohol, dlatego tez jego zeznania nie byly podstawa
ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Jednakze jego zeznania ocenié nalezy jako prawdziwe i szczere.

Zeznania $wiadka W. W. réwniez obdarzono wiara, jednakze ré6wniez one nie mialy znaczenia dla ustalenia stanu
fatycznego w sprawie. Swiadek zeznawal bowiem o spotkaniu, do ktérego mialo doj$¢ w dniu zdarzenia, ale do ktérego
ostatecznie nie doszlo.

Sad w pelni podzielil opinie dotyczace stanu zdrowia psychicznego, sporzadzong przez Z. R. oraz z zakresu retrospekcji
alkoholowej, sporzadzong przez bieglych z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L.. Opinie sporzadzone zostaly



przez osoby kompetentne, posiadajace szeroka wiedze z zakresu bedacego przedmiotem opinii. Opinie sa stanowcze
i jednoznaczne w swoich wnioskach. Dawaly szczegbélowe odpowiedzi na pytania zawarte w postanowieniach o
dopuszczeniu dowodu.

Sad Rejonowy w Pulawach zwvazyl, co nastepuje.

Majac na uwadze analize i ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uznac nalezy, iz wina oskarzonego
nie budzi watpliwosci i zostala w pelni udowodniona. Oskarzony M. S. w chwili popelniania przestepstwa byt osoba
pelnoletnia, a w czasie popelniania przestepstwa mial pelng poczytalno$é. Z opinii bieglego psychiatry wynika, ze
w sprawie nie ma uzasadnionych watpliwoéci co do poczytalnoéci oskarzonego w chwili czynu i jego stanu zdrowia
psychicznego. Oskarzony jest zatem osoba zdolna do ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej, a w niniejszej sprawie
nie wystepuja zadne przewidziane prawem okolicznoSci, ktore uniemozliwialyby przypisanie oskarzonemu winy.
Zebrane w sprawie dowody pozwalajg za$ przedstawi¢ mu zarzut, Ze znajdujgc sie w normalnej sytuacji motywacyjnej
i majac pelna swobode zachowania sie zgodnie z normami prawa karnego normy te naruszy!l wypelniajac znamiona
przestepstwa okre$lonego w art. 178 a § 1 k.k.

Czynno$c¢ sprawcza przestepstwa okre$lonego w art. 178 a § 1 k.k. polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwo$ci w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Przeanalizowania zatem wymaga, co oznaczaja
sformutowania ,,pojazd mechaniczny”, ,prowadzenie pojazdu mechanicznego”, ,prowadzacy pojazd mechaniczny”,
Jruch ladowy” oraz ,stan nietrzezwo$ci”. Dopiero bowiem wypelnienie przez oskarzonego wszystkich znamion
przestepstwa decydowaé¢ moze o uznaniu go za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu.

Pojazdem mechaniczny w ruchu ladowym uznaé nalezy kazdy pojazd drogowy lub szynowy napedzany umieszczonym
w nim silnikiem, jak r6wniez maszyne samobiezng i motorower (uchwata SN z dnia 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74,
OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 33; wyrok SN z dnia 4 lutego 1993 r., III KRN 254/92, OSP 1993, nr 10, poz. 198; uchwata
SN z dnia 12 maja 1993 r., I KZP 9/93, OSNKW 1993, nr 5-6, poz. 27).

Bez watpienia zatem nalezy uznaé, iz oskarzony poruszal sie pojazdem mechanicznym, albowiem poruszal sie
samochodem napedzanym umieszczonym w nim silnikiem.

Pojecie ,prowadzenie pojazdu” bylo przedmiotem wielu orzeczen Sadu Najwyzszego oraz rozwazan przedstawicieli
doktryny. Dla potrzeb niniejszej sprawy przyja¢ nalezy, iz pojecie ,prowadzenie pojazdu” oznacza wprowadzenie go
w ruch oraz nadanie mu kierunku jazdy. (por. R. A. Stefanski, Glosa do wyroku SN z dnia 4 lutego 1993 r., III KRN
254/92, OSP 1993, nr 10, poz. 198). Natomiast ,,0soba prowadzaca pojazd mechaniczny” jest taka osoba, ktora spelnia
jakakolwiek czynno$é zwigzana bezposrednio z ruchem danego pojazdu. Bedzie nim wiec z pewnoscia kierowca.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz oskarzony byt osobg prowadzaca
pojazd. Jako kierowca spelnial bowiem czynnoéci zwigzane bezposérednio z ruchem samochodu, wprawil go w ruch
i nadawal mu kierunek jazdy.

Odpowiedzialnos$ci za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. podlega tylko ten, kto prowadzi pojazd w stanie nietrzezwosci
w ruchu, miedzy innymi, ladowym. Powyzsze oznacza, ze przestepstwo to moze byé popekione tylko w miejscu, gdzie
odbywa sie ruch. Ruchem ladowym jest zar6wno ruch drogowy, jak i kolejowy, jednak w niniejszej sprawie nalezy
rozwazy¢ pojecie ruchu ladowego zawezonego do ruchu drogowego. Przy czym chodzi tu nie o ruch w sensie fizycznym,
czyli zmiane polozenia przedmiotu materialnego w stosunku do innych punktow, lecz o ruch w znaczeniu prawnym, a
wiec taki w ktérym obowigzujg okreSlone reguly poruszania sie. Jezeli chodzi o ruch drogowy, to nie budzi watpliwosci,
Ze miejscem, gdzie odbywa sie ruch sa drogi publiczne, czyli krajowe, wojewodzkie, gminne, powiatowe (art. 2 ust. 1
ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych — Dz. U. Nr 14, poz. 60).

Nie moze budzié watpliwosci, iz oskarzony prowadzil pojazd w ruchu ladowym — drogowym, albowiem poruszal sie
po drogach publicznych — ulicach miasta K. D., czyli w miejscu, gdzie odbywa sie ruch drogowy.



Pojecie stanu nietrzezwos$ci zostalo natomiast zdefiniowane w Kodeksie karnym, w art. 115 § 16. W rozumieniu
kodeksu karnego stan nietrzezwosci zachodzi wtedy, gdy zawartoé¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo

prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub gdy zawartoéé alkoholu w 1 dem?® wdychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢.

Nalezy stwierdzi¢, iz nie ma watpliwo$ci, iz oskarzony prowadzil samochdd w stanie nietrzezwosci.

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony w toku postepowania sadowego wskazywal, Zze alkohol spozyl po zakonczeniu
prowadzenia pojazdu, po jego zakupieniu w sklepie. Okoliczno$ci tej przecza zeznania §wiadka A. P., ktora zeznala,
ze juz w momencie kupowania alkoholu oskarzony byt na tyle nietrzezwy, ze miat belkotliwg mowe. Ponadto gdyby
przyjac, ze po zakonczeniu kierowania samochodem spozyl on alkohol w postaci 200 ml wodki pomiedzy godzing
20:26 (godzina zakupu alkoholu) a godzing 20:55 (godzina pierwszego badania), to o godzinie 21:32 poziom alkoholu
w jego krwi wynosilby od 0,63 do 0,99. Tym samym nie jest mozliwe, ze wylacznie konsumpcja alkoholu w postaci
200 ml wodki po zakonczeniu prowadzenia pojazdu spowodowala taka zawarto$é alkoholu w wydychanym przez
oskarzonego powietrzu. Musial on zatem by¢ w stanie nietrzezwosci zanim przyjechat do sklepu. Roznica ta wynosila
— przy najbardziej korzystnym wariancie dla oskarzonego — 2,22 %o (opinia Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej
(...) w L., k. 178). Oznacza to, ze przynajmniej tyle alkoholu we krwi mial oskarzony, kiedy kierowat samochodem.

Co wiecej, z opinii Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L. wynika, ze aby uzyskaé wyniki stezenia alkoholu w
wydychanym powietrzu, jakie uzyskano u oskarzonego na skutek jednorazowej konsumpcji alkoholu, to musiatby on
wypit¢ od 243 do 258 ml czystego etanolu, co odpowiada 607 — 645 ml wodki 40%. W ocenie Sadu ostatnie wyjasnienia
oskarzonego sa proba dopasowania ilosci wypitego alkoholu do uzyskanych wynikéw badan. Jednakze, co rowniez
wskazano w opinii, spozycie jednorazowo takiej ilosci alkoholu spowodowaloby silne upojenie alkoholowe z wysokim
prawdopodobienstwem wystapienia Spigczki.

Majac na uwadze okoliczno$é, ze nie mozna wykluczyé spozycia przez oskarzonego wodki w iloéci 200 ml po
zakonczeniu prowadzenia pojazdu w wyroku przyjeto, ze stezenie alkoholu w jego krwi bylo nie mniejsze, niz 2,22 %o.
Jest to najbardziej korzystna dla niego warto$¢.

Przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k. mozna popelni¢ z winy umyslnej w zamiarze bezpo$rednim. W ocenie Sadu oskarzony
dzialal wlagnie umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim. Musial on bowiem wiedzie¢ w momencie rozpoczynania jazdy,
ze znajduje sie on pod wplywem alkoholu. Zatem oskarzony mial pelna $wiadomo$¢ tego, ze znajduje sie w stanie
nietrzezwosci, a prowadzac pojazd mechaniczny w tym stanie popelnia przestepstwo. Mial on réwniez obiektywna
mozliwo$¢ zachowania sie zgodnego z prawem. Pomimo tego zdecydowal sie na prowadzenie pojazdu pod wplywem
alkoholu. Chcial on tym samym zlamaé¢ obowiazujace przepisy prawa.

Z powyzszych wzgledow Sad Rejonowy uznal, Ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci i uznal go za winnego
dokonania zarzucanego mu czynu.

Przechodzac do omoéwienia wymiaru kary Sad, kierujac sie dyrektywami zawartymi w art. 3153 § 1i 2 k.k., uznal, ze
adekwatng do stopnia zawinienia sprawcy bedzie kara roku pozbawienia wolnoéci.

Jako okoliczno$ci obciazajace sprawce Sad uwzglednil znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu przejawiajacy
sie w tym, iz swoim dzialaniem oskarzony wystapil przeciwko wielu innym uzytkownikom droég, tak kierowcom, jak i
pieszym. Zwazy¢ nalezy, iz oskarzony prowadzil pojazd po zattoczonych drogach K. D., za$ stan jego nietrzezwoSci byt
znaczny. Sad wzigl rowniez pod uwage nagminnos¢ tego typu przestepstw popelianych na terenie kognicji tutejszego
Sadu, co uzasadnia ostrzejsza reakcje karna w celu zmniejszenia iloéci tego typu przestepstw.

Majac jednak na wzgledzie dyrektywe z art. 58 § 1 k.k., Sad uznal za zasadne w oparciu o art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 §
1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesié oskarzonemu na stosowny okres proby
wynoszacy dwa lata. Wskazaé bowiem nalezy, iz oskarzony nie byt dotychczas karany.



Z uwagi na fakt, iz kara pozbawienia wolnoSci zostala orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonywania,
Sad uznal, iz zasadne bedzie wymierzenie oskarzonemu w oparciu o art. 71 § 1 k.k. kary grzywny. Kara ta, wobec
warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoS$ci, bedzie jedyng realna kara i dolegliwoécia dla oskarzonego.
Uwzgledniajac okolicznosci, ktore staly sie podstawa wymiaru kary pozbawienia wolnoéci, a o ktérych byta mowa
powyzej, Sad ustalil, iz adekwatna do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwosci czynu bedzie kara grzywny
w rozmiarze 100 stawek dziennych. Uwzgledniajac warunki osobiste oskarzonego, Sad okreslit wysoko$é stawki
dziennej na 10 zl.

Stosownie do treéci art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie.

Art. 42 § 2 k.k. stanowi, iz w razie skazania osoby uczestniczacej w ruchu za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji (a takim jest bez watpienia przestepstwo okreslone w art. 178a k.k.) Sad orzeka zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych albo pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju, jezeli sprawca byl w stanie
nietrzezwoSci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego okreslone zostaly przestanki, jakimi kierowa¢ winien sie Sad okreslajac zakres
oraz czas trwania Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw. Nalezy tu braé¢ pod uwage stopien zagrozenia, jakie
moze stwarza¢ powrdt sprawcy do ruchu, ten za$ oceniaé nalezy na podstawie okolicznoS$ci rozpatrywanego wypadku,
przyczyn, ktére do niego doprowadzily, sposobu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, a takze rodzaju i wagi
naruszonych zasad bezpieczenstwa oraz innych okoliczno$ci wskazujacych na stosunek sprawcy do obowigzujacych
zasad bezpieczenstwa, na jego stopien poczucia odpowiedzialnoSci. Maja tu rowniez znaczenie takze cechy osobowoéci
sprawcy, czestotliwo$¢ naduzywania przez niego alkoholu, do$wiadczenie w prowadzeniu pojazdéw mechanicznych
itp. Pamieta¢ jednak trzeba, ze decydujacym bedzie tu zawsze stopien zagrozenia dla ruchu ze strony sprawcy
wypadku. Im wieksze jest to spodziewane zagrozenie, tym dluzszy winien by¢ okres obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Ratio legis orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych polega
bowiem na tym, by osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa, zagrazajace bezpieczenstwu ruchu czy to z
braku wyobrazni, czy z braku poczucia odpowiedzialnos$ci - z ruchu tego wylaczy¢. Jest to najskuteczniejszy sposob
wzmozenia bezpieczenstwa na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w
przysztoSci, a nadto przekonania wszystkich uczestnikow ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie
ustanowionym zasadom ruchu (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 kwietnia 1982 r., VKRN 106/82, OSNPG 1982,
nr 8-9, poz. 108).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdéw na okres 4 lat bedzie w niniejszej sprawie wystarczajace. Analizujac zachowanie oskarzonego stwierdzié¢
nalezy, iz prowadzenie przez niego pojazdéow powoduje znaczne zagrozenie. Oskarzony zlekcewazyl normy prawne
majace zapewni¢ bezpieczenstwo wszystkim uczestnikom ruchu drogowego. Sad wziat pod uwage wysoka zawarto$c
alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu, wielokrotnie przekraczajaca dopuszczone w prawie polskim
normy.

Stosownie do tresci art. 43 § 3 k.k. oskarzonego zobowigzano do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia
pojazdu zastrzegajac, iz do chwili wykonania obowiagzku okres, na ktéry orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow nie
biegnie.

Stosownie do tresci art. 43a § 2 k.k. Sad orzek!t od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w minimalnej przewidzianej przez prawo wysokosci 5.000 zk.

W ocenie Sadu tak uksztaltowana kara, $rodki karne oraz Swiadczenie pieniezne powinny odnie$¢ wlasciwy skutek tak
w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogolnej. W zakresie prewencji indywidualnej tak orzeczona kara oraz Srodki
karne winny sklonié oskarzonego do ponownej analizy jego zachowania i zapobiec jego powrotowi do przestepstwa,



za$ w zakresie prewencji ogélnej uswiadomi spoleczenstwu, iz popelnienie przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. wigze sie
z surowq reakcja karna.

Orzeczenie o kosztach uzasadnione jest treécig art. 627 k.p.k., ktéry stanowi, ze od skazanego w sprawach z oskarzenia
publicznego sad zasadza koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa. Zgodnie za$ z art. 616 § 2 k.p.k. kosztami sadowymi
sa oplaty i wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania.

Oplata zostala zasgdzona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49 z 1983 roku, poz. 223 z p6zn. zm.) i wyniosla 180 zlotych od orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci oraz 100 zlotych, stanowiacych 10% orzeczonej grzywny.

Do wydatkéw w niniejszej sprawie nalezal, zgodnie z art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k., ryczalt za doreczenia w postepowaniu
przygotowawczym (20 zlotych) i w postepowaniu przed Sadem (20 zlotych). Kwoty ryczaltu wynikaja z § 1
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 18 czerwca 2003 roku w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 663). Ponadto
wydatkiem w niniejszej sprawie byla, na podstawie art. 618 1 pkt 10 k.p.k., oplata za uzyskanie informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (30 zlotych). Kwota ta wynika z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca
2014 roku w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 roku, poz. 861 z pdzn.
zm.). Ponadto wydatkiem byly koszty sprowadzenia Swiadkow, zgodnie z treScia art. 618 § 1 pkt 3 k.p.k. Wyniosly one
W niniejszej sprawie 259,10 zt. Do wydatkéw nalezaly takze koszty wywolania opinii bieglego psychiatry (150 z1) oraz
Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L. (616,30 z})

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku



