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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2016 roku
Sad Rejonowy w Pulawach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczgcy: Sedzia Sadu Rejonowego Maciej Babiarz Protokolant: st. sekr. sadowy D. G.

przy udziale oskarzyciela publicznego: J. R. z Urzedu Celnego
w L.

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 r. w Pulawach na rozprawie
sprawy M. P. (1) ,

s.T.iE.zd.R., ur. (...) we W.,

oskarzonego o to, ze w dniu 22 kwietnia 2015 r. w miejscowosci Z. (...)

w gminie G.wojewddztwa (...)wspolnie i w porozumieniu

z E. L., przewozil samochodem marki F. (...)

o n-rze rej. (...)towar niewspodlnotowy w postaci lgcznie 5800 paczek papieroséw réznych marek bez polskich znakow
akcyzy wprowadzony na obszar celny Unii Europejskiej bez zgloszenia do kontroli celnej i wbrew obowiazujacym
ograniczeniom przywozowym, importowany bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy, pochodzacy z
czynu zabronionego okreSlonego w art. 63 § 21 6 kk.s. w zb. z art. 86 § 11 4 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s., czym
doprowadzil do narazenia budzetu Unii Europejskiej na uszczuplenie naleznoéci celnej w wysokoéci 4831,00 z} oraz
narazenie Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego w wysoko$ci 94248,00 zl,

tj.oczynzart. 658 1i 3 k.k.s. wzb.zart. 94 § 1i 4 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s.
oraz E. L.,

s.d.id.zd.D., ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

oskarzonego o to, ze w dniu 22 kwietnia 2015 r. w miejscowosci Z. (...)

w gminie G.wojewo6dztwa (...)wspdlnie i w porozumieniu

z M. P. (1), przewozil samochodem marki F. (...)o n-rze rej. (...) towar niewspolnotowy w postaci lacznie 5800 paczek
papierosow roznych marek bez polskich znakéw akcyzy wprowadzony na obszar celny Unii Europejskiej bez zgloszenia
do kontroli celnej i wbrew obowigzujacym ograniczeniom przywozowym, importowany bez uprzedniego oznaczenia
polskimi znakami akcyzy, pochodzacy z czynu zabronionego okreslonego

wart. 63 § 21 6 kk.s. wzb. z art. 86 § 11 4 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s., czym doprowadzil do narazenia budzety
Unii Europejskiej na uszczuplenie nalezno$ci celnej w wysokosci 4831,00 zl oraz narazenie Skarbu Panhstwa na
uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego w wysokoSci 94248,00 zl,

j.oczynzart. 65§ 1i3 kk.s.wzb. zart. 94 § 1i 4 kk.s. wzw.
zart. 7§ 1 kk.s.

orzeka:



I. oskarzonego E. L. uniewinnia od zarzutu dokonania przestepstwa opisanego w czeéci wstepnej wyroku;

II. oskarzonego M. P. (1)uznaje za winnego tego, ze w dniu 22 kwietnia 2015 r. w miejscowosci Z. (...)w gminie
G.wojewddztwa (...)przewozil samochodem marki F. (...)o n-rze rej. (...)towar niewspolnotowy w postaci lacznie 5800
paczek papieroséow roznych marek bez polskich znakéw akcyzy wprowadzony na obszar celny Unii Europejskiej bez
zgloszenia do kontroli celnej i wbrew obowigzujacym ograniczeniom przywozowym, importowany bez uprzedniego
oznaczenia polskimi znakami akcyzy, pochodzacy z czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 § 21 6 k.k.s. w zb. z art.
86 § 114 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s., czym doprowadzil do narazenia budzety Unii Europejskiej na uszczuplenie
naleznosci celnej

w wysokosci 4831,00 z} oraz narazenie Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego w wysokoSci
94248,00 zl, tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. art. 65§ 1i 3 k.k.s. wzb.zart. 91§ 1i4 k.k.s. wzw. z
art. 7§ 1k.k.s.izato namocy art. 65 § 3 k.k.s. wzw. zart. 7 § 2 k.k.s. skazuje go na kare grzywny w wysoko$ci 150 (stu
piecédziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 60 (szesédziesieciu)
zl

III. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej

w pkt. II niniejszego wyroku kary grzywny zalicza oskarzonemu M. P. (1) okres faktycznego pozbawienia wolnoS$ci
w sprawie w dniu 22 kwietnia 2015 r. od godziny 03:55 do godziny 19:50, zaokraglajac w gore do pelnego dnia,
przyjmujac, ze okres ten jest rownowazny dwom dziennym stawkom kary grzywny;

IV. na podstawie art. 30 § 1, 21 6 k.k.s. wzw. z art. 31 § 1 k.k.s. orzeka wobec oskarzonego M. P. (1)przepadek 5800 /
pieciu tysiecy oSmiuset/ paczek papieroséw réznych marek, przechowywanych w magazynie depozytowym Urzedu
Celnego w L.wg. protokotlu zdawczo-odbiorczego (...)(...);

V. zwalnia oskarzonego M. P. (1) od kosztow sadowych w caloéci
i okresla, ze wchodzace w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panstwa;

VI. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. kosztami procesu w czesci dotyczacej postepowania
przeciwko E. L. obciaza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy Sad Rejonowy w Pulawach ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 kwietnia 2015 r. odczas pelnionej stuzby na trasie (...) w N.funkcjonariusze K. P.i P. J.zatrzymali do
kontroli pojazd F. (...)o nr rej. (...). Pojazdem tym kierowal M. P. (2), a jego pasazerem byl E. L.. Podczas tej kontroli
funkcjonariusze znalezli na tylnym siedzeniu pojazdu paczki papieroséw bez polskich znakéw akeyzy skarbowe;j.
Byly one cze$ciowo przykryte artykulami chemicznymi. Lacznie ujawniono 1989 paczek papieroséw (...), 978 paczek
papierosow (...)czerwone, (...)paczek papieroséw (...)niebieskie, 193 paczek papierosow "L. M., (...)paczek papierosow
(...), 21 paczek papieroséw (...). Podczas rewizji M. P. (2)o$wiadczyl funkcjonariuszom, iz papierosy te zakupil od
nieznanego mu mezczyzny w miejscowosci L.

(dowdd: zeznania P. J. k. 8; protokdl przeszukania pojazdu, k. 5-7).

Obliczono, iz w wyniku czynu nastapilo narazenie na uszczuplenie naleznosci celnej na kwote 8387,00 zlotych za$
podatku akcyzowego na kwote 94 248 zlotych.

(dowdd: obliczenia naleznosci k. 14);

M. P. (2) przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjaénil, ze pozyczyt pojazd od znajomego, lecz nie powiedzial mu
w jakim celu. Zaznaczyl przy tym, iz E. L. nie mial nic wspo6lnego



z przewozonymi papierosami (k. 31).

Oskarzony E. L. nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze jego kolega M. poprosil go, by razem udali
sie w podroz, na co E. L. przystat (k. 36).

Przyznanie sie oskarzonego M. P. (1) nie budzi watpliwo$ci Sadu. Popelnienie przez niego zarzucanego mu czynu
zupelie udowodnia zebrany w sprawie material dowodowy. Przyznanie jego nalezalo uzna¢ za wiarygodne, skoro
znajduje potwierdzenie w obiektywnie przeprowadzonych czynnosciach dowodowych w szczegblnosSci dotyczacych
zatrzymania u niego nielegalnie przewozonych rzeczy, tym bardziej, ze nie protestujac co do zasadnoéci i stusznosci
czynno$ci zatrzymania dobrowolnie wydat przedmiotowe rzeczy.

Sad dal wiare rowniez wyjasnieniom oskarzonego E. L.. Wyjasnienia te potwierdzil M. P. (1), a w sprawie nie uyjawniono
zadnych dowodow pozwalajacych uznac, iz byly one jedynie wyrazem przyjetej przez oskarzonego E. L. wersji obrony.
Nie sg nimi niewatpliwie zeznania $wiadka P. J., bowiem sam fakt, iz wyroby tytoniowe byly potencjalnie widoczne
(co nie jest nadto jednoznaczne z ustaleniem faktu, iz E. L. je widzial i byl $wiadomy, Ze sa one przewozone przez M.
P. (1)) nie wskazuje na fakt, iz wyczerpatl on znamiona zarzucanego mu czynu.

Za wiarygodne potraktowano zeznania Swiadkow, opisali oni przedsiebrane czynnoéci stuzbowe, a prawdziwosci ich
zeznan w toku rozprawy nikt nie kwestionowal.

Wiarygodnymi sg réwniez pozostale dowody z dokumentéw, gdyz zostaly one sporzadzone przez uprawnione osoby
w granicach ich kompetencji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przyznanie sie oskarzonego M. P. (1) oraz pozostale dowody
w sprawie wskazuja jednoznacznie, iz dopuécil sie on zarzucanego mu czynu.

Zgodnie z przepisem art. 65 § 1 k.k.s. kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi wyroby akcyzowe
stanowiace przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 k.k.s. lub pomaga w ich zbyciu
albo te wyroby akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu, podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom lacznie. Jezeli natomiast kwota podatku narazonego na
uszczuplenie jest matej warto$ci, sprawca czynu zabronionego okre$lonego w § 1 podlega karze grzywny do 720 stawek
dziennych art. 65 § 3 k.k.s.). Jest to nadal odpowiedzialno$¢ za przestepstwo skarbowe.

Zakres odpowiedzialnoéci z § 1 badz § 3 art. 65 k.k.s. rozgranicza znamie ,,malej wartoSci” w zwigzku z czym siegnaé
trzeba do definicji tego znamienia zawartej w art. 53 § 14 k.k.s. W mys$l tego przepisu mala wartos¢ jest to wartos¢,
ktbéra w czasie popelnienia czynu zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia.
Minimalne wynagrodzenie w roku 2015 (kiedy mial miejsce czyn), wynosilo 1. 750 zlotych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1220),
za$ jego dwustukrotno$é to kwota 350 000 zl.

W zwigzku z powyzszym stwierdzié nalezalo, iz oskarzony popelniajac swéj czyn kwoty tej nie przekroczyt, w zwiazku
z czym odpowiada na podstawie przepisu przewidujacego lagodniejsza odpowiedzialno$é a wiec
z art. 65 § 11 3 k.k.s., ktory przewiduje jedynie kare grzywny.

Oskarzony wyczerpal znamiona okre§lone w tymze przepisie bowiem przewozil wyroby akcyzowe w postaci
papierosow nie bedacych oznaczonymi polskimi znakami akcyzy, przy czym kwota podatku akcyzowego narazonego
na uszczuplenie wynosila 94248 zlotych, a wiec byta malej wartoSci

w rozumieniu tego przepisu. Poniewaz poprzez popelnienie czynu doszlo réwnocze$nie do narazenia naleznosci celnej
na uszczuplenie, przy czym jest to znéw kwota nie przekraczajaca ustawowo okreslonego progu oskarzony wyczerpat
swym zachowaniem réwniez znamiona art. 91 § 4 k.k.s., a wiec czynu zabronionego jako wykroczenie skarbowe. Za
jego popelnienie ustawa przewiduje kare grzywny. Zgodnie z art. 7 § 1 k.k.s. jezeli ten sam czyn wyczerpuje znamiona



okres$lone w dwoch albo wiecej przepisach kodeksu, przypisuje sie tylko jedno przestepstwo skarbowe lub tylko jedno
wykroczenie skarbowe na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

W takim wypadku sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowszg, a jezeli zbiegajace
sie przepisy przewiduja zagrozenia takie same - na podstawie przepisu, ktérego znamiona najpelniej charakteryzuja
czyn sprawcy. Nie stoi to na przeszkodzie orzeczeniu takze innych §rodkéw przewidzianych w kodeksie na podstawie
wszystkich zbiegajacych sie przepisow (art. 7 § 2 k.k.s.).

Biorac powyzsze pod uwage Sad wymierzyt oskarzonemu kare na podstawie przepisu oddajacego istote zachowania
oskarzonego, ktérym jest przepis art. 65 § 3 k.k.s.

Zgodnie z art. 12 § 2 k.k.s. Sad wymierza kare, §rodek karny lub inny $§rodek wedlug swego uznania, w granicach
przewidzianych przez kodeks baczac, aby ich dolegliwoé¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien
spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktoére maja one osiggnacé w
stosunku do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Nalezy uznac, iz stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu sg wysokie. Oskarzony jest osoba dorosla i w pelni
poczytalng, przy czym poczytalno$é ta nie doznawala zadnego ograniczenia roéwniez w chwili czynu. Oskarzony
zdecydowanie byl réwniez §wiadomy karalnoSci swojego zachowania, a takze nieuchronnos$ci poniesienia kary za
popehione czyny zabronione tym bardziej, ze odpowiadal juz wielokrotnie za przestepstwa powszechne.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu wzieto pod uwage wysoko$¢ uszczuplonej lub narazonej na
uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej oraz sposoéb i okolicznoSci popelnienia czynu zabronionego a w tym
kontekscie fakt, iz zostat on zaplanowany.

Przepis art. 65 § 3 k.k.s. przewiduje mozliwo$¢ orzeczenia grzywny do 720 stawek dziennych. Zgodnie z art. 23 § 1
k.k.s. ,wymierzajac kare grzywny, sad okre$la liczbe stawek oraz wysoko$¢ jednej stawki dziennej; jezeli kodeks nie
stanowi inaczej, najnizsza liczba stawek wynosi 10, najwyzsza — 720”.

W myél natomiast przepisu art. 23 § 3 k.k.s. ustalajac stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego
warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoSci zarobkowe; stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od
jednej trzydziestej czeSci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekracza¢ jej czterystukrotnoSci. Jedna trzydziesta
cze$ci minimalnego wynagrodzenia za rok 2015 wynosi 58,33 zlotych, za$ czterystukrotno$c¢ tej kwoty wynosi 700
000 zlotych.

W tychze granicach oraz biorac pod uwage pozostale dyrektywy wymiaru kary, Sad wymierzyl mu grzywne w wymiarze
150 stu stawek dziennych oznaczajac wysoko$¢ jednej stawki na 60 zlotych.

OkolicznoS$cia obcigzajaca majaca istotne znaczenie w tej sprawie jest fakt, iz oskarzony przewozil znaczng ilo$c
wyrobow tytoniowych oraz wysoko$¢ narazonych na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnych. Jako okolicznoSci
lagodzace Sad potraktowal konsekwentne przyznawanie sie oskarzonego do zarzucanego mu czynu, ztozenie szczerych
wyjaénien, fakt, iz pomaga on w utrzymaniu matce utrzymujgcej sie z renty, a nadto dotychczasowa niekaralnosé
za przestepstwa. Majac na uwadze, iz facznie kara grzywny orzeczona wobec oskarzonego wynosi 9000 zlotych, Sad
uznal, iz jest ona adekwatna z jednej strony do okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego, jego sytuacji osobistej i
materialnej, a z drugiej strony uwzglednia réwniez okoliczno$ci tagodzace. Na poczet tej kary zaliczono oskarzonemu
okres zatrzymania.

Odnoénie orzeczonego Srodka karnego stwierdzi¢ nalezy, iz Sad wykonal w tym zakresie dyspozycje przepisoéw art. 30
81,216 kk.s.iart. 31§ 1k.k.s. Sad nie orzekt o zniszczeniu tych wyrobow, gdyz w obecnym stanie prawnym pozostaje
to kwestig wykonania orzeczenia o przepadku.



Rozstrzygniecie o kosztach postepowania znéw uwzglednia trudng sytuacje oskarzonego w zwigzku z czym Sad zwolnic
go od ich ponoszenia - na zasadzie art. 624 §1 k.p.k.

Ustosunkowujac sie do rozstrzygniecia o uniewinnieniu E. L. stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie niniejszej ustalono,
iz poruszal sie on jako pasazer wraz z M. P. (1). Mozna zgodzi¢ sie z oskarzycielem publicznym, iz na podstawie
zeznan Swiadka stwierdzi¢ mozna, ze przewozone papierosy byly obiektywnie widoczne. Stosownie do art. 410 k.p.k.
na podstawie zebranych dowodéw ustali¢ mozna jedynie te okoliczno$ci, a nie sa one wystarczajace do przypisania
oskarzonemu zarzucanego mu czynu. Przestepstwo paserstwa akcyzowego popelia, kto nabywa, przechowuje,
przyjmuje, przewozi, przenosi lub przesyla okreslone towary. W sprawie niniejszej z wyja$nien oskarzonych wynika
wprost, iz czynno$ci sprawcze opisane w tym przepisie popelil M. P. (1), a jak wyjasnil on, oskarzony E. L. nie
mial ,z tym nic wspo6lnego”. Nie sposob przypisaé oskarzonemu E. L. czynu polegajacego na przewozeniu towardéw
akcyzowych. Pojazd, ktérym oskarzeni sie poruszali zostal wypozyczony przez M. P. (1), on pojazdem kierowal, a
skoro wyjasnil, ze zostal réwniez namoéwiony do szybkiego zarobku, to wynika z tego logiczna konsekwencja, iz to
on towary przewozone nabyt. Brak jest jakichkolwiek dowodéw, by udziat w tym przedsiewzieciu mial oskarzony E.
L.. Sam fakt, iz oskarzony E. L. wyjechal wraz z oskarzonym M. P. (1) oraz mial potencjalna mozliwo$¢ dostrzezenia
przewozonych przez M. P. (1) towaréw jest niewystarczajacy do uznania, iz wyczerpal on swoim postepowaniem
znamiona przedmiotowe lub podmiotowe zarzucanego mu czynu, tym bardziej, ze w zakresie omawianych tu
okoliczno$ci wyjasnienia oskarzonych sa wiarygodne, a jakiegokolwiek przeciwdowodu w sprawie nie ujawniono. To
samo odnie$¢ nalezy do lezacej w granicach aktu oskarzenia ewentualnego dokonania przez oskarzonego E. L. czynu
poprzez dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z M. P. (1), skoro brak jest dowodow, by oskarzony swoim dzialaniem
(blizej niesprecyzowanym) umozliwil lub tez ulatwil kierowcy pojazdu popelnienie czynu zabronionego.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad oskarzonego E. L. uniewinnit od dokonania zarzucanego mu czynu, a kosztami
procesu w tym zakresie obciazyl Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w wyroku.



