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Sygn. akt IT K'749/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2020 roku

Sad Rejonowy w Lukowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Edyta Cieliszak

Protokolant st. sekr. sgdowy Beata Siestrzewitowska

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu dnia 11 lutego, 9 lipca i 11 sierpnia 2020 roku sprawy M. B. (1) s. E.i D. zdomu W. ur. (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 17 lipca 2018 roku do dnia 25 lutego 2019 roku w m. K. gm. S. woj. (...) znecal sie psychicznie nad
swoja zong M. B. (2) w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzeZwo$ci wszczynal awantury domowe, podczas ktorych
wyzywal ja stowami wulgarnymi, grozil pobiciem i wyganial z domu-

tj. oczyn z art. 207 § 1 kk

II. w okresie od 10 kwietnia 2019 roku do dnia 16 czerwca 2019 roku w m. K. gm. S. woj. (...) znecal sie fizycznie i
psychicznie nad swoja zona M. B. (2) w ten sposdb, ze bedac w stanie nietrzezwosci wszczynal awantury domowe w
trakcie ktorych wyzwal ja stowami wulgarnymi, grozil pobiciem i wyganiat z domu, niszczyl wspolne mienie, popychat
nadto w dniu 16 czerwca 2019 roku podczas wszetecznej awantury domowej, szarpigc za klamke od drzwi ktore
trzymala pokrzywdzona spowodowal u niej obrazenia w postaci urazu lewego kciuka co spowodowalo naruszenia
czynnoSci narzadoéw ciala pokrzywdzonej na okres ponizej 7 dni-

1j. o przestepstwo z art. 207 §1 kk w zb. z art. 15782 kk w zw. z art. 11 §2 kk
orzeka:

uznajac, iz czyny z pkt I i IT aktu oskarzenia stanowig jedno przestepstwo wyczerpujace dyspozycje art. 207 §1 kk w
zb. z art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk popelnione od 17 lipca 2018 roku do 30 wrzes$nia 2018 roku, od listopada
2018 roku do 25 lutego 2019 roku, od 5 maja 2019 roku do 16 czerwca 2019 roku M. B. (1) uznaje za winnego tak
przypisanego czynu i za czyn ten na podstawie art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk skazuje go
a na podstawie art. 207 §1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci, na
podstawie art. 41 a §1 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodki karne w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej M.
B. (2) na odlegloé¢ mniejsza niz 5 metrow oraz zakaz kontaktowania sie z nia bez jej zgody na okres 3 (trzech) lat;
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 120 zl. (sto dwadzie$cia) tytulem oplaty oraz 621,94 zl. (sze$cset
dwadziescia jeden 94/100) tytulem wydatkow.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M. B. (1) przyjecie, ze dwa czyny z

aktu oskarzenia stanowia
jedno przestepstwo z
art.20781 kk w zb. z
art.15782 kk w zw. z
art.15782 kk w zw. z
art.1182 kk popelione w
czasie od 17 lipca 2018r
do 30 wrzeénia 2018r ,
od listopada 2018r do 25
lutego 2019r i od 5 maja
2019r do 16 czerwca 2019r
ze znamionami przemocy
fizycznej 1 psychicznej




opisanymi jak w akcie
oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

od 17 lipca 2018r do | zeznania M. B. (2) 102-105,

30 wrzeSnia 2018r , od
listopada 2018r do 25
lutego 2019r i od 5
maja 2019r do 16 czerwca
2019r oskarzony najpierw
jedynie
potem takze fizycznie
znecal sie nad zZona
wszczynajgc awantury
domowe znajdujgc sie
najczeSciej pod wplywem
alkoholu, w  trakcie
ktéorych  wyzywal  ja
slowami wulgarnymi,
obelzywymi, grozil
pobiciem, wyganial z
domu, niszczyl wspdlne
popychat i

2019r
obrazenia
ciala w postaci urazu
lewego kciuka

psychicznie a

mienie,
16 czerwcea
spowodowal

zeznania P. M. 98-99, 45v
zeznania M. K. (...), 51v
zeznania M. W. 101-102, 55V,

dokumentacja dotyczaca
interwencji policyjnych

127-133, 5-17, 19, 25,

opinia sadowo- lekarska
o doznanych przez
pokrzywdzona
obrazeniach,
dokumentacja z (...)

41, 28




zeznania A. W. 161-163
zeznania M. L. 163-164
zeznania M. S. 164-165

zeznania W. B.

168-170, nagranie plyta
k.172a

zeznania T. B. 170-172, nagranie plyta
172a

opinia psychologiczna | 178-184

dotyczaca maloletnich W. i

T. B.

zeznania R. C. 202-203

oskarzony byl juz karany

sie nad
okresie 1
czerwca 2012r do 26
pazdziernika 2017r na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej
lata,

za znecanie
zong w

wykonania na 3
oddany pod

kuratora, zobowigzany
do poddania

dozér

terapii
uzaleznien - alkoholizm
a nastepnie wykonanie
tej kary zarzadzono, kare

odbyl w caloéci

wyrok SR w Eukowie ITIK
170/18 z 23 stycznia 2019r

92

akta IIKo 879/19

8-9, 27-28

oskarzony byl karany z
art.8781a kw dwukrotnie
a takze z art.28881 kk
- uszkodzenie
i trampoliny ogrodowej
na szkode zony poprzez

basenu

dane o karalnoSci

141




oblanie benzyna i

podpalenie

odpisy wyrokow 93-95

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. M. B. (1) jak wyzej

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

to, ze oskarzony nie | wyjaénienia oskarzonego | 97-98,48-59,

stosowal w  opisanym
w  wyroku czasie ani
przemocy fizycznej ani
psychicznej a to jego
zneca sie nad
nim, w trakcie awantury
2019r
nie spowodowal u
pokrzywdzonej
szarpal sie
nia chcac
telefon, dochodzi miedzy
malzonkami jedynie do
stownych
klotni

zona
16 czerwca
obrazen,

jedynie z
zabraé jej

wzajemnych

zeznania D. B. 105-106
zeznania G. B. 106-107
zeznania Z. Z. 160-161

1.0Cena DOWOdéw




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania M. B. (2)

zeznania pokrzywdzonej
oraz  dzieci W. i
T. B. a takze
zeznania interweniujacych
policjantbw i kuratora
sagdowego C. - sa spdjne
ze soba, zgodne co do
tego, ze oskarzony zneca
sie psychicznie i fizycznie
nad Zona, znajdujac sie
pod wplywem alkoholu,
w sposOb opisany w
zarzucie, co Stanowi z
uwagi na dlugotrwalosé
tego zachowania, jego

ucigzliwo$é dla
pokrzywdzonej,

doznawane przez nia
cierpienia  przestepstwo

znecania a nie jedynie
wzajemne  kl6tnie o
ktérych moéwi oskarzony,
ze naduzywa alkoholu
od bardzo  dlugiego
czasu, jest woOwczas
nieobliczalny, dokuczliwy,
nie zmienil zachowania

mimo prowadzonego
wczeSniej  postepowania
i juz w trakcie

toczacej sie sprawy IIK
170/18 dopuszczal sie
w dalszym ciggu aktéow

przemocy poczatkowo
jedynie psychicznej a
potem juz fizycznej,
dowody opisuja A

bardzo podobny spos6b
zachowanie oskarzonego
we wzajemnym
powiazaniu, w polaczeniu




zZ notatkami i
informacjami 0
interwencjach daja obraz
zachowania oskarzonego
w  przypisanym
opisywane
zdarzenia sa przytaczane
w podobnej relacji, podaja
przebieg poszczegblnych
awantur np. w Wigilie

mu
okresie,

2018r, 5 czerwca
20109r, 16 czerwca
2019r, pokrzywdzona
szczegblowo
zrelacjonowata
zachowanie meza wobec
niej a je relacja
zostala potwierdzona
nie tylko zeznaniami

czlonkéw rodziny ale takze
zeznaniami
interweniujacych
miejscu, ktorzy widzieli

policjantow
na

strach, obawe u niej i
u dzieci, w Wigilie na
interwencje oczekiwala z
dzietmi przed domem,
funkcjonariuszom okazala
nagrania potwierdzajace
uzywanie
slownej i fizycznej nie
tylko wobec niej ale i
dzieci, policjanci widzieli

przemocy

uszkodzone mienie, nie
tylko trampoline i
basen, za co zostal

skazany oskarzony, ale tez
drzwi, pobite naczynia,
1 porozrzucane rzeczy w
domu, uszkodzony telefon

wyrok SR w Lukowie IIK | dokument , nie
170/18 z 23 stycznia 2019r | kwestionowany
dane o karalno$ci dokument, nie

kwestionowany




opinia sadowo- lekarska | nie budzi zastrzezen,
o doznanych przez | odpowiada wymogom
pokrzywdzona art.200 kpk, nie
obrazeniach, kwestionowana, oparta na
dokumentacja z (...) dokumentacji lekarskiej
opinia psychologiczna | nie  budzi zastrzezen,
dotyczgca maloletnich W.1i | odpowiada wymogom
T. B. art.200 kpk, nie
kwestionowana,  biegla
uczestniczyla w
przestuchaniu, miala
mozliwos¢ obserwacji

Swiadkow, przeprowadzila
badania W. B,
uargumentowata wnioski,
rzetelna i miarodajna

zeznania P. M.

Swiadek przekonujaco
i rzeczowo przedstawil
znane racji
pelnionych  obowigzkow
fakty, maja potwierdzenie
w sporzadzonej zZ
interwencji dokumentacji,

mu Z

zeznania M. K. jak wyzej
zeznania M. W. jak wyzej
zeznania M. L. jak wyzej
zeznania M. S. jak wyzej

zeznania R. C.

potwierdzil, ze praktycznie

podczas kazdej wizyty
oskarzony byt pod
wplywem alkoholu, za

kazdym razem stwierdzat
przemoc psychiczng, nie
ma watpliwoSci, ze jego
zeznania dotycza okresu
objetego zarzutem, gdyz
z nadeslanej
sadu  wprost

informacji
wynika,




ze w okresie zarzutu
to Swiadek
nadzor,
przekonujaco
znane z racji pelnionej

fakty i

sprawowal
rzetelnie 1
wskazal

funkcji
spostrzezenia

zeznania A. W.

przekonujace dla
majace

sadu,
potwierdzenie
w innych  dowodach
omoéwionych wyzej,
wiarygodne i spojne ze
soba i 2z zeznaniami
pokrzywdzonej i jej
dzieci, ktore wielokrotnie
korzystaly ze wsparcia i
pomocy $wiadka

zeznania W. B.

opisala
szczerze zachowanie ojca,
negujac
niewla$ciwego

maloletnia

czasami

swojego
czy brata,
podata jednak powody, dla
ktérych np. nie chciala
wykonywaé polecen ojca,
szczera i
relacja, biegla psycholog
nie znalazla podstaw do
kwestionowania

nie

zachowania

przekonujaca

mozliwo$ci prawidtowego
odtwarzania faktéw czy

sklonnosci do
konfabulacji, zeznania
spojne z omodwionymi

wyzej dowodami

zeznania T. B.

jak wyzej co do W. B.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego

nie sa dla sadu
przekonujace wyjasnienia
oskarzonego, ze
dochodzilo jedynie do
wzajemnych klotni,
takiego samego nasilenia
obojga
malzonkéw, ze nie znecal
sie nad Zong psychicznie
sa jedynie
przyjeta linig obrony, sa
sprzeczne z wiarygodnymi
dla sadu
wyzej dowodami, w tym
policjantow,
dokumentacja zZ
interwencji, dodatkowo
nie przekonuja
wyjasnienia oskarzonego

ze strony

i fizycznie,

oméwionymi

zeznaniami

i zeznania jego matki
D. B. co do tego,
ze to oni sa ofiarami
przemocy ze strony M.
B. (2), na co dowodem
mialy by¢ takze dolaczone
zdjecia
nieporzadek na podworku
oraz zeznania A. O., majac
na uwadze
zeznania funkcjonariuszy
Policji co do przebiegu
zaj$cia z 16 czerwca 2019 r
i zachowania oskarzonego
oraz jego matki a takze
zeznania pokrzywdzonej
i jej
podejmowanych  dzialan
zez strony oskarzonego i

dokumentujgce

chociazby

dzieci co do

D. B. w celu dokuczenia
im na wszelkie sposoby
nie mozna uznaé za
przekonujace, ze widoczny

na fotografiach nielad




zostal spowodowany przez
pokrzywdzona a  nie
je meza i teSciowa
celowo, pokrzywdzona i
jej dzieci przyznaly takze,
ze wykopala ona tuje
rosnace na podworku, bo
je zakupila a zmuszona
byla sie wyprowadzic¢,
takie zachowanie jednak
nie moze by¢ uznane za
réwnowazne
postepowaniu
oskarzonego i nie moze
byt podstawa jego
ekskulpacji,  podkreslié
nalezy, ze  oskarzony
celowo przepisal dom na
matke, ktory budowat i
urzadzal wspoélnie z zona
zmuszajac pokrzywdzona
do zamieszkania z dzieémi
w wynajmowanym
mieszkaniu

zeznania D. B.

zeznania niewiarygodne,
Swiadek jest zupeklnie
bezkrytyczna wobec
zachowania syna, nawet
w obecnoéci policjantow
ublizala synowej i byla
wobec niej agresywna,
nie zostalo udowodnione
przez obrone, ze to
pokrzywdzona znecala
sie nad
czy oskarzonym, zreszta

Swiadkiem

dokumenty zlozone przez
obrone takze wskazuja,
ze nie dopatrzono sie
takich czynoéw ze strony
pokrzywdzonej wobec jej
meza i teSciowej, zeznajacy
policjanci wskazywali
takze $wiadka jako zrodlo
konfliktu = malzenskiego,
Swiadek zupehie




nieobiektywna, nawet co
do uzaleznienia syna

zeznania G. B.

zeznania zupeknie
nieobiektywne, $wiadek
widziala przeciez
nietrzezwego

oskarzonego, ktoérego
przywiezli do niej

interweniujgcy policjanci ,
oprocz gotostownych stow,
ze to pokrzywdzona zneca
sie nad oskarzonym, nie
potrafila tego w sposob
przekonujacy i logiczny
wykazaé, na czym mialoby
to polegaé

zeznania Z. Z.

jak wyzej w odniesieniu
do G. B, tylko
zZ relacji oczywiscie
nieobiektywnej D. B., ze
to pokrzywdzona dokucza

na

teSciowej, ale
zaden sposéb
potrafit  wskazagé,
na czym to dokuczanie

mialoby

mezowi,
juz  w
nie

oskarzonemu
polegaé

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




systematycznie

powtarzajace sie
zachowanie zlozone z
jedno lub
wielorodzajowych

pojedynczych  czynnoéci
naruszajacych rézne dobra
takie jak: nietykalno$c¢

cielesna, godnos§é
osobista, czy wolnosé
czlowieka. umyslne
zachowanie sie sprawcy,
ktore polega na
intensywnym i dotkliwym
zadawaniu cierpien

fizycznych lub moralnych
osobie pokrzywdzonej w
celu  jej udreczenia,
ponizenia lub dokuczenia
albo wyrzadzenia jej innej
przykrosci, bez wzgledu
na rodzaj pobudek,
okreslenie zneca sie
oznacza dzialanie lub
zaniechanie, polegajace na
umy$lnym zadawaniu bolu
fizycznego lub dotkliwych
cierpien moralnych,
powtarzajacym sie w
czasie albo jednorazowym,
lecz  intensywnym i
rozciggnietym w czasie-
orzecznictwo, W ocenie
Sadu powyzsza definicja
znajduje odzwierciedlenie
w zachowaniu
oskarzonego wobec zony
poniewaz zebrany w
niniejszym postepowaniu
material dowodowy
wskazuje na fakt, iz jego
dzialania byly dokuczliwe,
dotkliwe, intensywne i
czeste, naruszaly przy
tym godno$¢ osobista i
wolno§¢ pokrzywdzonej,
powodujac tym samym
niewatpliwie  cierpienia
moralne u ofiary tej




psychicznej przemocy,
a ponadto wielokrotnie
powtarzaly  sie
pewien, dluzszy czas. Jesli
chodzi o przyjety
zarzutu, to sad mial na
uwadze to, ze od 26
lutego do 9 kwietnia 2019r
oskarzony przebywal w

zamknietym
leczenia uzaleznien, a

przez

czas

oddziale

z zeznan pokrzywdzonej
wynika, ze po odbyciu
terapii az do wczoraj-
data skladania pierwszych
zeznan to 6 maja 2019r-
bylo
pazdzierniku 2018r za$
pokrzywdzona przebywala
ok.3 tygodnie w
sanatorium- te okresy
Sad
zarzutu,

nie awantur, w

wyeliminowal z
jako ze
dochodzilo woéwcezas do

nie

stosowania przemocy
wobec pokrzywdzonej,
poza tym, zdaniem Sadu
zachowania opisywane w
pkt. IiIT aktu oskarzenia w
rzeczywistoSci oddzielone
tylko czasem odbywania
terapii w istocie stanowia

jeden czyn,  jedynie
przyczyny obiektywne
powodowaly bowiem

ustanie przemocy, a byly to
wielorodzajowe czynnoéci,
umy$lne zachowania
oskarzone go skierowane
wobec pokrzywdzonej w

celu zadania jej cierpien

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. B. (1) kara 6 miesiecy popelnienie przestepstwa

pozbawienia wolnosci

umyS$lnego z zamiarem




bezposrednim,

charakteryzujacym sie
szczegblnym, wrogim
nastawieniem sprawcy do
ofiary i jego przewaga nad
pokrzywdzona,

zachowanie oskarzonego
dolegliwe 1 ponizajace,
absolutny brak
krytycznego wgladu
oskarzonego we wilasne
zachowanie, szukanie dla
siebie usprawiedliwienia w
zachowaniu zony, pelna

Swiadomosé
przekroczenia zasad
porzadku prawnego,

wérod  ktorych szacunek
dla  débr  osobistych
innej osoby — zwlaszcza
osoby najblizszej, jaka
niewatpliwie jest zZona,
takich  jak  godnos¢,
wolnos¢, poczucie
bezpieczenstwa jest jedna
z podstawowych. Ponadto
zachowanie oskarzonego
naruszytlo  niewatpliwie
rowniez dobro jakim jest
rodzina i jej prawidlowe
funkcjonowanie, a takze
nalezyte, wolne od
znecania sie traktowanie
ludzi w rodzinie,
oskarzony byl juz karany
z art.20781kk, nawet
w  trakcie trwajacego
poprzednio postepowania
nie zaprzestal stosowania
przemocy, mimo skazania
nie zmienil zachowania,
brak jest podstaw ale tez
warunkéw ustawowych z
art.69 kk do warunkowego
zawieszenia  wykonania
orzeczonej kary

orzeczone Srodki

zabezpieczaja prawnie
chronione interesy




pokrzywdzonej na pokrzywdzonej , daja
odleglo$¢ mniejsza niz poczucie bezpieczenstwa
5 metrow i  zakaz nie tylko  jej ale
kontaktowania sie z nia tez dzieciom, to
bez jej zgody na 3 lata pokrzywdzona z dzie¢mi
musiala opuéci¢ dom,
ktory takze budowala i
wyposazala 1 zaczynaé
zycie na stancji, zwlaszcza
ze oskarzony stara sie w
dalszym ciagu uprzykrzyé
zycie pokrzywdzonej i
dzieciom
1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym

do wyjaénienia, dlaczego

innych
uzasadnienia, w

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




zasgdzenie oplaty i | art.627 kpk i art.2 ustawy
wydatkow o oplatach w sprawach
karnych, brak podstaw
do zwolnienia z kosztow
postepowania, oskarzony
jest zdrowym, mlodym
czlowiekiem zdolnym do
pracy i osiggania
dochodéw

1.Podpis

sedzia Edyta Cieliszak

POUCZENIE O UPRAWNIENIACH I OBOWIAZKACH

Strona ma prawo do zlozenia w terminie 7 dni od daty ogloszenia wyroku wniosku o sporzqdzenie
na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Oskarzony pozbawiony wolnosci, ktory nie ma
obroncy i — pomimo zlozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktéorym
ogloszono wyrok — nie byt obecny podczas ogloszenia wyroku, ma prawo do zlozenia wniosku o
sporzqgdzenia na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku w terminie 7 dni od daty doreczenia mu
wyroku.

Sporzadzenie uzasadnienia z urzedu nie zwalnia strony od zlozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia. Wniosek
sklada sie na pi$émie wskazujac:

1) oznaczenie organu, do ktbrego jest skierowany, oraz sprawy, ktérej dotyczy;

2) oznaczenie oraz adres wnoszacego pismo, a takze — w pierwszym pi$mie zlozonym w sprawie — numer telefonu,
telefaksu i adres poczty elektronicznej lub odwiadczenie o ich nieposiadaniu;

3) tre$¢ wniosku, czy dotyczy caloSci wyroku czy tez niektérych czynéw, ktorych popeklienie oskarzyciel zarzucil
oskarzonemu, badz tez jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu oraz oznaczenie
oskarzonego, gdy wniosek nie pochodzi od oskarzonego;

4) date i podpis skladajacego pismo (za osobe, ktora nie moze sie podpisaé, pismo podpisuje osoba przez nig
upowazniona, ze wskazaniem przyczyny zlozenia swego podpisu).

Wniosek zlozony przez osobe nieuprawniongq, po terminie lub ktorego braki formalne nie zostaly

uzupelnione w terminie przez wnoszqgcego nie zostanie przyjety (art. 119, art. 422 §1,§2i§ 3) 2),

Od wyroku sadu pierwszej instancji stronom i podmiotowi zobowigzanemu przystuguje apelacja
(art. 444).

Apelacje wnosi sie na pismie do sqdu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie 14 dni od daty
doreczenia wyroku z uzasadnieniem (art. 428 § 1, art. 445 § 1).

Apelacje co do winy uwaza sie za wniesiong przeciwko calo$ci wyroku, a apelacje co do kary uwaza sie za wniesiona
przeciwko calo$ci rozstrzygniecia o karze i §rodkach karnych. Natomiast apelacje co do $rodka karnego, $rodka



kompensacyjnego albo przepadku uwaza sie za wniesiona odpowiednio przeciwko calosci rozstrzygniecia o §rodkach
karnych albo o §rodkach kompensacyjnych albo o przepadku (art. 447 § 1-3).

W apelacji mozna podnosi¢ zarzuty, ktoére nie stanowily lub nie mogly stanowié przedmiotu zazalenia (art. 4478 4).

Podstawg apelacji nie moze by¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, jezeli mogt on
mieé wplyw na tre$c tego orzeczenia, oraz razgca niewspoimierno$¢ kary, srodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka, zwigzane z tredcia
zawartego porozumienia w sprawie wydania wyroku skazujacego, wymierzenia okreslonej kary lub $rodka karnego,
orzeczenie przepadku lub $§rodka kompensacyjnego lub rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztow procesu
(art. 447 § 5).

Podstawg apelacji nie moga by¢ wylacznie zarzuty, ktorych uwzglednienie mogloby nastapié¢ w trybie sprostowania
omylki pisarskiej lub rachunkowej oraz w obliczeniu terminéw w wyroku albo uzasadnieniu do niego, w trybie
rozstrzygniecia co do przepadku, zaliczenia tymczasowego aresztowania, zatrzymania lub okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci, okresu zatrzymania prawa jazdy lub innego odpowiedniego dokumentu lub okresu zawieszenia
oskarzonego w czynnoSciach stuzbowych lub w wykonywaniu zawodu albo nakazania powstrzymania sie od okres$lonej
dzialalnosci lub od prowadzenia okres§lonego rodzaju pojazdéw, lub zakazania ubiegania sie o0 zamoéwienia publiczne
na czas trwania postepowania, nalozenia obowiazku zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdu albo
dowodow rzeczowych, oraz w trybie rozstrzygniecia o kosztach procesu (art. 447 § 6).

Apelacja wniesiona po terminie lub przez osobe nieuprawnionqg albo niedopuszczalna z mocy
ustawy nie zostanie przyjeta (art. 429 § 1).

Oskarzony ma prawo do korzystania przy sporzadzeniu apelacji z pomocy ustanowionego przez siebie obroncy,
a strona inna niz oskarzony moze ustanowi¢ pelnomocnika. Do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego
pozbawionego wolnosci, obroiice moze ustanowi¢ inna osoba. Apelacja od wyroku sadu okregowego, ktéra nie
pochodzi od prokuratoralub pelnomocnika bedacego radca prawnym, powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez
adwokata, radce prawnego albo radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej. Wydatki zwigzane z
ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika ponosi strona, ktéra go ustanowila (art. 6, art. 83 § 1, art. 87 § 1,art. 446
§ 1, art. 620).

Jedli strona nie ma obroncy albo pelnomocnika z wyboru, moze zadaé, aby wyznaczono obronce albo pelnomocnika
z urzedu, w tym w celu dokonania okreslonej czynnosci, jezeli w sposob nalezyty wykaze, Ze nie jest w stanie ponie$c
kosztow ustanowienia obroncy albo pelnomocnika z wyboru bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i
rodziny. Pelnomocnik z urzedu zostanie woéwczas wyznaczony z listy pelnomocnikéw. Wyznaczenie pelnomocnika z
urzedu moze zostaé cofniete, jezeli okaze sie, ze nie istnieja okoliczno$ci, na podstawie ktérych go wyznaczono (art.
78 iart. 81a § 1 w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Udzial obroncy w postepowaniu nie wylacza osobistego dzialania w nim oskarzonego, a udzial pelnomocnika nie
wylgcza osobistego dzialania w nim strony innej niz oskarzony (art. 86 § 2 w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Do biegu wskazanych powyzej termindéw nie wlicza sie dnia, od ktérego liczy sie dany termin. Jezeli koniec tego
terminu przypadnie na dzien przez ustawe uznany za dzien wolny od pracy lub na sobote, czynno$¢ mozna wykonac
nastepnego dnia, ktory nie jest dniem wolnym od pracy ani sobota (art. 123 § 11 § 3). Termin jest zachowany, jezeli
przed jego uplywem wniosek o sporzadzenie uzasadnienia na piSmie lub apelacja zostana zlozone bezposrednio w
sadzie albo:

1. nadane w placéwce podmiotu zajmujacego sie doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej;

2. nadane w polskim urzedzie konsularnym;



3. zlozone przez zolnierza, z wyjatkiem zolnierza pelniacego terytorialna sluzbe wojskowa dyspozycyjnie, w
dowddztwie jednostki wojskowej;

4. zlozone przez osobe pozbawiona wolno$ci w administracji odpowiedniego zakladu;
5. zlozone przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego kapitanowi statku (art. 124).
1) nalezy wybrac wlasciwy zwrot;

2) podane w nawiasach przepisy oznaczaja odpowiednie artykuly ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1987, z p6zn. zm.).



