Sygn. akt IT K 960/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Lukowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Ewa Przychodzka-Kasperska
Protokolant st. sekr. sgdowy Beata Siestrzewitowska
bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 10 maja, 14 czerwca, 28 sierpnia, 4 i 25 pazdziernika, 29 listopada 2017 roku, 24 stycznia,
28 marca 2018 roku sprawy

M.M.s.S.il. zdomu G.
ur. (...)wk.

oskarzonego o to, ze: w dniu 04 wrzeénia 2016 roku w L., wojewodztwa (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (1.
0,83 mg/1, II. 0,90 mg/1, I1I. 0,85 mg/1, IV. 0,73 mg/1, V. 0,75 mg/1, V1. 0,72 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu)
kierowal samochodem osobowym marki A. o nr rej. (...) w ruchu ladowym;

to jest o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego M. M. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 178a
§ 1k.k. ztym, Ze przyjmuje, iz wskazane w zarzucie okre$lenia stanu nietrzeZwosci stanowia wyniki badan oskarzonego
na stan trzezwo$ci i za ten czyn na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w liczbie 100 (sto)
stawek dziennych, na podstawie art. 33 § 3 k.k. ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadziescia)
zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wzgledem oskarzonego $rodek karny w postaci 3 (trzech) lat zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

III. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wzgledem oskarzonego Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
kwocie 5.000 (pie¢ tysiecy) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 43 § 3 k.k. naklada na oskarzonego obowigzek zwrotu dokumentu prawa jazdy wlasciwemu
organowi;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania przez dzien
5 wrzesnia 2016 r. od godz. 5:10 do godz. 16:48;

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1628,65 (tysiac szeSéset dwadzieScia osiem 65/100)
zlotych tytulem kosztéw sadowych w zakresie wydatkow, zwalniajac oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow
sadowych w zakresie oplaty.

POUCZENIE O UPRAWNIENIACH I OBOWIAZKACH



Strona (w przypadku wyroku warunkowo umarzajqgcego postepowanie takze pokrzywdzony) ma
prawo do zlozenia w terminie 7 dni od daty ogloszenia wyroku wniosku o sporzqdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku. Oskarzony pozbawiony wolnosci, ktéory nie ma obroncy i -
pomimo zlozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktérym ogloszono wyrok
- nie byl obecny podczas ogloszenia wyroku, ma prawo do zlozenia wniosku o sporzgdzenia na
pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku w terminie 7 dni od daty doreczenia mu wyroku.

Sporzadzenie uzasadnienia z urzedu nie zwalnia strony od zlozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia. Wniosek
sklada sie na pi$émie wskazujac:

1) oznaczenie organu, do ktorego jest skierowany, oraz sprawy, ktorej dotyczy;
2) oznaczenie oraz adres wnoszacego pismo;

3) tre$¢ wniosku, czy dotyczy caloéci wyroku czy tez niektérych czynéw, ktérych popelnienie oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu, badz tez jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu oraz oznaczenie
oskarzonego, gdy wniosek nie pochodzi od oskarzonego;

4) date i podpis skladajgcego pismo (za osobe, ktéra nie moze sie podpisa¢, pismo podpisuje osoba przez nig
upowazniona, ze wskazaniem przyczyny zlozenia swego podpisu).

Wniosek zlozony przez osobe nieuprawniongq, po terminie lub ktorego braki formalne nie zostaly

uzupelnione w terminie przez wnoszqgcego nie zostanie przyjety (art. 119, art. 422 §1,§ 21§ 3) 2
Od wyroku sqdu pierwszej instancji stronom przystuguje apelacja (art. 444).

Apelacje wnosi sie na pismie do sqdu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie 14 dni od daty
doreczenia wyroku z uzasadnieniem (art. 428 § 1, art. 445 § 1).

Apelacje co do winy uwaza sie za wniesiong przeciwko calo$ci wyroku, a apelacje co do kary uwaza sie za wniesiong
przeciwko calo$ci rozstrzygniecia o karze i $rodkach karnych. Natomiast apelacje co do $rodka karnego, $rodka
kompensacyjnego albo przepadku uwaza sie za wniesiona odpowiednio przeciwko calo$ci rozstrzygniecia o Srodkach
karnych albo o §rodkach kompensacyjnych albo o przepadku (art. 447 § 1-3).

W apelacji mozna podnosié¢ zarzuty, ktore nie stanowily lub nie mogly stanowié¢ przedmiotu zazalenia (art. 447 § 4).

Podstawa apelacji nie moze by¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, jezeli mogl on
mie¢ wplyw na tres¢ tego orzeczenia, oraz razaca niewspotmiernosé kary, srodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka, zwigzane z trescia
zawartego porozumienia w sprawie wydania wyroku skazujacego, wymierzenia okre$lonej kary lub érodka karnego,
orzeczenie przepadku lub $§rodka kompensacyjnego lub rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztéw procesu
(art. 447 § 5).

Apelacja wniesiona po terminie lub przez osobe nieuprawnionqg albo niedopuszczalna z mocy
ustawy nie zostanie przyjeta (art. 429 § 1).

Oskarzony ma prawo do korzystania przy sporzadzeniu apelacji z pomocy ustanowionego przez siebie obroncy,
a strona inna niz oskarzony moze ustanowi¢ pelnomocnika. Do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego
pozbawionego wolnosci, obroiice moze ustanowié¢ inna osoba. Apelacja od wyroku sadu okregowego, ktéra nie
pochodzi od prokuratoralub pelnomocnika bedacego radca prawnym, powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez
adwokata lub radce prawnego. Wydatki zwiazane z ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika ponosi strona, ktéra
go ustanowila (art. 6, art. 83 § 1, art. 87 § 1,art. 446 § 1, art. 620).



Jesli strona nie ma obroncy albo pelnomocnika z wyboru, moze zada¢, aby wyznaczono obronce albo pelnomocnika
z urzedu, w tym w celu dokonania okreslonej czynnosci, jezeli w spos6b nalezyty wykaze, Ze nie jest w stanie ponie$c
kosztow ustanowienia obroncy albo pelnomocnika z wyboru bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i
rodziny. Pelnomocnik z urzedu zostanie woéwczas wyznaczony z listy pelnomocnikéw. Wyznaczenie pelnomocnika z
urzedu moze zostaé cofniete, jezeli okaze sie, Ze nie istnieja okoliczno$ci, na podstawie ktorych go wyznaczono (art.
78 iart. 81a § 1w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Udzial obroncy w postepowaniu nie wylacza osobistego dzialania w nim oskarzonego, a udzial pelnomocnika nie
wylacza osobistego dzialania w nim strony innej niz oskarzony (art. 86 § 2 w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Do biegu wskazanych powyzej terminéw nie wlicza sie dnia, od ktdrego liczy sie dany termin. Jezeli koniec tego
terminu przypadnie na dzieh uznany ustawowo za dzien wolny od pracy, czynno$¢ mozna wykonac¢ nastepnego dnia
(art. 123 § 11 § 3). Termin jest zachowany, jezeli przed jego uplywem wniosek o sporzadzenie uzasadnienia na pi$émie
lub apelacja zostana zlozone bezposrednio w sadzie albo:

1. nadane w placéwce podmiotu zajmujacego sie doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej;
2. nadane w polskim urzedzie konsularnym;

3. zlozone przez zolnierza, z wyjatkiem zolnierza pelniacego terytorialna sluzbe wojskowa dyspozycyjnie, w
dowddztwie jednostki wojskowej;

4. zlozone przez osobe pozbawiona wolno$ci w administracji odpowiedniego zakladu;
5. zlozone przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego kapitanowi statku (art. 124).
1) nalezy wybrac wlasciwy zwrot;

2) podane w nawiasach przepisy oznaczaja odpowiednie artykuly ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1749, 2138 i 2261).

Sygn. akt II K 960/16

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego Sad Rejonowy w Lukowie ustalil nastepujagcy
stan faktyczny:

W dniu 4 wrzeénia 2016 r. p6znym wieczorem czlonkowie zespolu muzycznego w skladzie A. L. E. L., B. P. i M.
S. wracali samochodem typu bus kierowanym przez R. M. z koncertu w K. do swoich miejsc zamieszkania w B..
Przejezdzajac przez L. postanowili zatrzymac sie przy otwartym nadal sklepem (...) przy Al. (...) w celu zrobienia
zakupéw. W sklepie tym sprzedawany jest zas§ m. in. alkohol. Gdy po zrobieniu zakupow, wszyscy wymienieni
znajdowali sie juz w podjeZdzie i zamierzali odjechaé, bezposrednio pod sklep i przed ich samoch6d podjechal
samochodem marki A. o nr rej. (...) nieznany im wcze$niej, a zamieszkaly w L. pod L. M. M., ktory wysiadl ze swojego
samochodu i udal sie do sklepu (...). Uwage opisanej grupy oséb zwracil sposdb poruszania M. M. sugerujacy, ze moze
on znajdowac sie po dzialaniem alkoholu. W zwigzku z takim spostrzezeniem A. L., przy akceptacji towarzyszacych
mu osdb, powiadomil o powyzszym dyzurnego KPP w L., ktory polecil zglaszajacemu zatrzymanie potencjalnie
nietrzezwego kierowcy do czasu przyjazdu patrolu Policji. Po wyjéciu zatem M. M. ze sklepu, w ktéorym zakupit
on butelke wodki, A. L., E. L., B. P. i M. S. podjeli z nim rozmowe perswadujac dalsza jazde i informujac go o
powiadomieniu Policji. W czasie rozmowy z M. M. wyczuwalna byla wyrazna won alkoholu. M. M. zamierzal tez wsig$é
do swojego pojazdu i odjecha¢, co uniemozliwila mu opisana grupa os6b. W zwiazku z powyzszym podjal on decyzje o
oddaleniu sie z tego miejsca w kierunku pobliskiego osiedla doméw jednorodzinnych. W §lad za M. M. udali sie B. P.
i M. S., ktorzy jednakze po pewnym czasie stracili go z widoku, a obawiajac sie zagubienia na nieznanym sobie terenie



powrdcili pod sklep (...). Nastepnie, R. M., A. L., E. L., B. P.i M. S., stwierdzajac zbedno$¢ swojej dalszej obecnoéci
na miejscu zdarzenia i udali sie w dalsza podro6z do B..

Wkroétce na miejsce zdarzenia, gdzie znajdowat sie jedynie samoch6d marki A. o nr rej. (...), przybyl patrol ruchu
drogowego z KPP w L., a nastepnie takze kolejny patrol w sktadzieK. M. i D. P., ktorzy to nastepnie kontynuowali
czynnoSci przeprowadzajac penetracje terenu w $lad za kierujacym wskazanym pojazdem, ktérego opis przekazal
wcze$niej dyzurnemu KPP w L. A. L.. Tymczasem M. M. po oddaleniu sie spod sklepu (...) skontaktowal sie
telefonicznie ze swoim bratem L. C., ktérego poprosil o pomoc w przyprowadzeniu spod tegoz sklepu samochodu
marki A. o nr rej. (...). E. C. poprosit z kolei o pomoc kolege P. L., po czym we trzech udali sie samochodem %. C. pod
sklep (...). Po odebraniu stamtad samochodu M. M. udawali sie w kierunku jego miejsca zamieszkania, przy czym jako
kierujacy pojazdem marki A. o nr rej. (...) jechal P. L., a M. M. jako pasazer. W czasie gdy, juz w dniu 5 wrze$nia 2016
r., przejezdzali ul. (...) w L., bedacy w ruchu pojazd marki A. o nrrej. (...) zwr6cil uwage K. M. i D. P., ktdrzy postanowili
zatrzyma¢ go do kontroli. Po stwierdzeniu za$, ze jako pasazer porusza sie nim osoba odpowiadajaca rysopisem osobie
wskazanej przez A. L. jako uprzednio kierujacy tym pojazdem, w uzgodnieniu z dyzurnym dowiezli M. M. do budynku
KPP w L. celem przebadania na zawarto$¢ alkoholu. Przeprowadzone tam badania urzadzeniem Alkometr wykazaly,
ze M. M. znajduje sie w stanie nietrzezwosci na poziomie: I. 0,83 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu o godz.
1:40, II. 0,90 mg/1 o godz. 1:42, III. 0,85 mg/1 o godz. 2:14, IV. 0,73 mg/1 o godz. 2:16, V. 0,75 mg/1 o godz. 2:46,
VI. 0,72 mg/1 o godz. 2:48.

M. M. posiada uprawnienia do prowadzenia pojazdé6w mechanicznych kategorii AM, A1, A2, A, B1, B, C1,C, B+E, C1+E,
C+E, T. Nie figuruje w ewidencji kierowcoOw naruszajacych przepisy ruchu drogowego. Nie byl tez wcze$niej karany.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie analizy materiatudowodowego w postaci:
wyjaénien oskarzonego M. M. — k. 9ov-91, zeznan $§wiadkow: K. M. — k. 37v, 91-91v, A. L. — k. 23v, 92-92v, E. L. — k.
54v, 92v-93, B. P. - k. 57v, 93v-94, D. P. — k. 119v-120, J. C. — k. 120-120v, A. O. — k. 120v, L. C. — k. 146v-147, 147V,
P. L. — k. 47v, 147-147v, M.. S. — k. 51v, 158v-159, H. Z. — k. 159v i M. W. — k. 168v, a ponadto na podstawie takich
dowodow jak: Informacja o przestepstwie k. 1-2, Protokoél z przebiegu badania stanu trzezwosci M. M. k. 7-9, Dane
o karalnoéci k. 19, 88, 172, Wywiad policyjny k. 20, Dane majatkowe k. 21, Opinia w sprawie stanu trzeZwos$ci M. M.
k. 61- 62, Informacja o wpisach w ewidencji kierowcoéw naruszajacych przepisy ruchu drogowego dot. M. M. k. 109,
191, Informacja Starostwa Powiatowego w L. k. 117, Opinie w sprawie stanu trzezwosci dot. M. M. k. 175-176, 198-200
oraz Informacja z (...) k. 193-197.

Oskarzony M. M. podczas przestuchania w postepowaniu sadowym nie przyznal sie do dokonania zarzucanego mu
czynu, po czym skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien, deklarujac jednocze$nie udzielanie odpowiedzi
na pytania swojego obroncy. Skladajac zatem wyjasnienia w tym trybie oskarzony podal, ze w dniu 4 wrzeénia 2016
r. wieczorem wraz z zong i teSciami uczestniczyl w spotkaniu rodzinnym w P., podczas ktdrego nie spozywat alkoholu
i przywiozl z niego rodzine do miejsc zamieszkania jako kierujacy samochodem. Nastepnie jednak udat sie jako
kierujacy do sklepu w celu zakupu alkoholu dla siebie, co tez uczynil. Gdy jednak probowal nastepnie wsigéc¢ do
samochodu zostal ,napadniety przez trzy, cztery osoby na parkingu przed sklepem” (k. 91), ktore to osoby proébowaly
odebra¢ mu kluczyki. Stwierdzajac, ze ,,sytuacja jest nietatwa” (k. 91) uciekt w strone domu i przez droge spozyl nabyty
wezeéniej alkohol — wbdke (...) o poj. 0,7 litra, spozywajac 0,4 — 0,5 litra. Gdy dotarl do domu, z telefonu zony poprosit
brata o pomoc w przyprowadzeniu samochodu z miejsca zdarzenia. W drodze powrotnej zostal zatrzymany przez
policje. Oskarzony dodal, ze byl woéwczas na czczo przez caly dzien i byl zmeczony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasénienia oskarzonego M. M., w ktorych nie przyznal sie on do dokonania zarzucanego mu czynu, na wiare
nie zashuguja stojac w opozycji do caloksztaltu materiatu dowodowego sprawy ocenionego zgodnie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i logiki sytuacji. Przede wszystkim za$ podnie$¢ nalezy, iz organy $cigania zainteresowaly
sie powyzsza sprawa z inicjatywy osob calkowicie obcych dla oskarzonego — czlonkéw zespolu muzycznego, ktorzy
powracajac po koncercie do swoich miejsc zamieszkania przejezdzali akurat przez L. i zupelie przypadkowo



zaobserwowali przyjazd M. M. pod sklep (...). W ocenie Sadu, ich wersji wydarzen, iz zainteresowali sie osoba
nieznanego im weze$niej M. M. z powodu pozostawania przez niego pod widocznym dzialaniem alkoholu, nie sposéb
przeciwstawi¢ zadnej innej logicznej wersji zdarzenia. Za calkowicie sprzeczng z zasadami do§wiadczenia zyciowego
i logiki sytuacji uzna¢ bowiem nalezy sytuacje wynikajaca z wyjasnieh M. M., w ktorej nieznajace go wczeéniej
osoby mialyby bez powodu nagabywaé go jako trzezwego kierowce i zawiadamia¢ Policje o przestepstwie, ktérego
mialby nie popelié. Tre$¢ zeznan tychze $§wiadkéw, a mianowicie A. L., E. L., B. P. i M. S. §wiadczy przy tym w
ocenie Sadu o braku osobistego, emocjonalnego stosunku do sprawy, ktéry moglby warunkowac brak obiektywizmu
w przedstawianiu relacjonowanych wydarzen. Swiadkowie ci z osoba oskarzonego zetkneli sie przypadkowo, a ich
zeznania sg tez szczegélowe i logiczne. OdmiennoSci w ich relacjach wynikly w ocenie Sadu z faktu, ze z punktu
widzenia wskazanej grupy $wiadkow zdarzenie to bylo doé¢ krotkim epizodem w podrézy, ktéremu nadto towarzyszyly
pewne emocje. Z zauwazalnych odmienno$ci podnies$é za$ nalezy choéby fakt, ze jedynie wedtug M. S. oskarzonemu
mialo udac sie jednak wsig$¢ do samochodu przed ucieczka z miejsca zdarzenia, czego inni Swiadkowie nie podawali.
Swiadkowie odmiennie oceniali nadto okolicznoéé, czy M. M. poprzez sposob zaparkowania swojego pojazdu utrudnil
im wyjazd, czy tez nie. Wreszcie, nieco odmiennie zapamietali rozmowe M. M. z E. L., ktora zwr6cita mu uwage na
stworzenie zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym poprzez kierowanie pojazdem pod dzialaniem alkoholu. W
ocenie jednakze Sadu odmiennosci relacji nie dotycza istotnych elementéw zdarzenia, a fakt ich wystepowania tylko
wzmacnia wiarygodno$¢ wskazanej grupy §wiadkéw przekonujac, ze ich zeznania nie byly weze$niej uzgodnione, a
kazdy ze $wiadkow skladalje zgodnie z wlasng wiedza i pamiecig. Uwage zwraca przy tym fakt, ze najwiecej szczegolow
zdarzenia zapamietal i przedstawil B. P., w szczegblno$ci jako jedyny zapamietal, ze oskarzony do sklepu wchodzit
dwukrotnie i faktycznie zakupil w nim alkohol, w zwigzku z czym to jego zeznania w ocenie Sadu najwierniej oddaja
przebieg zdarzenia. Podnie$¢ przy tym nalezy, iz Swiadkowie z omawianej grupy w pelni spojnie przedstawiali przy
tym najistotniejszy element zdarzenia, a mianowicie, ze powodem ich interwencji bylo stwierdzenie, iz nieznany im
wezesniej M. M. znajduje sie pod wyraznym dzialaniem alkoholu, co zdradzal zaréwno jego sposob poruszania, jak
i moéwienia.

Zeznania $wiadkow K. M. i D. P. — funkcjonariuszy Policji, ktérzy dokonali nastepnie zatrzymania oskarzonego oraz
zeznania towarzyszacych mu wowcezas L. C. i P. L., korespondujg w zakresie przedstawianych zdarzen, w ktérych
Swiadkowie ci uczestniczyli tak ze soba, jak i z wyjasnieniami samego M. M.. W tym zatem zakresie w ocenie Sadu
brak jest podstaw do podwazania ich wiarygodno$ci. Uwage zwraca jedynie fakt, ze §wiadkowie L. C. i P. L. wbrew
oczywistym faktom prébowali przekonaé, ze M. M. nie znajdowal sie nawet woéwczas pod widocznym dzialaniem
alkoholu, co w ocenie Sadu mialo uzasadni¢ twierdzenie oskarzonego, ze zostal bez powodu ,napadniety” przez
ustalong grupe oséb pod sklepem (...). P. L. zeznal nawet, ze od M. M. nie czul woni alkoholu, za$ L. C. twierdzil,
Ze na pewno nie znajdowal sie on pod widocznym dzialaniem alkoholu, chociaz przyznal, ze ,,mogt wypic¢” (k. 147).
Tymczasem, sam oskarzony wyjasénil, ze spozyt alkohol w postaci wodki, tyle ze po zdarzeniu, za$ z protokolow jego
badania na stan trzezwosSci, ktorych rzetelnosé i autentyczno$é nie byta kwestionowana w toku postepowania wynika,
ze bezposrednio po zatrzymaniu znajdowat sie on w znacznym stanie nietrzezwosci — od 1,89 %o do 1,51 %o. Nie sposéb
zatem uzna¢, aby tego rodzaju stan nie dawal przynajmniej wyraznie wyczuwalnej woni alkoholu. D. P. zapamietal
przy tym, ze stan nietrzezwoséci M. M. byl widoczny, o czym Swiadczyla ,,Silna won alkoholu, betkotliwa mowa. Troche
chwial sie na nogach.” (k. 120). Sa to zatem spostrzezenia zbiezne z poczynionymi przez A. L., E. L., B. P. i M. S..
Badanie stan trzezwosci oskarzonego przeprowadzono oczywiscie w pewnym odstepie czasowym od zakonczenia przez
niego jazdy jako kierujacego samochodem marki A. o nr rej. (...), co jednakze nie wyklucza mozliwoéci ustalenia,
ze znajdowal sie wowczas w stanie nietrzezwoSci. Na bazie tego typu sytuacji wyksztalcilo sie nawet orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, gdzie wielokrotnie wskazywano, ze poza wynikami badania na zawarto$¢ alkoholu, ustaleniu stanu
nietrzezwosScia moga stuzy¢ takze inne $§rodki dowodowe, m. in. zeznania §wiadkéw, poniewaz przy ustalaniu tego
stanu mozna uwzglednia¢ wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz okreslaé jakiemu stanowi nietrzezwosci
odpowiadaja okreslone objawy (por. wyr. SN z 28 lipca 1995 r. II KRN 55/95, OSPriP 1996, Nr 2-3, poz. 14). Bez
watpieniajuztylko opisane przez A. L., E. L., B. P.i M. S. zachowanie M. M. wich obecno$ci (wyczuwalna won alkoholu,
chwiejny chod) stwarza podstawy do przyjecia, ze oskarzony znajdowal sie wowczas w stanie nietrzeZwosci, ktory to



stan daje duzo wyraZniejsze objawy niz stan po uzyciu alkoholu, wystepujacy przy stezeniu alkoholu w organizmie
do 0,5 %o.

Przede wszystkim jednak powyzsze stwierdzenie w sprawie niniejszej znajduje potwierdzenie w opiniach bieglego z
zakresu tzw. rachunku retrospektywnego. W wydanej po raz pierwszy opinii, a nastepnie w dwoch kolejnych opiniach
uzupekiajacych, ktére daja pelny obraz zagadnien podlegajacych ocenie biegltego, opiniujacego zgodnie ze swoja
wiedza fachowa i przy uwzglednieniu okoliczno$ci sprawy, biegly stwierdzil za§ m. in., iz uzyskane wyniki badan
przecza wersji oskarzonego, poniewaz sa zbyt niskie anizeliby wystapily po deklarowanym przez niego w wyjasnieniach
spozyciu. Biegly szczegdlowo przedstawil przy tym przebieg swoich badan i wskazal, ze w czasie zdarzenia M. M.
znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci na poziomie okolo 2,04 %o. Podkre$lenia wymaga przy tym fakt, iz wersja o
spozyciu przez M. M. alkoholu po wydarzeniach z udzialem A. L., E. L., B. P. i M. S. pojawila sie dopiero na etapie
postepowania sadowego. Do protokoléw badan M. M. podawal bowiem, ze spozyl 2 litry wodki do godz. 4:00 dnia 4
wrze$nia 2016 r. W ocenie zatem Sadu powyzsza okoliczno$¢ tym bardziej przekonuje, ze wersja o spozyciu alkoholu
po przymusowym zakonczeniu przez oskarzonego kierowania pojazdem zostala przez niego przedstawiona procesowo
jedynie w celu uzyskania korzystnego rozstrzygniecia.

W ocenie Sagdu temu samemu celowi stuzy¢ mialy zeznania Swiadkow, ktérzy pojawili sie takze dopiero na etapie
postepowania sadowego - J. C.1i A. O., bedacych czlonkami rodziny oskarzonego, ktérzy mieli za zadanie przekonadé,
iz przez caly wieczor dnia 4 wrzeénia 2016 r. M. M. byl osoba trzezwa. Podnieé¢ jednak nalezy, iz Swiadkowie ci
sa czlonkami rodziny oskarzonego, ktérym podobnie jak i samemu oskarzonemu niewatpliwie zalezy na uzyskaniu
korzystnego dla niego rozstrzygniecia, a ponadto nawet gdyby okolicznos$ci te byly zgodne z prawda i w czasie
wieczornego spotkania oskarzony rzeczywiécie byl juz trzezwy po udziale wcze$niejszej nocy w weselu, o czym
zeznawali wskazani §wiadkowie i gdzie mogl spozywaé alkohol, to nie mozna wykluczy¢, ze M. M. spozyt alkohol po
rozstaniu kolejno ze §wiadkami, a przed zdarzeniem pod sklepem (...) z udzialem A. L., E. L., B. P.i M. S.. Zaznaczenia
wymaga tez fakt, iz zeznania pracownic tego sklepu to jest H. Z. i M. W. nie wnosza do sprawy istotnych okolicznoéci,
poniewaz nie pamietaly one w ogole tego zdarzenia. Ich zapewnienia, ze z pewno$cig nie sprzedalyby alkoholu osobie
pod widocznym dzialaniem alkoholu, w ocenie Sadu nalezy traktowaé jako deklaracje, a nie dowdd, ze takze w tym
wypadku tak rzeczywiscie bylo.

Opierajgc sie zatem na ocenie powyzszych dowodow Sad uznal, iz M. M. w dniu 4 wrzeénia 2016 r. w L. nie tylko
jechal jako kierujacy samochodem marki A. o nr rej. (...) w ruchu ladowym, ale tez, ze znajdowal sie woéwczas w
stanie nietrzezwoS$ci. W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego nie oddaja przebiegu tych wydarzen, poniewaz ich
tre$¢ wynikala wprost z dazenia do uzyskania korzystnego dla oskarzonego rozstrzygniecia, stojac w opozycji do
zeznan $wiadkow A. L., E. L., B. P. i M. S,, ktére Sad uznal za wiarygodne, a ktérych to wiarygodnoé¢ nie zostala
skutecznie zakwestionowana. W ocenie zatem Sadu zachowanie M. M. w pelni wyczerpalo znamiona czynu z art. 178a
§ 1 k.k., ktéry penalizuje kierowanie pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym w stanie nietrzeZwos$ci. Sad mial
przy tym na uwadze, iz M. M. jest osoba dorosla, od lat funkcjonujaca w spoleczenstwie, co przekonuje o zdatnoéci
do ponoszenia winy za dokonany czyn. W przypisanym oskarzonemu czynie Sad doprecyzowal jedynie, iz wskazane w
zarzucie okre§lenia stanu nietrzezwoSci stanowia wyniki badan oskarzonego na stan trzezwosci, poniewaz dokladne
oznaczenie jego stanu nietrzezwoS$cia w czasie popelienia czynu nie jest mozliwe, w sytuacji gdy nawet biegly postuzyt
sie okre$leniem ,,okolo”.

Wymierzajgc oskarzonemu kare za ten czyn Sad jako okolicznoS$ci obciazajace uwzglednil przede wszystkim
poziom nietrzezwoS$ci M. M. odlegly od wartoS§ci minimalnych, a takze poruszanie sie w tym stanie przez miasto L.,
na terenie ktorego takze o tej porze odbywa sie ruch. Podniesc¢ tez nalezy, iz M. M. oddalit sie z miejsca zdarzenia.
Z okoliczno$ci istotnie tagodzacych wymiar kary na uwzglednienie zastuguje fakt, ze M. M. prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, nie byl tez wcze$niej karany oraz nie prowadzono przeciwko niemu postepowan w sprawach o wykroczenia
drogowe, za$ czynu dopuscil sie w porze jednak zmniejszonego ruchu pojazdéw i pieszych.

Wywazajac powyzsze okoliczno$ci, Sad za dokonanie tego czynu na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych na podstawie art. 33 § 3 k.k. ustalajac wysoko$c



jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, uznajac, iz kara ta bedzie wystarczajaca dolegliwo$cia za popelnione
przestepstwo. Jednoczes$nie Sad orzekl wzgledem oskarzonego obligatoryjny przy skazaniu za czyn z art. 178a
§ 1 k.k. Srodek karny - na podstawie art. 42 § 2 k.k. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.
Przedmiotowy zakaz Sad orzekl na minimalny okres 3 lat, majac na uwadze wymowe podniesionych powyzej
okolicznos$ci lagodzacych, wobec ktorych nawet orzeczenie zakazu na minimalny okres bedzie dla oskarzonego
istotng dolegliwo$cia. Jednocze$nie na podstawie art. 43 § 3 k.k. Sad nalozyt na oskarzonego obowigzek zwrotu
dokumentu prawa jazdy wlasciwemu organowi. Ponadto, na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl réowniez
obligatoryjny $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej, w minimalnej kwocie 5.000 zlotych. Ponadto, na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania.

Tak uksztaltowane orzeczenie o karze i Srodkach karnych jest w ocenie Sadu adekwatne do stopnia winy oskarzonego
M. M. i spolecznej szkodliwosci jego czynu. Uwzglednia tez cele wychowawcze i zapobiegawcze jakie kara ma spehié
wzgledem oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa (art. 53 § 1
k.k.).

O kosztach sgdowych Sad orzekl w pierwszej kolejnosci na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzajac od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1628,65 zlotych tytulem kosztow sadowych w zakresie wydatkow, ustalajac jej
wielko$¢ w oparciu o: § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108 poz. 1026 ze zm.), § 3
ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. 2014 poz. 861) oraz majac na uwadze rzeczywiScie poniesione w toku
postepowania wydatki. Ponadto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych w zakresie oplaty, z uwagi na wysoko$¢ dochodéw w konfrontacji z pozostatymi rozstrzygnieciami,
z ktorych wynikaja obowiazki zaplaty.

Majac zatem powyzsze na wzgledzie Sad orzekl, jak w wyroku.

SSR Ewa Przychodzka-Kasperska



