Sygn. akt IT K 934/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Lukowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Ewa Przychodzka-Kasperska

Protokolant st. sekr. sgdowy Beata Siestrzewitowska

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 1 marca, 29 marca, 19 kwietnia 2017 roku sprawy
P.G.s.A.iJ.zdomuK.

ur. (...)wk.

oskarzonego o to, ze: w dniu 5 grudnia 2016 roku w miejscowosci L., gm. W., woj. (...) bedac uprzednio skazanym
prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Garwolinie, sygn. akt IT K 441/15, IT K 278/16 za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
jechal jako kierujacy samochodem osobowym m-ki A. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezZwosci
(wyniki badan alcotestem 0,96 mg/1, 0,96mg/1, 0,84 mg/1, 0,85 mg/1, 0,73 mg/1, 0,71 mg/1),

tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego P. G. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu przestepstwa jako wyczerpujacego dyspozycje art.
178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k., przyjmujac
za podstawe wymiaru kary art. 178a § 4 k.k., wymierza oskarzonemu kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wzgledem oskarzonego $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk. orzeka wzgledem oskarzonego Srodek karny w postaci $wiadczenia
pienieznego w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 6381 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres
zatrzymania od dnia 5 grudnia 2016 roku godzina 20.50 do dnia 6 grudnia 2016 roku godzina 11. 55;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw sadowych w
zakresie wydatkow oraz kwote 120 (sto dwadzie$cia) zlotych tytulem kosztow sadowych w zakresie oplaty.

POUCZENIE O UPRAWNIENIACH I OBOWIAZKACH

Strona (w przypadku wyroku warunkowo umarzajqgcego postepowanie takze pokrzywdzony) ma
prawo do zlozenia w terminie 7 dni od daty ogloszenia wyroku wniosku o sporzqdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku. Oskarzony pozbawiony wolnosci, ktory nie ma obroncy i -
pomimo zlozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktéorym ogloszono wyrok



- nie byt obecny podczas ogloszenia wyroku, ma prawo do zlozenia wniosku o sporzaqdzenia na
pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku w terminie 7 dni od daty doreczenia mu wyroku.

Sporzadzenie uzasadnienia z urzedu nie zwalnia strony od zlozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia. Wniosek
sklada sie na piSmie wskazujac:

1) oznaczenie organu, do ktérego jest skierowany, oraz sprawy, ktorej dotyczy;
2) oznaczenie oraz adres wnoszgcego pismo;

3) tre$¢ wniosku, czy dotyczy caloSci wyroku czy tez niektérych czynéw, ktoérych popelnienie oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu, badz tez jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu oraz oznaczenie
oskarzonego, gdy wniosek nie pochodzi od oskarzonego;

4) date i podpis skladajacego pismo (za osobe, ktéra nie moze sie podpisa¢, pismo podpisuje osoba przez nig
upowazniona, ze wskazaniem przyczyny zlozenia swego podpisu).

Wniosek zlozony przez osobe nieuprawniongq, po terminie lub ktorego braki formalne nie zostaly

uzupelnione w terminie przez wnoszqgcego nie zostanie przyjety (art. 119, art. 422 §1,§ 21§ 3) 2),
Od wyroku sqdu pierwszej instancji stronom przystuguje apelacja (art. 444).

Apelacje wnosi sie na pismie do sqdu, ktéry wydal zaskarzony wyrok, w terminie 14 dni od daty
doreczenia wyroku z uzasadnieniem (art. 428 § 1, art. 445 § 1).

Apelacje co do winy uwaza sie za wniesiong przeciwko calo$ci wyroku, a apelacje co do kary uwaza sie za wniesiong
przeciwko calo$ci rozstrzygniecia o karze i §rodkach karnych. Natomiast apelacje co do $rodka karnego, $rodka
kompensacyjnego albo przepadku uwaza sie za wniesiona odpowiednio przeciwko calosci rozstrzygniecia o §rodkach
karnych albo o §rodkach kompensacyjnych albo o przepadku (art. 447 § 1-3).

W apelacji mozna podnosi¢ zarzuty, ktore nie stanowily lub nie mogly stanowié¢ przedmiotu zazalenia (art. 447 § 4).

Podstawa apelacji nie moze by¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, jezeli mdgt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego orzeczenia, oraz razaca niewspotmierno$é kary, Srodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka, zwigzane z tredcia
zawartego porozumienia w sprawie wydania wyroku skazujacego, wymierzenia okre$lonej kary lub érodka karnego,
orzeczenie przepadku lub $§rodka kompensacyjnego lub rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztéw procesu
(art. 447 § 5).

Apelacja wniesiona po terminie lub przez osobe nieuprawnionqg albo niedopuszczalna z mocy
ustawy nie zostanie przyjeta (art. 429 § 1).

Oskarzony ma prawo do korzystania przy sporzadzeniu apelacji z pomocy ustanowionego przez siebie obroncy,
a strona inna niz oskarzony moze ustanowi¢ pelnomocnika. Do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego
pozbawionego wolnoéci, obrofice moze ustanowi¢ inna osoba. Apelacja od wyroku sadu okregowego, ktéra nie
pochodzi od prokuratora lub pelnomocnika bedacego radca prawnym, powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez
adwokata lub radce prawnego. Wydatki zwiazane z ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika ponosi strona, ktéra
go ustanowila (art. 6, art. 83 § 1, art. 87 § 1,art. 446 § 1, art. 620).

Jesli strona nie ma obroncy albo pelnomocnika z wyboru, moze zadac, aby wyznaczono obronice albo pelnomocnika
z urzedu, w tym w celu dokonania okre$lonej czynnoSci, jezeli w sposéb nalezyty wykaze, ze nie jest w stanie ponie$é
kosztoéw ustanowienia obroncy albo pelnomocnika z wyboru bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i
rodziny. Pelnomocnik z urzedu zostanie woéwczas wyznaczony z listy pelnomocnikéw. Wyznaczenie pelnomocnika z



urzedu moze zostaé cofniete, jezeli okaze sie, ze nie istnieja okolicznoéci, na podstawie ktérych go wyznaczono (art.
78 i art. 81a § 1w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Udzial obroncy w postepowaniu nie wylacza osobistego dzialania w nim oskarzonego, a udzial pelnomocnika nie
wylgcza osobistego dzialania w nim strony innej niz oskarzony (art. 86 § 2 w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Do biegu wskazanych powyzej termindéw nie wlicza sie dnia, od ktérego liczy sie dany termin. Jezeli koniec tego
terminu przypadnie na dzien uznany ustawowo za dzien wolny od pracy, czynno$§¢ mozna wykonac¢ nastepnego dnia
(art. 123 § 11 § 3). Termin jest zachowany, jezeli przed jego uplywem wniosek o sporzadzenie uzasadnienia na piSmie
lub apelacja zostang zlozone bezposrednio w sadzie albo:

1. nadane w placéwce podmiotu zajmujacego sie doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej;
2. nadane w polskim urzedzie konsularnym;

3. zlozone przez zolierza, z wyjatkiem zolmierza pelnigcego terytorialng stluzbe wojskowa dyspozycyjnie, w
dowodztwie jednostki wojskowej;

4. zlozone przez osobe pozbawiona wolno$ci w administracji odpowiedniego zaktadu;
5. zlozone przez cztonka zalogi polskiego statku morskiego kapitanowi statku (art. 124).
1) nalezy wybrac wlasciwy zwrot;

2) podane w nawiasach przepisy oznaczaja odpowiednie artykuly ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1749, 2138 i 2261).

Sygn. akt ITK 934/16

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego Sqd Rejonowy w Eukowie ustalil nastepujgcy
stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 22 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 441/15 zamieszkaly
w miejscowosci L. P. G. zostal skazany za popelnienie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. na kare grzywny. Ponadto
orzeczono rowniez $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat z zaliczeniem
na poczet orzeczonego $rodka karnego okresu zatrzymania prawa jazdy od dnia 16 maja 2015 r. do dnia 22 czerwca
2015 r. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 7lipca 2015 r. Nastepnie, wyrokiem Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia
15 wrzeSnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT K 278/16 P. G. zostal skazany za popeklienie przestepstwa z art. 178a § 4
k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Ponadto orzeczono rowniez §rodki karne w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych oraz §wiadczenia pienieznego w kwocie 10.000 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 23 wrze$nia 2016 r.

W dniu 5 grudnia 2016 r. P. G., w nieustalonym miejscu i okoliczno$ciach, spozywat alkohol w postaci 1,5 litra piwa,
po czym wyjechal z miejsca zamieszkania jako kierujacy nalezacym do niego samochodem osobowym marki A. (...)
o nr rej. (...), za ktorego kierowanie w stanie nietrzezwosci byt karany takze wskazanymi powyzej orzeczeniami. O
godz. 19:10 w miejscowosci L. pojazd kierowany przez P. G. zostal dostrzezony przez pelniacych w tym rejonie stuzbe
patrolowa radiowozem oznakowanym funkcjonariuszy KPP w £. M. M. i A. G., ktérzy poruszali sie t3 samg droga
z przeciwnego kierunku ruchu. Wymienieni funkcjonariusze Policji zblizajac sie do pojazdu kierowanego przez P.
G. zauwazyli, ze kierujacy tym pojazdem naduzywa przednich $wiatel przeciwmglowych. W zwiazku z ujawnionym
wykroczeniem kierujacy radiowozem M. M. dal kierujacemu sygnal do zatrzymania latarka ze $wiattem koloru
czerwonego. Kierujacy samochodem P. G. nie zareagowal na podany sygnal do zatrzymania odjezdzajac w kierunku
miejscowosci D.. M. M. zawrocil zatem kierowany przez siebie pojazd i udal sie w poscig za tym pojazdem. P. G., po



przejechaniu krétkiego odcinka drogi, skrecil w droge poprzeczna po swojej lewej stronie, gdzie zatrzymal pojazd, a
nastepnie pospiesznie z niego wysiadl podejmujac piesza ucieczke w kierunku miejsca zamieszkania. M. M. i A. G.
po dojechaniu do pozostawionego samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) spostrzegli, ze od tego pojazdu na $niegu
widoczne sa §lady obuwia prowadzace w pola uprawne oraz maly obszar le$ny. M. M. niezwlocznie udal sie zatem
w poscig po tych $ladach, ktoére doprowadzily go w teren podmokly za malym obszarem le$nym i dalej prowadzily
przez pola uprawne. Ze wzgledu na fakt, iz w dalszym ciggu M. M. nie widzial w swoim polu widzenia Zadnej osoby,
odstgpit chwilowo od poScigu pieszego powracajac do samochodu A.. Pojazd ten P. G. pozostawil za§ niezamkniety,
w stacyjce pojazdu znajdowaly sie kluczyki, silnik byl uruchomiony, na przednim siedzeniu pasazera M. M. i A. G.
ujawnili zas reklamowke z zakupami, wewnatrz ktorej znajdowala sie butelka wodki oraz dwie butelki soku. Ponadto, w
samochodzie tym funkcjonariusze Policji odnalezli dowdd rejestracyjny, zgodnie z ktérym wlascicielem pojazdu miat
by¢ zamieszkaly pod adresem (...) P. G.. O powyzszym poinformowali zatem dyzurnego KPP w L., ktéry do miejsca
zamieszkania wlasciciela pojazdu skierowal patrol z KP w S. w skladzie (...). Wymienieni funkcjonariusze Policji z
KP w S. pod wskazanym im adresem nie zastali P. G.. W rozmowie z obecna na miejscu jego matka ustalili za$, ze
wyjechal on z miejsca zamieszkania samochodem. Nastepnie M. S. i J. S. udali sie na miejsce pozostawienia pojazdu
marki A. (...) onrrej. (...), gdzie przebywali tez w dalszym ciggu M. M. i A. G., ktérzy niezwlocznie po przybyciu patrolu
z KP w S. udali sie ponownie po §ladach pozostawionych na $niegu za kierujacym pojazdem marki A. (...). Slady te
prowadzily za$ przez pola uprawne oraz tereny podmokte i dwukrotnie przechodzily na druga strone jezdni, przy czym
w momencie dojécia do jezdni A. G. zastapil w tych czynnoéciach M. S., za$ A. G. pozostata z J. S. przy pojazdach - P.
G. oraz policyjnych. Tymeczasem M. M. i M. S. idac po §ladach pozostawionych na $niegu doszli do posesji nr (...) w
miejscowosci L., od tytu zabudowan. Po dojsciu tam funkcjonariusze Policji zastali matke P. G., ktora stwierdzila, ze
syna nie ma jeszcze w domu. Podczas sprawdzania pomieszczen stwierdzili oni jednakze, ze jedno z nich jest zamkniete
od wewnatrz na haczyk, a patrzac przez okna z zewnatrz budynku do zamknietego pomieszczenia zauwazyli, iz na
16zku lezy osoba, ktérej wystaja spod koldry stopy z wyraznymi §ladami zasinienia. M. M. i M. S. po sitowym otwarciu
drzwi do tego pomieszczenia, weszli do §rodka, za$ osoba lezaca na 16zku okazal sie by¢ P. G., ktory znajdowal sie pod
widocznym dzialaniem alkoholu oraz byt wyraznie wychlodzony. Nie przyznawal on sie do kierowania samochodem
A.itwierdzil, ze jedynie wyszed} na spacer. W budynku mieszkalnym funkcjonariusze Policji odnaleZli przemoczone
calkowicie do kolan spodnie oraz buty. O powyzszych ustaleniach powiadomili A. G. i J. S., ktorzy wkrotce przyjechali
na miejsce radiowozem kierowanym przez J. S.. Nastepnie wszyscy czworo funkcjonariusze Policji wraz z P. G. udali
sie wskazanym radiowozem na miejsce pozostawienia drugiego radiowozu, ktérym M. M. i A. G. dowiezli P. G. do
KPP L., gdzie zostal on poddany badaniom na zawarto$§¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem A.. Wyniki
przeprowadzonych badan wykazaly, ze P. G. znajduje sie w stanie nietrzezwoSci na poziomie: 0,96 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu o godz. 21:43, 0,96 mg/1 o godz. 21:45, 0,84 mg/1 o godz. 22:16, 0,85 mg/1 o godz. 22:18,
0,73 mg/1 o godz. 22:571 0,71 mg/1 o godz. 22:59. Ponadto podczas sprawdzania P. G. w systemach informatycznych
okazalo sie, ze posiada on dwa aktywne zakazy kierowania pojazdami mechanicznymi. Wobec powyzszego oraz w
zwigzku z uzasadnionym podejrzeniem kierowania samochodem marki A. (...) o nr rej. (...), P. G. zostal procesowo
zatrzymany w (...) L., po uprzednim przebadaniu przez lekarza.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie analizy materiatudowodowego w postaci wyjadnien
oskarzonego P. G. — k. 15-15v, 40v, 44, zeznan $wiadkow: M. M. — k. 21v-22, 44v-45v, R. S. — k. 46v, A. G. — k.
46v-47, M. S. — k. 47v-48 1 J. S. — k. 48-48v, a ponadto na podstawie takich dowodéw jak: Protokét uzycia urzadzenia
kontrolnopomiarowego wraz z zalaczonymi wydrukami wynikéw badan - k. 3-5, Swiadectwo wzorcowania - k. 6, Karta
K. — k. 16-17, Zaéwiadczenie o stanie majatkowym - k. 18, Wyrok sygnatura akt. IIK 278/16 Sadu Rejonowego w
Garwolinie - k. 25, 39, Wyrok sygn. akt. IT K 441/15 Sadu Rejonowego w Garwolinie — k. 26, 38 oraz Wywiad Policyjny
- k. 27.

Oskarzony P. G. bedac przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym jeszcze w sytuacji zatrzymania, przyznal
sie do dokonania zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze rzeczywiScie jechal woéwcezas jako kierujacy samochodem marki
A. (...) o nr rej. (...), wiedzac o orzeczonym zakazie prowadzenia pojazdéw mechanicznych oraz pomimo spozycia
uprzednio alkoholu w postaci trzech piw o pojemnoSci 0,5 litra. P. G. wyjasnil tez, iz nie zatrzymal sie do kontroli



drogowej z uwagi na swoja uprzednig karalno$é za kierowanie pojazdami w stanie nietrzezwo$ci oraz orzeczony zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych.

S. na rozprawie P. G. nie przyznal sie juz do dokonania zarzucanego mu czynu i — po odczytaniu mu poprzednich,
odmiennych wyjaénien - podal, ze wowczas przyznal sie, poniewaz chcial ,wyj$¢ na wolno$¢ i nie siedzie¢ w
areszcie” (k. 44). Nastepnie oskarzony skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sposrdéd wyjaénien oskarzonego P. G. na wiare zasluguje jedynie wyjasnienia zloZone w postepowaniu
przygotowawczym, w ktorych przyznat sie on do dokonania zarzucanego mu czynu. Oskarzony prébowal
wprawdzie podwazaé nastepnie wiarygodno$c¢ tychze wyjasnien okoliczno$ciami przestuchania, lecz w ocenie Sadu
nieprzekonujaco. Podnie¢ nalezy przede wszystkim, iz P. G. byl juz uprzednio dwukrotnie karany, a zatem znajdowal
sie tez w sytuacjach przesluchania jako podejrzany. Nie byla to zatem dla niego sytuacja nowa, ktorej przebiegu i
znaczenia nie znal, w tym nie sposob uznaé, aby nie znal wagi spisanych podczas przestuchania wyjaénien. Brak
jest tez podstaw do przyjecia, aby P. G. mogl by¢ pouczany przez przeprowadzajacego czynno$é funkcjonariusza
Policji R. S., Ze realnie grozi mu dalsze zatrzymanie, czy nawet tymczasowe aresztowanie, gdyby nie przyznal sie
do dokonania zarzucanego mu przestepstwa. Sam oskarzony nie wyjasnil zreszta, czy tego rodzaju obawa wynikac
mialaby z wlasnego prze$wiadczenia, czy tez z udzielonych mu pouczen. Jednoczesnie, w ocenie Sadu, brak jest
podstaw do przyjecia niewiarygodno$ci zeznan przesluchanego w charakterze Swiadka R. S., ktéry zapewnial,
ze w spisanym z tej czynnoSci protokole wpisal rzeczywiste wyjasnienia P. G. i nie wplywal na niego, aby ten
przyznal sie do dokonania zarzucanego mu czynu. W tej sytuacji uznaé¢ zatem nalezy, iz wyjasnienia P. G. zlozone
w postepowaniu sagdowym, lakoniczne i ograniczajace sie do negowania swojego sprawstwa oraz prawdziwosci
wczesniejszych wyjasnien, wynikaly jedynie z przyjetej na tym etapie postepowania linii obrony. Stwierdzenie to
znajduje tez potwierdzenie w analizie pozostalego zebranego w sprawie materialu dowodowego. Na okolicznoéc
przebiegu ustalanego w sprawie zdarzenia zostali bowiem przestluchani nadto jako $wiadkowie funkcjonariusze Policji
podejmujacy woéwezas czynnosci stuzbowe, to jest: M. M., A. G., M. S.1J. S.. W ocenie Sadu zeznania tych $wiadkéw
zasadniczo koresponduja ze soba i wzajemnie sie uzupeliaja dajac pelny obraz ustalanych przez Sad wydarzen
z dnia 5 grudnia 2016 r. Treé¢ zeznan tychze funkcjonariuszy Policji $wiadczy przy tym w ocenie Sadu o braku
osobistego, emocjonalnego stosunku do sprawy, ktéry moglby warunkowaé brak obiektywizmu w przedstawianiu
relacjonowanych wydarzen. Wszyscy ci Swiadkowie, podobnie zreszta jak R. S., z osoba oskarzonego zetkneli sie
wykonujac czynnosci stuzbowe, a ich zeznania sa tez szczegdlowe i logiczne. Jedyne odmiennoéci w stosunku do
pozostalych relacji wystapily w zeznaniach M. S.. Na wstepie swoich zeznan podat on bowiem, ze pojazd kierowany
przez oskarzonego ,na luku drogi wpadl w poslizg i w zaspe” (k. 47v), podczas gdy wedlug relacji pozostalych obecnych
na miejscu funkcjonariuszy Policji pojazd ten zostal po prostu porzucony w celu podjecia przez P. G. pieszej ucieczki.
W ocenie jednak Sadu rozbiezno$¢é ta mogla wynikaé z uplywu czasu od zdarzenia do skladania zeznan (ponad cztery
miesiace), badz tez Swiadek mogl tego fragmentu sytuacji dokladnie nie zaobserwowac. Nieco inaczej ocenié¢ zas
nalezy podawang przez M. S. okolicznoéé jakoby w trakcie przejazdu funkcjonariuszy Policji z P. G. z miejsca jego
zamieszkania do miejsca pozostawienia pojazdu oskarzony mial przyznac sie do ucieczki z obawy przed grozaca mu
kara. W ocenie Sadu okolicznosci tej nie sposéb uzna¢ za udowodniona, poniewaz deklaracja ta miala pasé podczas
jazdy radiowozem, ktorym wedlug zeznan J. S., byl samoch6d osobowy, a zatem pojazd nieduzych gabarytow, ktorym
to pojazdem poza oskarzonym i M. S. przemieszczali sie takze pozostali troje funkcjonariusze Policji. M. M. i A. G.
okolicznosci tej za$ nie podali, pomimo ze M. M. byl przestuchiwany tuz po zdarzeniu i zlozyl szczegdltowe zeznania,
za$ przeshuchiwany na rozprawie juz po M. S. J. S. wprost zaprzeczyl, aby taka sytuacja miala miejsce lub aby mogt
tego rodzaju deklaracji oskarzonego nie uslysze¢. W ocenie Sadu okolicznoSci te nie pozwalajg na uznanie tego rodzaju
wypowiedzi P. G. za udowodniong, przy czym nie stanowi to o niewiarygodnoéci calych zeznan M. S., ktore — jak
wskazano powyzej — sg szczegolowe, logiczne i w pozostalym zakresie koresponduja z zeznaniami M. M., A. G.iJ. S..

Ustalone zatem na podstawie zasadniczo spojnych zeznaih M. M., A. G., M. S. i J. S. okoliczno$ci zdarzenia z dnia
5 grudnia 2016 r. nie pozostawiaja w ocenie Sadu watpliwosci, ze to P. G. byl kierujacym pojazdem marki A. (...)
o nr rej. (...) dostrzezonym przez M. M. i A. G., ktory nastepnie podjal ucieczke przed funkcjonariuszami Policji



do swojego miejsca zamieszkania, gdzie zostal przez nich ujety i zatrzymany. Uwage zwraca fakt, Ze z zeznan J.
S. wynika, iz w trakcie rozmowy z matka P. G. przeprowadzona po pierwszym przybyciu do miejsca zamieszkania
oskarzonego, podala ona, iz syn wyjechal z miejsca zamieszkania jako kierujgcy samochodem. Wypowiedz ta znalazta
sie tez jako relacja posrednia w zeznaniach M. M. i A. G.. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz P. G. bynajmniej nie podjal sie
w toku niniejszego postepowania przekonywania, ze jego pojazdem mogta wowczas kierowaé inna osoba. Ponadto,
funkcjonariusze Policji prowadzacy pieszy poScig za oskarzonym, czyli M. M., a takze towarzyszacy mu na pewnym
odcinkach trasy A. G.iM. S., szczegdlowo przedstawili sposéb podjetego poscigu za kieroweg samochodu marki A. (...)
o nr rej. (...). Pojazd ten zostal za$ przez kierujacego pozostawiony w okoliczno$ciach niewatpliwie wskazujacych na
jego pospieszne porzucenie w obawie przed ujeciem przez funkcjonariuszy Policji. Jak przy tym przekonujaco zeznali
wskazani funkcjonariusze Policji, nie mieli watpliwoéci, ze caly czas poruszaja sie idac za §ladami tej samej osoby, ktora
to konstatacje na podstawie przedstawionych przez nich okolicznoS$ci poscigu nalezy podzieli¢. Byl to bowiem caly czas
niemal nieprzerwany ciag $ladow biegnacy po terenie po nieuczeszczanym w tych warunkach atmosferycznych przez
innych ludzi. Slady te zaprowadzily zaé funkcjonariuszy Policji od pozostawionego pojazdu do miejsca zamieszania
P. G.. M. M. i M. S. zbieznie zeznali za$, iz odnalezli tam P. G., ktéry mial zasinione stopy, za$ jego spodnie i obuwie
byly przemoczone. W ocenie Sadu, przedstawione powyzej okoliczno$ci wskazuja zatem na to, ze to oskarzony byt
osoba kierujaca pojazdem marki A. (...) o nr rej. (...), a nastepnie osoba uciekajaca przed funkcjonariuszami Policji
przez zasniezone tereny. Nie sposdb tez uznaé, aby w tych warunkach P. G. mogl odbywa¢ spacer, jak twierdzil przy
zatrzymaniu.

Opierajac sie zatem na powyzszych dowodach osobowych Sad uznal, iz P. G. w dniu 5 grudnia 2016 r. w miejscowosci
L. faktycznie jechal jako kierujacy samochodem osobowym marki A. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym. Sporzadzona
w ocenie Sadu w sposob fachowy i rzetelny dokumentacja z badania P. G. na stan trzezwosci, potwierdza, iz tego
dnia znajdowatl sie on w stanie nietrzezwo$ci — w czasie badan A. na poziomie 0,96 mg/l, 0,84 mg/l, 0,85 mg/l,
0,73 mg/11i 0,71 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Jak za$§ wynika nadto z danych o karalno$ci oraz odpisow
orzeczen skazujacych, wzgledem oskarzonego orzekano w przeszlo$ci prawomocnie zakazy prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w zwigzku ze skazaniami za czyny z art. 178a k.k., ktére nadto obowigzywaly w czasie dokonania
zarzucanego mu czynu — sprawy o sygn. akt IT K 441/15 oraz I K278/16 Sadu Rejonowego w Garwolinie. W ten sposéb
zachowanie P. G. w pelni wyczerpalo znamiona czynu z art. 178a § 4 k.k. (kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwoS$ci pomimo uprzedniej karalno$ci za tego rodzaju przestepstwo oraz w okresie obowigzywania zakazéw
prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonych w zwiazku ze skazaniami za przestepstwa) w zw. z art. 178a § 1 k.k.
(kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci). W wydanym wyroku Sad uzupehit kwalifikacje prawna
czynu o ten drugi przepis z uwagi na niesamodzielny charakter art. 178a § 4 k.k. jezeli chodzi o zesp6l znamion tego
czynu. Jest to przy tym jedynie korekta redakcyjna pozostajaca bez wplywu na opis czynu i rozmiar odpowiedzialno$ci
karnej i stad nie podlega w ocenie Sadu rygorowi z art. 399 k.p.k. Sad mial przy tym na uwadze, iz P. G. jest osoba
dorosla, od lat funkcjonujaca w spoleczenstwie, co przekonuje o zdatnosci do ponoszenia winy za dokonany czyn.
Oskarzonemu znana zreszta by¢ musiala tre$¢ wyrokéow sadowych, ktérymi orzekano wzgledem niego m. in. zakazy
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, przy czym oskarzony byt uprzednio karany wlasnie za prowadzenie pojazdu
w stanie nietrzezwo$ci.

Wymierzajqc oskarzonemu kare za ten czyn Sad jako okolicznoSci obciazajace uwzglednil przede wszystkim
stopien nietrzezwosci o wartosciach odlegltych od minimalnych (po przeliczeniu: od 2,016 %o do 1,491 %o), przy
czym z uwagi na tendencje spadkowa wynikow mozna uznaé, ze w momencie czynu wskaznik nietrzezwos$ci byt
wyzszy. Uwage zwraca tez fakt, iz P. G. pomimo orzeczonych zakazéw prowadzenia pojazdow mechanicznych, w tym
orzeczonego dozywotnio, nie pozbyt sie swojego samochodu, nawet w czasie postepowania przed Sadem, co juz samo
w sobie przekonuje o jego lekcewazacym stosunku do wydanych orzeczen sagdowych. Ponadto, przynajmniej w dniu
5 grudnia 2016 r. P. G. faktycznie tez pojazd ten wykorzystal jako kierujacy, pomimo wiedzy, iz nie stosuje sie w ten
sposob do orzeczonego zakazu. Sad uwzglednil tez wezeSniejsza karalno$é oskarzonego i to za przestepstwa z art. 178a
k.k., a nadto popeklienie czynu bedacego przedmiotem niniejszego postepowania po skazaniu oskarzonego na kare
pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. W ten sposéb oskarzony, przez popekhienie po
raz kolejny czynu tego samego rodzaju, szczeg6lnie uwidocznil swdj lekcewazacy stosunek do porzadku prawnego,



w tym wagi wydanych wyrokéw sadowych. Oskarzony, bedac dwukrotnie skazany za popelnienie przestepstw tego
samego rodzaju, nie wyciggnal zatem z faktu skazania go zadnych wnioskow. Zauwazyé tez nalezy, iz P. G. swoimi
powtarzajacymi sie zachowaniami stwarza bezposrednie zagrozenie dla bezpieczenistwa ruchu drogowego, nie tylko
dla siebie, ale takze dla innych uczestnikdéw ruchu. Orzeczenie o karze w sprawie niniejszej winno zatem ostatecznie
przekona¢ oskarzonego o nagannosci tego rodzaju zachowan, efektywnie wdrazajac go do przestrzegania porzadku
prawnego tak, aby w przyszlo$ci zachowania te wyeliminowaé. W tym stanie rzeczy jedyna okoliczno$é tagodzaca
stanowi brak dzialann mogacych utrudni¢ prawidlowy tok postepowania.

Wywazajac zatem powyzsze okolicznosci Sad wymierzyl P. G. za ten czyn kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
majac na uwadze, iz orzeczona kara pozbawienia wolno$ci w nieco nizszym wymiarze 5 miesiecy, wyrokiem Sadu
Rejonowego w Garwolinie z dnia 15 wrzeénia 2016 r. w sprawie o sygn. akt II K 278/16, nie byla w stanie wdrozy¢
oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego. W ustalonych okoliczno$ciach sprawy brak jest przy tym podstaw
z art. 69 § 11 2 k.k. do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, poniewaz zgodnie
z treScig art. 69 § 1 k.k. jednym z warunkéw tego rozstrzygniecia jest wymog, aby sprawca w czasie popelnienia
przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci, ktory odnosnie P. G. nie zostal wszak spelniony.

Jednocze$nie Sad orzekl wzgledem oskarzonego obligatoryjne przy skazaniu za czyn polegajacy na prowadzeniu
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci w warunkach z art. 178a § 4 k.k. Srodki karne tj. na podstawie art. 42
§ 3 k.k. dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz na podstawie art. 43a § 2 k.k. $rodek
karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 10.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarne;j.

Realny wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci ulegnie za§ zmniejszeniu wobec zaliczenia na jej poczet na
podstawie art. 63 § 1 k.k. okresu zatrzymania oskarzonego.

Tak uksztaltowane orzeczenie o karze i Srodkach karnych jest w ocenie Sadu adekwatne do stopnia winy oskarzonego
P. G. i spotecznej szkodliwosci jego czynu. Uwzglednia tez cele wychowawcze i zapobiegawcze jakie kara ma spelnic
wzgledem oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa (art. 53 § 1
k.k.).

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 70 zlotych tytulem kosztow sadowych w zakresie wydatkoéw oraz kwote 120 zlotych kosztow sadowych w zakresie
oplaty, ustalajac wielko$é tych kwot w oparciu o: § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108 poz.
1026 ze zm.), § 3 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. 2014 poz. 861) oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.). W ocenie Sadu, ze wzgledow zwigzanych
z sytuacja majatkowa P. G., ktory jest osoba mloda, zdolna do pracy i podejmujaca zatrudnienie, zasadzone koszty
oskarzony moze ponie$¢ bez nadmiernej uciazliwo$ci.

Majagc zatem powyzsze na wzgledzie Sad orzekl, jak w wyroku.

SSR Ewa Przychodzka-Kasperska



